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Unios, Nyilt eljaras - EKR000645582022

E50 - Biralati szakasz

Lovedékallo mellény és lovedékallé ruha 2 részben

Védelmi Beszerzési Ugynokség Zartkorien Miikodé Részvénytarsasag

I. szakasz: Ajanlatkéro

I. szakasz: Ajanlatkéro

I.1) Név és cimek (jelolje meg az eljarasért felelos osszes ajanlatkeérot)

Védelmi Beszerzési Ugynokség Zartkoriien
Mikod6 Részvénytarsasag

Hivatalos név:

Schweidel Utca 2-4.

Postai cim:

Varos: Budapest NUTS-Kéd: HU110
Kapcsolattartd személy: Dr. Fail
E-mail: beszerzes@vbuzrt.hu Telefon:
Internetcim(ek)

Az ajanlatkérs altaldnos cime: (URL) ~ WWW.vbuzrt.hu

A felhaszndldi oldal cime: (URL)
Kozos ajanlatkérdk képviseletére Jgen
jogosult:

Hivatalos név: emzeti Adod- és Vamhivatal

Széchenyi Utca 2

Postai cim:

Varos: Budapest NUTS-k6d: HU
Kapcsolattarté személy: Dr. Marton
E-mail: nav_kozpont@nav.gov.hu Telefon:
Internetcim(ek)

Az ajanlatkérd altalanos cime: (URL) https:/nav.gov.hu/

A felhaszndldi oldal cime: (URL)

Ko6z06s ajanlatkérdk képviseletére Nem

jogosult:

Lebonyolité szerv(ek) adatai

EKR000645582022

Postai irdnyitdészam:

+36 13819400

Postai irdnyitdészam:

+36 14125586

Nemzeti azonositdszam 27084377251
1118 Orszag: Magyarorszag
Kinga
Fax: +36 13819401

Nemzeti azonositészam 15789934251
1054 Orszag: Magyarorszag
Judit
Fax: +36 14125819
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I[I.szakasz: Targy

I1. szakasz: Targy
I1.1) Meghatarozas

I1.1.1) A kozbeszerzés targya

Lovedékalld mellény és 16vedékélld ruha 2 részben

I1.2) A beszerzés mennyisége

I1.2.1) A kozbeszerzés mennyisége

Targy: Adéasvételi szerzédés ,Lovedékalld (goly6alld) mellény és lovedékalld (golydalld) ruha 2 részben” targyban.

A részletes miszaki, szakmai kovetelményeket a mliszaki leiras tartalmazza.

IV. szakasz: Eljaras

IV. szakasz: Eljaras

IV.1) Meghatarozas

IV.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljaras kerilt alkalmazasra:
Kbt. MASODIK RESZ XV. fejezet
1V.1.2) Az eljaras fajtaja Unios Nyilt eljaras

IV.1.3) Targyalasos eljaras vagy versenyparbeszéd esetén az eljaras alkalmazasat megalapoz6 korillmények ismertetése:

IV.1.4) Hirdetmény nélkiili targyalasos eljaras esetén az eljaras alkalmazasat megalapozo6 koriulmények ismertetése:

IV.2) Adminisztrativ informaciok

IV.2.1) Az adott eljarasra vonatkozo kozzététel

A hirdetmény szama a Hivatalos Lapban: 2022/5 089-240591

A hirdetmény szama a Kézbeszerzési Ertesitében: 9257/2022

IV.2.2) Hirdetmény kozzététele nélkiil indulo eljaras esetén az eljarast megindité felhivas megkiildésének, illetdleg a
Kozbeszerzési Hatosag tajékoztatasanak napja:

1V.2.3) Az eldzetes piaci konzultaciok eredményének ismertetése érdekében tett intézkedések ismertetése:
IV.2.4) Elektronikustol eltéré kommunikacios eszk6zok alkalmazasanak indoka:

Kozbeszerzési dokumentumok elektronikustél eltéré médon térténd rendelkezésre bocsatasanak indoka:
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V.szakasz: Az eljaras eredménye

V. szakasz: Az eljaras eredménye

Rész szama, elnevezése: 1 - Kiilsé viselésii 16vedékallé mellények és tartozékai

A szerz6dés szama: 1

Az eljarés eredményes volt: Igen

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szdma: 6

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

HM Elektronikai, Logisztikai és Vagyonkezel$ Zartkorien Mikod6 Részvénytarsasag, 10815135251
Magyarorszag 1101 Budapest, Salgétarjani Ut 20.

Ajanlattevé a kozbeszerzési dokumentumokban foglaltaknak megfeleléen igazolta alkalmassagat a szerzédés teljesitésére, nem
all a kizaro okok hatalya alatt és ajanlata mindenben megfelel a kozbeszerzési dokumentumokban eléirtaknak. Ajanlattevd
ajanlata érvényes.

Ertékelési szempont szerinti tartalmi elem(ek):

Nettd 0sszesen ajanlati ar: 250 901 000,- Ft

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A silyszdmmal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:

HM Elektronikai, Logisztikai és Vagyonkezelé Zartkoriien Mikodé
Részvénytarsasag

Ajanlatkéro az ajanlatokat a Kbt. 76. § (2) bekezdés a) pontja szerint, a legalacsonyabb ar értékelési szempont

Szdveges értékelés: o
szerint értékelte.

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhat6 pontszam also és fels6 hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (moédszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészdma és mindsitésiik indoka:

Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

HM Elektronikai, Logisztikai és Vagyonkezel6 Zartkortien Mikoddé Részvénytarsasag, 10815135251
Magyarorszag 1101 Budapest, Salgétarjani Ut 20.

Ellenszolgéaltatas 0sszege: Nett6 dsszesen ar: 250 901 000,- Ft

Ajéanlattevé ajanlata megfelel az ajanlati felhivasban és a kozbeszerzési dokumentumokban foglalt kévetelményeknek, valamint a
jogszabalyi feltételeknek, melyre valo tekintettel Ajanlattevé ajanlata érvényes, ajanlattevé a szerzédés teljesitésére alkalmas. A
legalacsonyabb ajanlati drat tartalmazd, érvényes ajanlatot a HM Elektronikai, Logisztikai és Vagyonkezel6 Zartkoriien Mikodé

Részvénytarsasag ajanlattevé nyudjtotta be.

V.2.9) Alvallalkoz6(k) igénybe vétele: Igen
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Ajanlattevé ajanlatdban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevd alvallalkozot kivan
igénybe venni:

Szallitasi tevékenység

V.2.10) Alvallalkozo(k) megnevezése, addoszama:

C.P.E. Production Oy (HEA Eurépai Uniés Ad6szam:FI15713679;0rsz4g:Finnorszag;Irdnyitészam:30300;Varos:Forssa; Utca és
hézszam:Asentajankuja 3)

V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

C.P.E. Production Oy (HEA Eurépai Uniés Ad6szam:FI15713679;0rsz4g:Finnorszag;Irdnyitészam:30300;Varos:Forssa; Utca és
hézszam:Asentajankuja 3;Alkalmassagi kovetelmény:Referencia)

V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezébb ajanlatot tevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtéd szervezet(ek), adészama és az alkalmassdagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime, adészama és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

AN-RO Ruha Befektetési, Szervezési, Kereskedelmi és Szolgaltatd Korlatolt Felelésségi Tarsasag, 11202976212
Magyarorszag 2660 Balassagyarmat, Horvath Endre Ut 4.

Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

1. Ajéanlattevo altal hidnypdtlas nem keriilt benyujtasra.

Hidnypotlas keretében nem nyujtotta be az alabbi dokumentumot:

- gyartdi dokumentumot aldtamaszté laboratériumi vizsgélati dokumentaciot.

A Kbt. 71. § (6) bekezdése szerinti kétszeres hidnypdtlas tilalmara tekintettel Ajadnlatkérd Gjabb hidnypoétlast nem rendelhet el. A
Kbt. 71. § (10) bekezdés masodik mondata értelmében ,ha a hidnypoétlast, felvildgositas megadasat nem, vagy nem az elGirt
hataridében teljesitették, kizdrdlag az eredeti ajanlati vagy részvételi jelentkezési példanyt lehet figyelembe venni az elbiraléds
soran”. A Kbt. hivatkozott rendelkezésére a nem teljesitett hidnypotlas az ajénlat érvényességét érdemben befolyéasolja, azaz a
hidnypdtlas nélkiil az ajanlat érvényessége nem allapithaté meg, igy az ajanlata érvénytelen.

2. Ajanlattevé altal benyujtott mintatermék nem megfelel$ az alabbi pontok tekintetében:

. A Miszaki leirds ,Kotelezéen eldirt dltalanos miszaki kovetelmények” pont alapjén: , A betétek el nem tévolithato
adatlapjan a tipusa, szavatossdgi ideje a gyari csomagolasrdl, egyedi ismertetgjelrol és miiszaki leirasrél egyértelmien
beazonosithato...”

A mintatermék vizsgalata sordn megallapitasra keriilt, hogy a véddébetét adatlapja eltédvolithato.

. A Miszaki leirds ,Védémellényben valé mozgdas” pontja alapjan: ,Szolgélati feladatok elldtdsa sordan a védémellény
viselGje szdmara megfeleld mozgasszabadsagot biztositson ugy, hogy a kényszerit6 eszk6zok (pl.: 16fegyver, rendérbot, bilincs,
gazspray) alkalmazasatol a gépjarmi biztonsagos vezetéséig a szolgdlati feladatok végrehajthatok legyenek.”

A benyujtott mintatermék nem tette lehet6vé, hogy a rendszeresitett kényszeritéeszkozt (pl.: 16fegyver, bilincs) a rendszeresitett
hordozé6 eszk6zbdl akadalymentesen el6 lehessen venni.

Ajanlatkéro az ajanlati felhivas VI.3) 23. pontjaban eléirta, hogy a ,Szakmai ajanlat: AK szakmai aj.nak tekinti mind2 rész esetén
a megajanlott term. miiszaki adatlapjat és a benytjtott mintatermékeket. A szakmai aj. esetén AK a Kbt.71.§ (8) bek. alapjan a
HP-t kizadrdlag a nem jelentGs, egyedi részletkérdésre von. hiba/hidny esetén biztositja.”, valamint a KD 12.5. pontjaban
rogzitett, hogy a ,benyujtott mintatermékeknek 100 %-ban meg kell egyeznie azzal a termékkel, amire vonatkozéan ajanlattevd
ajanlatot tesz”. Tekintettel arra, hogy a mintatermék esetében megéllapitott hidnyossdg jelentds, igy a Kbt. 71. § (8) bekezdésre
tekintettel ajanlatkér6é nem rendelhet el hianypétlést, ezért az ajanlat érvényessége nem allapithaté meg, igy az ajanlata
érvénytelen.
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HTI Haditechnikai Intézet Kft., Magyarorszag 1101 Budapest, Pongrac ut 15 11685649242

Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

Ajanlattevé altal benyujtott mintatermék nem megfelel6 az aldbbi pontok tekintetében:

. A Miszaki leirds alapjan ,A védémellénynek rendelkeznie kell tartés cimkézéssel.”

A mintatermék vizsgélata soran megdallapitasra keriilt, hogy a cimke rovaténak kit6ltése filccel tortént, amely nem mindgsil
tartos cimkézésnek figyelemmel a termékek rendeltetésszeri hasznalatara iranyado, a ballisztikai lagy védébetétekre eldirt
legalabb 10 éves id6tartamu, a boritéhuzatra legalabb 3 év jotallasi iddre tekintettel.

. A Miszaki leirds ,A termék Osszeallitdsanak mindsége” pont alapjan: ,,A mintadarabok szemrevételezésekor meg kell
vizsgélni: varratok, varrasok kidolgozottsagat sértetlenségét...”

A mintatermék vizsgalata soran megdllapitdsra keriilt, hogy a jobb vallpanton talalhaté tép6zéar varrdsa nem fut végig, meg van
szakadva.

Ajanlatkéro az ajanlati felhivas VI.3) 23. pontjaban eléirta, hogy a ,Szakmai ajanlat: AK szakmai aj.nak tekinti mind2 rész esetén
a megajanlott term. miiszaki adatlapjat és a benytjtott mintatermékeket. A szakmai aj. esetén AK a Kbt.71.§ (8 )bek. alapjan a
HP-t kizdrdlag a nem jelentGs, egyedi részletkérdésre von. hiba/hidny esetén biztositja.”, valamint a KD 12.5. pontjaban
rogzitett, hogy a ,benyujtott mintatermékeknek 100 %-ban meg kell egyeznie azzal a termékkel, amire vonatkozoan ajanlattevd
ajanlatot tesz”. Tekintettel arra, hogy a mintatermék esetében megallapitott hidnyossagok jelentések, igy a Kbt. 71. § (8)
bekezdésre tekintettel ajanlatkéré nem rendelhet el hianypétlast, ezért az ajanlat érvényessége nem allapithaté meg, igy az
ajanlata érvénytelen.

Milipol Zartkorien Mikod6 Részvénytarsasag, Magyarorszag 1089 Budapest, Elnok Utca 1. 23553444242

Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

1. Hidnypdtlas és felvildgositas keretében nem nyujtotta be az aldbbi dokumentumokat:

- Miszaki adatlap magyar nyelven
- Kiegészité arindokolés

A Kbt. 71. § (6) bekezdése szerinti kétszeres hidnypdtlas tilalmara tekintettel Ajadnlatkérd Gjabb hidnypoétlast nem rendelhet el. A
Kbt. 71. § (10) bekezdés masodik mondata értelmében ,ha a hidnypoétlast, felvildgositas megadasat nem, vagy nem az elGirt
hataridében teljesitették, kizdrdlag az eredeti ajanlati vagy részvételi jelentkezési példanyt lehet figyelembe venni az elbiraléds
soran”. A Kbt. hivatkozott rendelkezésére tekintettel a nem teljesitett hidnypdtlds az ajanlat érvényességét érdemben
befolyasolja, azaz a hianypotlas nélkiil az ajanlat érvényessége nem allapithaté meg, igy az ajanlata érvénytelen.

2. Ajanlattevé altal benyujtott mintatermék nem megfelel$ az alabbi pontok tekintetében:

. A Miszaki leirds alapjan ,Lovedékallé mellény elldtdsa tartés cimkével” pont alapjan: , A védémellénynek rendelkeznie
kell tartds cimkézéssel. A tartés cimkézés vilagos, olvashaté médon, magyar nyelven....”

A mintatermék vizsgélata soran megallapitasra keriilt, hogy a cimke nem magyar nyelvi.

. A Miszaki leirds ,Kotelez6en eldirt dltalanos miszaki kovetelmények” pont alapjan: , A védémellény elsé és hatsé részein
(kozéptengelyen a mellkas, illetve hatk6zép vonaldban), tép6zaras feliratok felhelyezését lehet6vé tévd, elézetesen, legalabb
270mm x 100 mm méretben megadott méretli tép6zar (puha fele) elemek keriilnek felvarrasra.”

A mintatermék vizsgalata sordn megdllapitdsra keriilt, hogy a védémellény mellsé oldalan taldlhaté tépézar felillet nem a
miszaki leirdsban meghatarozott méretd. A tépG6zar mérete: 50 mm x 138 mm

. A Miszaki leirds ,Kotelezéen eldirt dltalanos miszaki kovetelmények” pont alapjan: , A betétek el nem tavolithatd
adatlapjan a tipusa, szavatossdagi ideje a gyari csomagolasrdl, egyedi ismertetgjelrél és miiszaki leirasrél egyértelmien
beazonosithaté...”

A mintatermék vizsgélata soran megallapitasra keriilt, hogy a véddébetét adatlapja eltdvolithaté.

Ajanlatkéro az ajanlati felhivas VI.3) 23. pontjaban elbirta, hogy a ,Szakmai ajanlat: AK szakmai aj.nak tekinti mind2 rész esetén
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a megajanlott term. miiszaki adatlapjat és a benyujtott mintatermékeket. A szakmai aj. esetén AK a Kbt.71.§(8) bek. alapjan a
HP-t kizérélag a nem jelentds, egyedi részletkérdésre von. hiba/hidny esetén biztositja.”, valamint a KD 12.5. pontjaban
rogzitett, hogy a ,benyujtott mintatermékeknek 100 %-ban meg kell egyeznie azzal a termékkel, amire vonatkozéan ajénlattevd
ajanlatot tesz”. Tekintettel arra, hogy a mintatermék esetében megallapitott hidnyossagok jelentések, igy a Kbt. 71. § (8)
bekezdésre tekintettel ajanlatkéré nem rendelhet el hidnypétlast, ezért az ajanlat érvényessége nem allapithaté meg, igy az
ajanlata érvénytelen.

"SCORPIO" Kereskedelmi és Szolgéltatd Korlatolt FelelGsségl Tarsasag, Magyarorszag 1037 12194432241
Budapest, Pomézi Ut 15.

Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdalyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

1. Ajéanlattevo altal benyujtott mintatermék nem megfelel$ az alabbi pontok tekintetében:

. A Miszaki leirds alapjan ,A védémellénynek rendelkeznie kell tartés cimkézéssel.”
Ajénlatkéré altal megallapitasra keriilt, hogy a cimkézés ragasztassal keriilt felhelyezésre, mind a védébetétre, mind a
véddéhuzatra.

A haditechnikai termékek jelolésérdl, valamint a haditechnikai termékek és szolgaltatdsok nyilvantartasarol szolé 32/2007. (III.
19.) GKM rendelet 5. § (2) bekezdés a) pontja alapjan , Az azonosité jelet oly médon kell elhelyezni, hogy csak a termék
roncsolasaval legyen eltavolithatd”.

A fentiekre tekintettel Ajanlatkéré a Kbt. 71. § (1) bekezdése alapjan felvildgositast kért arra vonatkozoan, hogy az Ajanlattevd
altal benyujtott mintaterméken ragasztassal elhelyezett cimke a termék roncsolasaval vagy anélkiil tavolithaté el a termékrél.

Ajanlattevo felvildgositast kérés keretén beliil nyilatkozott, hogy az altaluk benyujtott mintaterméken a cimkézés nem
ragasztassal kerilt rogzitésre.

Ajénlatkérd altal megdllapitasra kerilt, hogy a hordozé huzat belsé felén nem ragasztott, hanem varrott cimke talalhato.
Ugyanakkor a védépanelen elhelyezett cimke ténylegesen ragasztassal keriilt rogzitésre. A védépanelen alkalmazott ragasztas
azért aggélyos, mert a ragasztas kivitelezése nem megfeleld, mert a meggylrédott védépanel kiilsé vizzaré bevonatéra lett a
cimke felragasztva. A tobbek ko6zott a gyuirddott alapfelilet teszi kérdésessé a cimke rogzités tartéssagat. Fentiekre tekintettel a
mintatermék nem megfeleld.

. A Miszaki leirds alapjan ,Kiils6 viselést 16vedékallé mellénybdl: 1 darabot, ,L”- es, vagy a méretskala k6zéps6
méretében” keriiljon benyujtasra

A 16vedékallé mellény méretezésének meghatarozasa a Miszaki leirdsban foglaltak szerint:

Méretéllas bettikddja XS S M L XL XXL XXXL

1. Testmagassag (cm) 156-162 162-170 170-176 176-182 182-188 188-196 196-204

A Miszaki leirds Ballisztikai betét pontban foglaltak szerint: , Az eliils6 véddbetét a kulcscsontok taldlkozasatol lefelé a koldok
fels6 kezdetéig takar. Oldalt a mellény a visel6 testalkatdhoz igazithatd, ezért az elsé és a hatsd védGbetét 6sszeér, korben
védve a testet. A karok mozgdsa biztositott. A hatsé védébetét a hetedik nyaki csigolyatol lefele takar az 6vvonal folott
végzdbdve.”

A mintatermék vizsgalata sordn megallapitdsra keriilt, hogy a benyujtott mintatermék nem egyezik meg a jelzett
mérettartomdannyal, tekintettel arra, hogy az a megadott maximumot meghaladta.

. A Miszaki leirds ,Védémellényben valé mozgéas” pontja alapjan: ,Szolgalati feladatok ellatdsa soran a védémellény
viselGje szdméara megfelelé mozgasszabadsagot biztositson ugy, hogy a kényszerit6 eszk6zok (pl.: 16fegyver, rendérbot, bilincs,
géazspray) alkalmazasatdl a gépjarmi biztonsdgos vezetéséig a szolgdlati feladatok végrehajthatok legyenek.”

Figyelemmel a fentiekben meghatdrozottakra, a benytjtott mintatermék nem tette lehetévé, hogy a rendszeresitett
kényszeritéeszkozt (pl.: 16fegyver, bilincs) a rendszeresitett hordozé eszk6zbdl akadalymentesen el lehessen venni.

Ajénlatkéré az ajanlati felhivas VI.3) 23. pontjaban eléirta, hogy a , Szakmai ajanlat: AK szakmai aj.nak tekinti mind2 rész esetén
a megajanlott term. miiszaki adatlapjat és a benytjtott mintatermékeket. A szakmai aj. esetén AK a Kbt.71.§(8) bek. alapjan a
HP-t kizérélag a nem jelentds, egyedi részletkérdésre von. hiba/hidny esetén biztositja.”, valamint a KD 12.5. pontjaban
rogzitett, hogy a ,benyujtott mintatermékeknek 100 %-ban meg kell egyeznie azzal a termékkel, amire vonatkozoéan ajénlattevd
ajanlatot tesz”. Tekintettel arra, hogy a mintatermék esetében megallapitott hidnyossagok jelentések, igy a Kbt. 71. § (8)
bekezdésre tekintettel ajanlatkéré nem rendelhet el hidnypdtlast, ezért az ajanlat érvényessége nem allapithaté meg, igy az
ajanlata érvénytelen.

TACTICAL Kereskedelmi és Szolgéltaté Korlatolt Felel6sségli Tarsasag, Magyarorszag 4031 13304043209
Debrecen, Harsona Utca 65
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Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

1. Ajéanlattevo altal benyujtott mintatermék nem megfelel6 az alabbi pontok tekintetében:

. A Miszaki leirds ,Kotelez6en eldirt altalanos miszaki kovetelmények” pont alapjan: , A betétek el nem tévolithatd
adatlapjan a tipusa, szavatossdgi ideje a gyari csomagolasrdl, egyedi ismertetgjelrél és miiszaki leirasrél egyértelmien
beazonosithato...”

A mintatermék vizsgalata sordn megallapitasra keriilt, hogy a véddébetét adatlapja eltéavolithatoé.

. A Miszaki leirds ,Védémellényben valé mozgéas” pontja alapjan: ,Szolgélati feladatok ellatédsa soran a védémellény
viselGje szaméara megfelelé mozgasszabadsagot biztositson ugy, hogy a kényszerit6 eszk6zok (pl.: 16fegyver, rendérbot, bilincs,
géazspray) alkalmazasatdl a gépjarmi biztonsagos vezetéséig a szolgdlati feladatok végrehajthatok legyenek.”

A benyujtott mintatermék nem tette lehet6vé, hogy a rendszeresitett kényszeritéeszkozt (pl.: 16fegyver, bilincs) a rendszeresitett
hordozé eszkozbdl akadalymentesen el6 lehessen venni.

Ajénlatkérd az ajanlati felhivas VI.3) 23. pontjaban eldirta, hogy a , Szakmai ajanlat: AK szakmai aj.nak tekinti mind2 rész esetén
a megajanlott term. miiszaki adatlapjat és a benyujtott mintatermékeket. A szakmai aj. esetén AK a Kbt.71.§(8) bek. alapjan a
HP-t kizérélag a nem jelentds, egyedi részletkérdésre von. hiba/hidny esetén biztositja.”, valamint a KD 12.5. pontjaban
rogzitett, hogy a ,benyujtott mintatermékeknek 100 %-ban meg kell egyeznie azzal a termékkel, amire vonatkozéan ajénlattevd
ajanlatot tesz”. Tekintettel arra, hogy a mintatermék esetében megallapitott hidnyossagok jelentések, igy a Kbt. 71. § (8)
bekezdésre tekintettel ajanlatkéré nem rendelhet el hidnypétlast, ezért az ajanlat érvényessége nem allapithaté meg, igy az
ajanlata érvénytelen.

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 2 - Rejtett viselésl 16vedékallé mellény és ruha

A szerz6dés szama: 2

Az eljaras eredményes volt: Igen

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé6 informaciok

A beérkezett ajanlatok szdma: 4

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevik neve, cime és addszama, alkalmassdguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma

HM Elektronikai, Logisztikai és Vagyonkezel6 Zartkoriien Mikoddé Részvénytarsasag, 10815135251
Magyarorszag 1101 Budapest, Salgétarjani Ut 20.

Ajanlattevé a kozbeszerzési dokumentumokban foglaltaknak megfeleléen igazolta alkalmassagat a szerzédés teljesitésére, nem
all a kizaro6 okok hatédlya alatt és ajanlata mindenben megfelel a kbzbeszerzési dokumentumokban eléirtaknak. Ajanlattevd
ajanlata érvényes. Ertékelési szempont szerinti tartalmi elem(ek):

Nettd 0sszesen ajanlati ar: 10 604 400 Ft

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A silyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:

HM Elektronikai, Logisztikai és Vagyonkezel6 Zartkortien Mikodé
Részvénytarsasag

Ajanlatkéro az ajanlatokat a Kbt. 76. § (2) bekezdés a) pontja szerint, a legalacsonyabb ar értékelési szempont

Szoveges értékelés: o
szerint értékelte.

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhat6 pontszam also és fels6 hatara:
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V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, addészdma és mindsitésik indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszadma

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, addészama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

HM Elektronikai, Logisztikai és Vagyonkezel$ Zartkorien Mikod6 Részvénytarsasag, 10815135251
Magyarorszag 1101 Budapest, Salgétarjani Ut 20.

Ellenszolgéltatas 6sszege: Nettd dsszesen ar: 10 604 400 Ft

Ajanlattevé ajanlata megfelel az ajanlati felhivédsban és a kozbeszerzési dokumentumokban foglalt kovetelményeknek, valamint a
jogszabalyi feltételeknek, melyre valo tekintettel Ajanlattevd ajanlata érvényes, ajanlattevd a szerzédés teljesitésére alkalmas. A

legalacsonyabb ajanlati arat tartalmazd, érvényes ajanlatot a HM Elektronikai, Logisztikai és Vagyonkezel6 Zartkoriien Mikods

Részvénytarsasag ajanlattevé nyudjtotta be

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele: Igen

Ajanlattevé ajanlatdban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevd alvallalkozot kivan
igénybe venni:

Szallitasi tevékenység

V.2.10) Alvallalkozo(k) megnevezése, addoszama:

C.P.E. Production Oy (HEA Eurépai Uniés Ad6szam:FI15713679;0rsz4g:Finnorszag;Irdnyitészam:30300;Varos:Forssa; Utca és
hézszam:Asentajankuja 3)

V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolédsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

C.P.E. Production Oy (HEA Eurépai Uniés Ad6szam:FI115713679;0rsz4g:Finnorszag;Irdnyitészam:30300;Varos:Forssa; Utca és
hazszam:Asentajankuja 3;Alkalmassagi kovetelmény:Referencia)

V.2.8) A nyertes ajanlatot koveto legkedvezébb ajanlatot tevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrdst nyujtd szervezet(ek), adészdma és az alkalmassdgi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, adészama és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

AN-RO Ruha Befektetési, Szervezési, Kereskedelmi és Szolgaltatd Korlatolt Felel6sségi Tarsasag, 11202976212
Magyarorszag 2660 Balassagyarmat, Horvath Endre Ut 4.
Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

1. Ajéanlattevo altal hidnypdtlas nem keriilt benyujtasra.
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Hidnypotlas keretében nem nyujtotta be az alabbi dokumentumot:
- gyartdi dokumentumot aldtamasztd laboratériumi vizsgélati dokumentaciot.

A Kbt. 71. § (6) bekezdése szerinti kétszeres hidnypdtlas tilalmara tekintettel Ajdnlatkérd Gjabb hidnypoétlast nem rendelhet el. A
Kbt. 71. § (10) bekezdés masodik mondata értelmében ,ha a hidnypotlast, felvildgositds megaddasat nem, vagy nem az elGirt
hataridében teljesitették, kizardlag az eredeti ajanlati vagy részvételi jelentkezési példanyt lehet figyelembe venni az elbiralas
soran”. A Kbt. hivatkozott rendelkezésére tekintettel a nem teljesitett hianypoétlds az ajanlat érvényességét érdemben
befolyasolja, azaz a hidnypdtlas nélkil az ajanlat érvényessége nem allapithaté meg, igy az ajanlata érvénytelen.

SECURUS HUNGARY Zrt, Magyarorszag 1134 Budapest, Vaci Ut 47/b 24961514241

Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés fa) alpont: valamely adatot a 44. § (2)-(3) bekezdésébe iitk6z6 médon mindsit iizleti titoknak és ezt az
ajanlatkérd hidnypotlasi felhivasat kovetéen sem javitja;

Ervénytelenség indoka:

1. Ajanlattevo altal benyujtott mintatermék nem megfelel6 az alabbi pontok tekintetében:

. A Miszaki leirds ,Védelem és rejthet6ség” pont alapjan:

A fedéruhézat természetes esését nem valtoztatja, ezért szabad szemmel nem észlelhetd.”

Az alcazott termékek esetében (révid ujju poléd és kapucnis felsd) a védelem és rejthet6ség 6nmagéban biztositott.”

A mintatermékek vizsgédlata soran megadllapitdsra keriilt, hogy az alcazott termékek esetében (rovid ujju polé és kapucnis felsd)
a fedéruhazat természetes esését valtoztatja, ezért szabad szemmel észlelhetd. A termék rejtett viselésre sem alkalmas, vagyis
alcézott viselésre egyaltalan nem felel meg. Az Ajanlattevd dlcazott kategoridban is rejtett viselési mellényt kildott be, csak
kiegészitette kiilonalld poléval, illetve kapucnis felsével, vagyis a mellény és a péld/kapucnis felsé nem képez egy egységet,
ezaltal a védelem és rejthet6ség 6nmagaban nem biztositott.

Ajanlatkéré az ajéanlati felhivas VI.3) 23. pontjdban eldirta, hogy a ,Szakmai ajanlat: AK szakmai aj.nak tekinti mind2 rész esetén
a megajanlott term. miiszaki adatlapjat és a benytjtott mintatermékeket. A szakmai aj. esetén AK a Kbt.71.§(8) bek. alapjan a
HP-t kizdrdlag a nem jelentds, egyedi részletkérdésre von. hiba/hidny esetén biztositja.”, valamint a KD 12.5. pontjaban
rogzitett, hogy a ,benyujtott mintatermékeknek 100 %-ban meg kell egyeznie azzal a termékkel, amire vonatkozdan ajanlattevé
ajanlatot tesz”. Tekintettel arra, hogy a mintatermék esetében megallapitott hidnyossédg jelentds, igy a Kbt. 71. § (8) bekezdésre
tekintettel ajanlatkér6 nem rendelhet el hianypédtlést, ezért az ajanlat érvényessége nem allapithaté meg, igy az ajanlata
érvénytelen.

2. Ajanlattevé uzleti titoknak nyilvanitasra vonatkozé indokoldsa nem felel meg a Kbt. 44. § (1) bekezdésében foglaltaknak
tekintettel arra, hogy az nem tamasztja ala részletesen, hogy az adott informacié vagy adat nyilvanossagra hozatala miért és
milyen médon okozna ajanlattevé szaméara aranytalan sérelmet, tovabba az indokolas - a hidnypoétlast kovetden is - az
altaldnossdg szintjén keriilt megfogalmazasra. A Kbt. 71. § (6) bekezdése szerinti kétszeres hidnypoétlas tilalméara tekintettel
Ajanlatkéré tjabb hidnypotlast nem rendelhet el. A Kbt. 71. § (10) bekezdés masodik mondata értelmében ,ha a hidnypdtlast,
felvilagositas megadésat nem, vagy nem az el6irt hataridében teljesitették, kizardlag az eredeti ajanlati vagy részvételi
jelentkezési példanyt lehet figyelembe venni az elbiralas soran”.

Milipol Zartkortien Mikod6 Részvénytarsasag, Magyarorszag 1089 Budapest, Elnok Utca 1. 23553444242

Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb moédon nem felel meg az ajanlati, ajadnlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

Ajénlattevé nem nyujtott be szakmai ajanlatot (Mintatermékeket és miszaki adatlapokat).

Ajanlatkéro az ajanlati felhivas VI.3) 23. pontjaban eléirta, hogy a ,Szakmai ajanlat: AK szakmai aj.nak tekinti mind2 rész esetén
a megajanlott term. miiszaki adatlapjat és a benyujtott mintatermékeket. A szakmai aj. esetén AK a Kbt.71.§(8) bek. alapjan a
HP-t kizdrdlag a nem jelentds, egyedi részletkérdésre von. hiba/hidny esetén biztositja.”, valamint a KD 12.5. pontjaban
rogzitett, hogy a ,benyujtott mintatermékeknek 100 %-ban meg kell egyeznie azzal a termékkel, amire vonatkozoan ajanlattevé
ajanlatot tesz”. Tekintettel arra, hogy a be nem nyujtott mintatermék esetében a hidnyossag jelentés, igy a Kbt. 71. § (8)
bekezdésre tekintettel ajanlatkéré nem rendelhet el hianypoétlést a mintatermék és miiszaki adatlapok esetében, ezért az ajanlat
érvényessége nem allapithaté meg, igy az ajanlata érvénytelen.
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V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Vl.szakasz: Kiegészitd informaciok

VI. szakasz: Kiegészit6 informacidk
VI.1) Tovabbi informaciok

VI.1.1) A szerzédéskotési moratorium idétartama

2023.01.26 2023.02.06

Kezdete: Lejarata:

Moratdériummal kapcsolatos tovabbi informécidk:

Az irésbeli 6sszegezés megkiildése napjat kovetd 10. nap 2023. februar 5. napja nem munkanap, erre figyelemmel a szerz6déskotési
moratérium az ezt kovet6 legkozelebbi munkanapon, azaz 2023. februar 6. napjan jar le.

VI.1.2) Az 6sszegezés elkészitésének idopontja: 2023.01.26

VI.1.3) Az 6sszegezés megkiildésének idépontja: 2023.01.26

VI.1.4) Az 6sszegezés modositasanak indoka:

VI.1.5) Az 6sszegezés modositasanak idépontja:
VI.1.6) A modositott 6sszegezés megkiildésének idépontja:

VI.1.7) Az 6sszegezés javitasanak indoka:

VI.1.8) Az 6sszegezés javitasanak idépontja:
VI.1.9) A javitott osszegezés megkiildésének idopontja:

VI.1.10) Tovabbi informaciok:
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