[g] ELJARAS AZONOSITO ADATAI

Unios, Nyilt eljaras - EKR001071832020

E50 - Biralati szakasz

Hasznalt sériilt gépjarmivek javitasa

Nemzeti Ado- és Vamhivatal

Osszegezés az ajanlatok elbirdlasarol

Osszegezés az ajanlatok elbiralasarol

I. szakasz: Ajanlatkéro
I.1) Név és cimek (jelolje meg az eljarasért felelos osszes ajanlatkérot)

Nemzeti Ado6- és Vamhivatal EKRSZ 2330504

Hivatalos név: Nemzeti azonositészam

Széchenyi Utca 2

Postai cim:

Véros: Budapest NUTS-kéd: =10 Postai iranyitdszam: Il Orszég: Magyarorszag
Kapcsolattarté személy: Péczosné Jakfalvi Szilvia

E-mail: ki.kozb@nav.gov.hu Telefon: +36 14125586 e +36 14125819
Internetcim(ek)

Az ajénlatkérd altaldnos cime: (URL) www.nav.gov.hu

A felhasznaléi oldal cime: (URL)

Lebonyolité szerv(ek) adatai

WIT Zartkorien Miikodé Részvénytarsasag EKRSZ 1844627

Hivatalos név: Nemzeti azonositészam

Pasaréti Ut 122-124.

Postai cim:
Véros: Budapest NUTS-kéd: HU110 Postai irdnyitészam: 1026 Orszag: Magyarorszag
Kapcsolattart6 személy: LDt Csaszar Alpar
E-mail: csaszar@witzrt.hu Telefon: +36 17888931 Fax: +36 17896943
Internetcim(ek)
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Az ajénlatkérd altalanos cime: (URL) www.nav.gov.hu

A felhasznaléi oldal cime: (URL)

I1. szakasz: Targy
I1.1) Meghatarozas

I1.1.1) A kozbeszerzés targya

Hasznalt sérilt gépjarmiivek javitdsa

I1.2) A kozbeszerzés mennyisége

I1.2.1) A kozbeszerzés mennyisége

A NAV vagyonkezelésében 1év6 hasznalt sériilt jarmivek javitasa

I1.1.1) pontban az eljaras elnevezése karakterkorlat miatt réviditésre keriilt. Az eljaras eredeti elnevezése: ,A NAV altal hasznalt
sériilt jarmuvek javitasa”

IV. szakasz: Eljaras
IV.1) Meghatarozas

IV.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljaras kerilt alkalmazasra:
Maésodik rész XV. fejezet
1V.1.2) Az eljaras fajtaja: Uni6s Nyilt eljaras

IV.1.3) Targyalasos eljaras vagy versenyparbeszéd esetén az eljaras alkalmazasat megalapoz6 korilmények ismertetése:

IV.1.4) Hirdetmény nélkiili targyalasos eljaras esetén az eljaras alkalmazasat megalapozoé koriilmények ismertetése:

IV.2) Adminisztrativ informaciok

IV.2.1) Az adott eljarasra vonatkozo kozzététel

A hirdetmény szama a Hivatalos Lapban: 2020/S 217-531764

A hirdetmény szama a Kézbeszerzési Ertesitében: 217

IV.2.2) Hirdetmény kozzététele nélkiil indulo eljaras esetén az eljarast megindito6 felhivas megkiildésének, illetdleg a
Kozbeszerzési Hatosag tajékoztatasanak napja:
1V.2.3) Az eldzetes piaci konzultaciok eredményének ismertetése érdekében tett intézkedések ismertetése:

IV.2.4) Elektronikustol eltéré kommunikacios eszkozok alkalmazasanak indoka:

Kozbeszerzési dokumentumok elektronikustél eltéré médon térténd rendelkezésre bocsatasanak indoka:

V. szakasz: Az eljaras eredménye

A szerz6dés szama:

Az eljaras eredményes volt: Igen
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V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szdma: 3

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

DUNA AUTO Kereskedelmi és Szolgéltaté Zartkdriien M{ikodé Részvénytarsasag, Magyarorszag 12135790244
1037 Budapest, Zay Utca 24

K6z06s ajanlattevé neve: Schiller Autéhaz Korlatolt felelésségi Tarsasag.
Székhelye: 1138 Budapest, Vaci ut 113. Adészdm: 10260999-2-41.

1.1. Komplex javitasi éradij [netté Ft/normadra]: 16.500

1.2. Gyéri és gyari koltséghatékony alkatrész araboél adott kedvezmény atlaga [%]: 3

1.3. Utangyartott alkatrész arabol adott kedvezmény mértéke [%]: 10

2. KGFB alap kérfelvételi jogosultsagok szama (db): 7

3. Vidéki tertileteken szélvédo cserére / javitasra biztositott tovabbi javitobazisok szama [db] az eldirt 6 darabon felil:
23

Ezen ajanlattevé megfelel az elGirt alkalmassédgi kovetelményeknek és nem &ll a kizar6 okok hatalya alatt.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajanlattevé neve: A stulyszdmmal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:

DUNA AUTO Kereskedelmi és Szolgaltaté Zartkoriien Miikéds Részvénytarsasdg 10000

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és fels6 hatara:

0 100

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

Ertékelés médszere 1.1. értékelési szempont: forditott ardnyositds; az 1.2., 1.3., 2. és 3. értékelési
szempont egyenes aranyositas.

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészdma és mindsitésiik indoka:

Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

DUNA AUTO Kereskedelmi és Szolgaltaté Zartkériien Miikodé Részvénytarsasag, Magyarorszag 1037 12135790244
Budapest, Zay Utca 24

Ko6z06s ajanlattevé neve: Schiller Autéhaz Korléatolt felelésségi Tarsasag.
Székhelye: 1138 Budapest, Vaci ut 113. Adészam: 10260999-2-41.

1.1. Komplex javitasi 6radij [nettd Ft/normadral: 16.500

1.2. Gyari és gyari koltséghatékony alkatrész araboél adott kedvezmény atlaga [%]: 3

1.3. Uténgyartott alkatrész arabol adott kedvezmény mértéke [%]: 10

2. KGFB alap kérfelvételi jogosultsagok szama (db): 7

3. Vidéki tertileteken szélvédo cserére / javitasra biztositott tovabbi javitobazisok szama [db] az eldirt 6 darabon felil:
23

Ajanlattevé ajanlata megfeleld, valamint érvényes, tekintettel arra, hogy ajanlattevé ajanlata megfelel az ajanlati felhivasban és
a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatérozott feltételeknek, tovabba a legjobb ar-érték arényt
megjelenitd ajénlatot tette, mely megfelel a rendelkezésre 4116 fedezetnek, tekintettel arra, hogy vallalkozési keretszerzédés
keriill megkotésre.

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele:

V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek
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Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot koveto legkedvezébb ajanlatot tevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtéd szervezet(ek), adészama és az alkalmassdagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, addészama és az érvénytelenség indoka:

Ajéanlattevé neve, székhelye Addszama

KUTIBUS Gépjarmi Kereskedelmi, Javitd és Szolgaltatd Korlatolt Felel6sségu Tarsasag, 13664055442
Magyarorszag 1141 Budapest, Készeg Utca 41.

A KUTIBUS Gépjarmi Kereskedelmi, Javito és Szolgaltatd Korlatolt Felel6sségti Tarsasag (1141 Budapest Készeg Utca 41.)
ajanlattevo ajanlata az ajanlataban benyujtott nyilatkozatok és a Kbt. 69. § (2) bekezdésében foglaltak vizsgalata alapjan
érvénytelen a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan.

Ajanlatkéré a kozbeszerzési dokumentum 2. kotet 7. pontjaban - az 1.2. értékelési részszempontra vonatkozdan a felolvasélapon
szerepeltetend6 értékre vonatkozoan - az alabbiakat rogzitette:

»1.2. Gyari és gyari koltséghatékony alkatrész arabdl adott kedvezmény atlaga [%]:

”

A kedvezmény mértéke csak pozitiv egész szam lehet, de nem lehet 0%!
Ajanlattevé az 1.2. értékelési részszemponthoz a kovetkezét ajanlotta meg:
1.2. Gyari és gyari koltséghatékony alkatrész drabol adott kedvezmény atlaga [%]:0

Ajénlatkérd egyuttal a B/1/2 jelli mellékben - az egyes sorokra megajanland6 kedvezményekre vonatkozoan - az alabbiakat
rogzitette:
Az egyes gyartmanyok esetén a kedvezmények mértéke csak pozitiv egész szam lehet, és nem lehet 0%.”

Ajanlattevé az értékelési szempont szamitasat megalapozo B/1/2 jelli mellékletben - ajanlatkéré eldirasa ellenére - valamennyi
tétel esetén 0% kedvezményt ajanlott meg.

A fentiek alapjan megallapithato, hogy ajanlattevé mind az 1.2. értékelési részszempont, mind az értékeli szempont szamitasat
megalapozd soronkénti kedvezmények vonatkozdsaban 0%-ot ajanlott meg.

Tekintettel arra, hogy ajanlatkérd a fenti tétel vonatkozasdban egyértelmien rogzitette annak tényét, hogy 0% nem ajanlhato
meg, igy a fentiekre vald tekintettel ajanlattevé ajdnlata érvénytelen a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan, azaz egyéb
moddon nem felel meg az ajénlati felhivasban és a kozbeszerzési dokumentumokban meghatarozott feltételeknek.

Ajanlatkéré ezen ajanlattevét az ajanlata érvénytelenné nyilvanitasarol 2020. december 16. napjan tajékoztatta az EKR
rendszeren keresztiil.

Varga Jo6zsef egyéni véllalkozd, Magyarorszag 4254 Nyiradony, Wesselényi Utca 10 47300910229

AT ajanlata érvénytelen a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan az aldbbiakra tekintettel:

AK 2021. januar 5. napjan az aldbbi HP-t kiildte ki az AT részére:

1.

AK az AF VIL.3) 6. alpontjdban az alabbiakat rogzitette:

,AT ajanlatdban nyilatkozzon a 65. § (7) bekezdésben foglaltakkal kapcsolatosan az EKR tirlapon. Az EEKD II. rész C. pontjaban
tett ,nem” valasz megjeldlése esetén az EKR trlapot ugy sziikséges benyujtani, hogy annak tartalma nem éallhat ellentétben az
EEKD-ban tett nyilatkozattal.”

AT benyujtotta a Kbt. 65. § (7) bekezdés szerinti EKR Urlapjat, amelyben gy nyilatkozott, hogy kapacitast nyujté szervezetre
kivan tdmaszkodni az alkalmassag igazoldsahoz, azonban a nyilatkozatban nem keriilt megjel6lésre a szervezet neve, székhelye,
valamint a felhivas azon pontja, illetve az alkalmassagi kovetelmény szama elnevezésli részek.

Kértuk AT-t, hogy HP keretében sziveskedjen ismételten benyujtani a Kbt. 65. § (7) bekezdés szerinti EKR {rlapot, oly mdédon,
hogy abban megjelolésre kertiil a szervezet neve, székhelye, valamint az AF alkalmasségi kovetelményt el6iré pontja, illetve az
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alkalmasségi kovetelmény szama.

Amennyiben AT nem kivan maés szervezetre tdmaszkodni az alkalmassag igazoldsahoz, kértiik a nyilatkozatban a ,,nem” véalaszt
megjelolni.

Felhivtuk tovabba AT figyelmét, hogy az AT kapacitéasait rendelkezésre bocsatd szervezetként csak olyan gazdasagi szereplét
vehet igénybe, amely regisztralt az EKR-ben, vagy amelynek adatait az ajanlattétel soran az EKR-ben el6zetesen rogzitette a 424
/2017. (XII. 19.) Korm. rendelet 6. § (6a) bekezdésére tekintettel.

Tekintettel arra, hogy AT a fenti hidnyokat nem poétolta, igy AT ajanlata érvénytelen a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan,
tekintettel arra, hogy a Kbt. 71. § (10) bekezdése alapjan kizérélag az eredeti ajanlatot tudja AK figyelembe venni, amelyb6l nem
allapithaté meg azon kapacitast nyujté szervezet, amely kapacitasaira az AT tamaszkodni kivén, tovabba azon alkalmassagi
kovetelmény sem amely tekintetében igénybe kivénja venni ezen szervezetet az ajanlattevo.

2.

AK az AF III.1.1. pontjdban a kovetkezdrdl rendelkezett:

Az eljardsban nem lehet ajanlattevd, alvallalkozd és nem vehet részt az alkalmassag igazoldsaban olyan gazdasagi szerepld,
akivel szemben a Kbt. 62. § (1) és (2) bekezdésében felsorolt kizar6 okok barmelyike fenndll vagy az eljaras soran kovetkezett
be.”

AT-nek az EEKD II. rész: C: pontjaban nyilatkoznia kellett, hogy igénybe veszi-e mas szervezet kapacitasait.

AT azt nyilatkozta, hogy nem kivanja igénybe venni. azonban a Kbt. 65. § (7) bekezdés szerinti EKR trlapon ugy nyilatkozott,
hogy kapacitast nyajté szervezetre kivan tamaszkodni.

Kértiikk AT-t, hogy felvilagositas kérés keretén beliil sziveskedjen feloldani a fent emlitett ellentmondast akként, hogy
amennyiben az AT ténylegesen kivan maés szervezet kapacitdsaira tdmaszkodni, ebben az esetben sziveskedjenek az EEKD II.

C: pontjaban megjelolni.

Tekintettel arra, hogy AT a fenti hidnyokat nem poétolta, igy AT ajanlata érvénytelen a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjén,
tekintettel arra, hogy a Kbt. 71. § (10) bekezdése alapjan kizardlag az eredeti ajanlatot tudja AK figyelembe venni, amelyb6l nem
allapithaté meg, hogy AT valdban kivan-e mas személy vagy szervezet kapaitasaira tamaszkodni, tekintettel arra, hogy AT EEKD-
janak II.C pontjaban akként nyilatkozik, hogy nem kivan més személy vagy szervezet kapacitasaira tdmaszkodni, ugyanakkor a
Kbt. 65. § (7) bekezdés szerinti EKR trlapon AT akként nyilatkozik, hogy igénybe veszi méas személy vagy szerv kapacitdsait.

3. AK a kozbeszerzési dokumentum 4. kotetében az aldbbiakat hatarozta meg:

A kapacitésait rendelkezésre bocsatd szervezet olyan - szerzédésben, elészerz6désben vagy méas formdaban véllalt -
kotelezettségvallalasat tartalmazo okirat, amely alatdmasztja, hogy a szerz6dés teljesitéséhez sziikséges eréforrasok
rendelkezésre allnak majd a szerz6dés teljesitésének idStartama alatt (adott esetben) (Folytatas a VI.1.10) pontban)

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

VI. szakasz: Kiegészit6 informacidok
VI.1) Tovabbi informaciok:

VI.1.1) A szerzodéskotési moratorium idéotartama

Kezdete: 2021.02.19 Lejarata: 2021.03.01
Moratériummal kapcsolatos tovabbi informacidk:
VI.1.2) Az 6sszegezés elkészitésének idopontja: 2021.02.19

2021.02.19

VI.1.3) Az 6sszegezés megkiilldésének idépontja:

VI.1.4) Az 6sszegezés modositasanak indoka:

VI.1.5) Az 6sszegezés modositasanak idépontja:
VI.1.6) A modositott 6sszegezés megkiildésének idépontja:

VI.1.7) Az 6sszegezés javitasanak indoka:

VI.1.8) Az 6sszegezés javitasanak idépontja:
VI.1.9) A javitott osszegezés megkiildésének idépontja:

VI.1.10) Tovabbi informacidk:

Az V.2.12) pont folytatasa Varga J6zsef egyéni véllalkozé vonatkozaséban:

Az alkalmassag igazolasahoz igénybe vett, az ajdnlattevén kivilli mas szervezet részérdl a Kbt. 65. § (7) bekezdése szerint csatolando,
kotelezettségvéllalast tartalmazo okiratnak tartalmaznia kell az ajanlattevé részére sz6l6 meghatalmazéast arra, hogy az EKR-ben
elektronikus tton teendd nyilatkozatok megtételekor az adott szervezet képviseletében eljarhat.”

AT a Kbt. 65. § (7) bekezdés szerinti EKR turlapon ugy nyilatkozott, hogy kapacitast nyajtd szervezetre vagy személyre kivan
tdmaszkodni az alkalmassag igazolasdhoz, azonban nem nyujtotta be a szerz6désben, elészerzédésben vagy més forméban vallalt -
kotelezettségvallalasat tartalmazo okiratat, amely alatdmasztja, hogy a szerzédés teljesitéséhez sziikséges eréforrasok rendelkezésre
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allnak majd a szerz6dés teljesitésének id6tartama alatt.

Kértik AT-t, hogy hidnypétlas keretén beliil sziveskedjen benyujtani a szerz6désben, elészerzédésben vagy més forméban vallalt -
kotelezettségvallalasat tartalmazé okiratat, amely alatdmasztja, hogy a szerz6dés teljesitéséhez sziikkséges eréforrdsok rendelkezésre
allnak majd a szerz6dés teljesitésének idtartama alatt.

Tekintettel arra, hogy AT a fenti hidnyokat nem poétolta, igy AT ajanlata érvénytelen a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan,
tekintettel arra, hogy a Kbt. 71. § (10) bekezdése alapjan kizérodlag az eredeti ajanlatot tudja AK figyelembe venni, amely nem
tartalmazza az AT és kapacitds nyujté szervezet kozott 1étrejott azon a szerzédésben, elészerzédésben vagy mas forméaban véllalt -
kotelezettségvallalasat tartalmazo okiratat, amely aldtdmasztja, hogy a szerzédés teljesitéséhez sziikséges eréforrasok rendelkezésre
allnak majd a szerz6dés teljesitésének id6tartama alatt a kapacitas nydjté személy vagy szerv részérdl.

4. AK az AF II1.1.1. pontjédban a kovetkez6rél rendelkezett:

,Az eljardsban nem lehet ajanlattevd, alvallalkozo és nem vehet részt az alkalmassag igazoldsaban olyan gazdaségi szerepld, akivel
szemben a Kbt. 62. § (1) és (2) bekezdésében felsorolt kizar6 okok barmelyike fenndll vagy az eljaras soran koévetkezett be.”

,Az EEKD-ban ajanlattev6/k6zos ajanlattevdk, illetve az alkalmassag igazoldsaban részt vevé gazdasagi szerepld az ajanlataban
benyujtott, kitoltott Girlappal, a Kr. 4. § (1) bekezdése szerint igazolja el6zetesen a kizar6 okok fenn nem allasat.”

Ajanlattevé a Kbt. 65. § (7) bekezdés szerinti EKR trlapon ugy nyilatkozott, hogy kapacitast nyujtd szervezetre vagy személyre kivan
tamaszkodni az alkalmassag igazolasdhoz, azonban a kapacitast nyujté gazdaséagi szereplé altal nem kertlt benyutjtasra az EEKD-ja.
Kérjiik ajanlattevét, hogy hidnypdtlas keretén beliil sziveskedjen benyijtani a kapacitést nyajté gazdasagi szerepld kitoltott EEKD-jat
az EKR rendszeren keresztul.

Tekintettel arra, hogy ajanlattevé a fenti hianyokat a hidnypoétlas benyudjtdsara nyitva allé hataridé lejartaig, azaz 2021. januar 11.
napjan 12:00 érdig sem potolta, igy ajanlattevé ajanlata érvénytelen a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan, tekintettel arra, hogy
az ajanlattevé ajénlata egyéb modon nem felel meg az ajanlati felhivasban és a kézbeszerzési dokumentumokban, valamint a
jogszabdlyokban meghatéarozott feltételeknek, tekintettel arra, hogy a Kbt. 71. § (10) bekezdése alapjan kizardlag az eredeti ajanlatot
tudja Ajanlatkéré figyelembe venni, amely nem tartalmazza a kapacitas nyujté személy vagy szervezet részérdl benyujtott EEKD-t.
6.Ajanlatkéré az ajanlati felhivas VI.3) Tovabbi informécidk 24. alpontjaban az aldbbiakat rogzitette:

,Ajanlattevik az ajanlatukban kotelesek benyujtani a nyilatkozatminték részét képezé ,P”, az ,R” és az ,S” megnevezésli mellékletet
is.”

Ajanlattevé ajanlatdhoz nem nyujtotta be az ajanlatkéré altal rendelkezésre bocsatott, a javitobazisok elhelyezkedésérdl szolo
nyilatkozatot (,S” jeld melléklet).

Kértiik ajénlattevét, hogy hidnypétlas keretén beliil sziveskedjen benytjtani a fent hivatkozott dokumentumot.

Tekintettel arra, hogy ajanlattevé a fenti hianyokat a hidnypoétlas benyujtdsara nyitva allé hataridé lejartaig, azaz 2021. januar 11.
napjan 12:00 éraig sem potolta, igy ajanlattevé ajanlata érvénytelen a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) alapjan, tekintettel arra, hogy az
ajanlattevé ajanlata egyéb modon nem felel meg az ajénlati felhivasban és a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a
jogszabdlyokban meghatéarozott feltételeknek.

7.AK az AF 11.2.14) Tovabbi informacidk pontjdban az aldbbiakat hatdrozta meg:

,11.2.5) pont: Az arra vonatkozo értékelési szempontok az alabbi alszempontok szerint keriilnek megjel6lésre:

1.1. Komplex javitasi 6radij [netté6 Ft/normadra] Stlyszam: 65”,A komplex javitdsi 6radij meghatdrozasara” elnevezésii nyilatkozatban
ajanlatkérd az aldbbiakat hatarozta meg:,A munkaltatdi jarulékokkal névelt brutté bér mértéke nem lehet alacsonyabb a
Felolvasdlapon feltiintetett Komplex javitasi 6radij 22%-anél!”AT &ltal becsatolasra keriilt az 1.1. értékelési részszempont szerinti (,B
/1/1” jell melléklet), a komplex javitasi oradij meghatdrozasara vonatkozé nyilatkozat, azonban AK megallapitotta, hogy a megajanlott
munkdltatdi jarulékokkal novelt brutté bér mértéke alacsonyabb a felolvasdlapon feltiintetett Komplex javitasi éradij 22%-anél.Kértik
ATt, hogy felvilagositas kérés keretében sziveskedjenek nyilatkozni arra vonatkozdan, hogy a megajanlott munkaltatoéi jarulékokkal
novelt brutté bér mértéke miért alacsonyabb a felolvasodlapon feltintetett Komplex javitdsi dradij 22%-&nal.Adott esetben kérjik,
sziveskedjenek javitva benyujtani a fent emlitett dokumentumot akként, hogy a nyilatkozatban régzitett brutté bér mértéke ne legyen
alacsonyabb, mint a Felolvasélapon rogzitett komplex javitési éradij 22%-a.

Tekintettel arra, hogy ajanlattevé a fenti hianyokat nem pétolta, igy érvénytelen a Kbt. 73. § (1) bek. e) pontja alapjan.

8.

AK az AF 11.2.5) 2. értékelési szempont vonatkozaséban az aldbbit rogzitette:

,KGFB alap karfelvételi jogosultsagok szama (db)”

Tovabba a KD részét képezd B/1/4. jelli mellékletben az alabbi szerepel:

A karfelvételi jogosultsagrol szol6 - az ajanlattételi hataridé lejartdnak idépontjara vonatkozo - biztositdi nyilatkozatokat vagy
szerzédéseket, legalabb a Felolvasdlapon megjelolt mértékben az ajanlathoz kell csatolni.”

AT benytjtott a B/1/4. szamu mellékletet, de nem nyujtotta be a megjeldlt biztositd tarsasagoktol szarmazo biztositdi nyilatkozatokat
vagy a szerzédéseket.

Tekintettel arra, hogy AT ezen értékelési szempont vonatkozasaban a felolvasdlapon 3 darabot jelolt meg, 6sszhangban a B/1/4. jeld
mellékletben rogzitett darabszammal, igy kérjiuk AT-t, hogy sziveskedjen benyujtani a megjeldlt biztositd tarsasagoktol szarmazo
biztositdi nyilatkozatokat vagy szerzédéseket.

Ajanlatkéro ezen ajanlattevot az ajanlata érvénytelenné nyilvanitasarol 2021. januar 20. napjan téjékoztatta az EKR rendszeren
keresztiil.
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