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KOZBESZERZESI ADATBAZIS

Osszegezés az ajanlatok elbiralasarol
|. szakasz: Ajanlatkérg
1.1) Név és cimek 2 (jelblje meg az eljarasért felelés dsszes ajanlatkérét)
Hivatalos név: Nemzeti Ado- és Vamhivatal Kozponti Iranyitas
Postai cim: Széchenyi u. 2.
Varos: Budapest |Postai irdnyitdszam: 1054
Il. szakasz: Targy
I.1) Meghatéarozas
|||.1.1) A kdzbeszerzés targya: MONITOROK BESZERZESE: 277-0S KEPATLOJU MONITOR
I.2) A kbzbeszerzés mennyisége
11.2.1) A kdzbeszerzés mennyisége:

Targy: ,Monitorok beszerzése: 27”-0s képatldji monitor”

Mennyisége: 700 db

Az ajanlatkéré a miszaki leirasban rogzitett miiszaki paramétereknek megfelelé monitorbél 700 darabot kivan beszerezni.
IV. szakasz: Eljaras

IV.1) Meghatéarozas

IV.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljaras kerilt alkalmazasra: Kbt. Masodik Rész, XVI. fejezet

Iv.1.2) AZ eljaras fajtaja: Kbt. 105. § (2) bekezdés szerinti versenyljranyitas

IV.2.2) Hirdetmény kozzététele nélkil induld eljaras esetén az eljarast megindité felhivas megkiildésének, illetdleg a
Kozbeszerzési Hatosag tajékoztatasanak napja: 2 2020.08.28.

IvV.2.3) Az elozetes piaci konzultaciok eredmenyenek |smertetese érdekében tett intézkedések ismertetése: 2

KozbeszerzeS| dokumentumok elektronlkustol elteromodon torteno rendelkezesre bocsatasanak indoka:

V. szakasz: Az eljaras eredménye 1 ) o
A szerz6dés szama: [1] Rész szama: 2 [1] Elnevezés: MONITOROK BESZERZESE: 27”-0S KEPATLOJU MONITOR
Az eljaras eredményes volt [1 igen [J nem

VA4 Er:edmen_y:te|eﬁ e|la’ Fa’ss,a kapes,9|a_tes informacio-2

A 2 Az eIJaras eredmenye 2

V.2.1) Ajdnlatokra vonatkoz6 informéacik

A beérkezett ajanlatok szama: 12

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevik neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

1. Kozos ajanlattevé

Szintézis Zrt. (9023 Gyér, Tihanyi Arpad Gt 2.) kdzds ajanlattevs, EURO ONE Szamitastechnikai Zrt. (1145 Budapest,
Ujvilag at 50-52.) kdzds ajanlattevé, FLAXCOM HOLDING Zrt. (1149 Budapest, Mogyorddi u. 53.) kézds ajanlattevs,
Rufusz Computer Informatikai Zrt. (1111 Budapest, Budafoki Gt 59.) k6z6s ajanlattevd, NETvisor Zrt. (1119 Budapest,
Petzval Jozsef u. 56.) kdzos ajanlattevd, SYSInfo Kft. (5600 Békéscsaba, Jokai utca 23/6.)
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Osszesitett nettd ajanlati ar (a kdzbeszerzési dij nélkiil): 25 899 300 Ft

Kbzos ajanlattevok ajanlata érvényes, vellik szemben nem all fenn kizaré ok és kdzos ajanlattevok alkalmasak a
szerz6dés teljesitésére. Kozos ajanlattevék ajanlata megfelel az ajanlattételi felhivasban és a vonatkozd
ljogszabalyokban - kiléndsen a Kbt.-ben - foglaltaknak.

2. Ajanlattevo

SERCO Informatikai Kft. (1037 Budapest Bécsi Ut 314.)

Osszesitett nettd ajanlati ar (a kdzbeszerzési dij nélkdil): 26 600 000 Ft

Ajanlattevé ajanlata érvényes, vele szemben nem all fenn kizaré ok és ajanlattevé alkalmas a szerz6dés teljesitésére.
Ajanlattevé ajanlata megfelel az ajanlattételi felhivasban és a vonatkozé jogszabalyokban - kiiléndsen a Kbt.-ben -
foglaltaknak.

3. K6z06s ajanlattevo

IRISZ Holding Kft. (1044 Budapest, Oradna u. 5), Euro-Profil Kft. (1173 Budapest, Hatarhalom u. 4.)

Osszesitett nett6 ajanlati ar (a kdzbeszerzési dij nélkil): 28 100 800,00 Ft

Ajanlattevé ajanlata érvényes, vele szemben nem all fenn kizaré ok és ajanlattevé alkalmas a szerz6dés teljesitésére.
Ajanlattevé ajanlata megfelel az ajanlattételi felhivasban és a vonatkozd jogszabalyokban - kiilénésen a Kbt.-ben -
foglaltaknak.

4. KOzOs ajanlattevo

R+R Periféria Kft. (1106 Budapest Fehér Gt 10. 12. épllet), Atlantis rendszerhaz Kft. (3564 Hernadnémeti, Munkacsy
u. 26.) k6zos ajanlattevok

Osszesttett nettd ajanlati ar (a kdzbeszerzési dij nélkil): 28 315 000 Ft

Kozos ajanlattevok ajanlata érvényes, vellik szemben nem all fenn kizaré ok és kozos ajanlattevok alkalmasak a
szerz6dés teljesitésére. Kozos ajanlattevék ajanlata megfelel az ajanlattételi felhivasban és a vonatkozo
liogszabalyokban - kllondsen a Kbt.-ben - foglaltaknak.

5. Ajanlattevo

WOSS Kereskedelmi Kft. (1141 Budapest Fogarasi Gt 98.)

Osszesftett netto ajanlati ar (a kdzbeszerzési dij nélkiil): 28 357 000 Ft

Ajanlattevé ajanlata érvényes, vele szemben nem all fenn kizaré ok és ajanlattevd alkalmas a szerz6dés teljesitésére.
Ajanlattevé ajanlata megfelel az ajanlattételi felhivasban és a vonatkozé jogszabalyokban - kiiléndsen a Kbt.-ben -
foglaltaknak.

6. K6z0s ajanlattevo

IMG Solution Kft. (1023 Budapest, Lajos utca 26.), PC Trade System Kft. (1095 Budapest, Tinddi utca 1-3. fsz. 6.),
simpleSoft Kft. (3530 Miskolc, Szentpali u. 1.), SERCO- SOLUTIONS Kft. (1037 Budapest, Bécsi Gt 314.) kdzos
ajanlattevd, Delta Informatika Zrt. (1134 Budapest Rébert Karoly kérat 70-74)

Osszesftett nett6 ajanlati ar (a kdzbeszerzési dij nélkiil): 28 835 100 Ft
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Koz0s ajanlattevok ajanlata érvényes, velik szemben nem all fenn kizaré ok és kozbs ajanlattevék alkalmasak a
szerz6dés teljesitésére. Kozos ajanlattevék ajanlata megfelel az ajanlattételi felhivasban és a vonatkozd
ljogszabalyokban - kiiléndsen a Kbt.-ben - foglaltaknak.

7. K6z6s ajanlattevo

KVENTA Kft. (2040 Budadrs, Vasit u. 15), ATOS Magyarorszag Kft. (1138 Budapest, Vaci Gt 121-127. Véaci Greens D.
ép. 4. em.), Invigor Informatika Kft. (1114 Budapest, Bartok Béla Gt 15. d. ép.)

Osszesitett nettd ajanlati ar (a kdzbeszerzési dij nélkdil): 29 890 000 Ft

Koz0s ajanlattevok ajanlata érvényes, velik szemben nem all fenn kizar6 ok és kozbs ajanlattevok alkalmasak a
szerz8dés teljesitésére. Kozos ajanlattevék ajanlata megfelel az ajanlattételi felhivasban és a vonatkoz6
ljogszabalyokban - kiiléndsen a Kbt.-ben - foglaltaknak.

8. Ajanlattevo

Sysman Informatikai Zrt. (1037 Budapest, Montevideo utca 10. I. em.)

Osszesttett nettd ajanlati ar (a kdzbeszerzési dij nélkiil): 38 246 600 Ft

Ajanlattevé ajanlata érvényes, vele szemben nem all fenn kizaré ok és ajanlattevé alkalmas a szerz6dés teljesitésére.
Ajanlattevé ajanlata megfelel az ajanlattételi felhivasban és a vonatkozé jogszabalyokban - kiiléndsen a Kbt.-ben -
foglaltaknak.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése 2

(Az alabbi tablazatban adja meg. A tablazatnak az ajanlattevé neve alatti osztott oszlop bal oldalara az adott ajanlatnak az adott
részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszamot, jobb oldaldra pedig az értékelési pontszamnak a
stlyszammal kialakitott szorzatat kell beirni.)

1. Kozos ajanlattevé

Szintézis Zrt. (9023 Gyér, Tihanyi Arpad Gt 2.) kdzos ajanlattevs, EURO ONE Szamitastechnikai Zrt. (1145 Budapest,
Ujvilag Gt 50-52.) kdzds ajanlattevé, FLAXCOM HOLDING Zrt. (1149 Budapest, Mogyorddi u. 53.) kdzds ajanlattevs,
Rufusz Computer Informatikai Zrt. (1111 Budapest, Budafoki Ut 59.) kdz6s ajanlattevs, NETvisor Zrt. (1119 Budapest,
Petzval Jozsef u. 56.) kdzos ajanlattevd, SYSInfo Kft. (5600 Békéscsaba, Jokai utca 23/6.)

Osszesttett nettd ajanlati ar (a kdzbeszerzési dij nélkil): 25 899 300 Ft

2. Ajanlattevo

SERCO Informatikai Kft. (1037 Budapest Bécsi Gt 314.)

Osszesitett nett6 ajanlati ar (a kdzbeszerzési dij nélkiil): 26 600 000 Ft

3. KOz0Os ajanlattevo

IRISZ Holding Kft. (1044 Budapest, Oradna u. 5), Euro-Profil Kft. (1173 Budapest, Hatarhalom u. 4.)

Osszesitett nett6 ajanlati ar (a kdzbeszerzési dij nélkiil): 28 100 800,00 Ft

4. KOz0Os ajanlattevo

R+R Periféria Kft. (1106 Budapest Fehér Gt 10. 12. épilet), Atlantis rendszerhaz Kft. (3564 Hernadnémeti, Munkacsy
u. 26.) k6zo6s ajanlattevok




Osszesitett nettd ajanlati ar (a kdzbeszerzési dij nélkiil): 28 315 000 Ft

5. Ajanlattevo

WOSS Kereskedelmi Kft. (1141 Budapest Fogarasi Gt 98.)

Osszesitett nett6 ajanlati ar (a kdzbeszerzési dij nélkil): 28 357 000 Ft

6. Kozos ajanlattevo

IMG Solution Kft. (1023 Budapest, Lajos utca 26.), PC Trade System Kft. (1095 Budapest, Tinddi utca 1-3. fsz. 6.),
simpleSoft Kft. (3530 Miskolc, Szentpali u. 1.), SERCO- SOLUTIONS Kft. (1037 Budapest, Bécsi Ut 314.) kdzos
ajanlattevo, Delta Informatika Zrt. (1134 Budapest Rébert Karoly kordat 70-74) kdzbs ajanlattevé

Osszesitett nett6 ajanlati ar (a kdzbeszerzési dij nélkil): 28 835 100 Ft

7. K6z06s ajanlattevé

KVENTA Kft. (2040 Budadrs, Vasit u. 15), ATOS Magyarorszag Kft. (1138 Budapest, Vaci Gt 121-127. Véaci Greens D.
ép. 4. em.), Invigor Informatika Kft. (1114 Budapest, Bartok Béla Gt 15. d. ép.)

Osszesttett nettd ajanlati ar (a kdzbeszerzési dij nélkiil): 29 890 000 Ft

8. Ajanlattevo

Sysman Informatikai Zrt. (1037 Budapest, Montevideo utca 10. I. em.)

Osszesttett nettd ajanlati ar (a kdzbeszerzési dij nélkil): 38 246 600 Ft

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhatd pontszam alsoé és fels6 hatara: 2 Nem relevans

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot: 2
Ajanlatkér6 az érvényes ajanlatokat a Kbt 76. § (2) bekezdésének a) pontja szerinti legalacsonyabb ar alapjan értékelte.

V.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, az ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

Szintézis Zrt. (9023 Gyér, Tihanyi Arpad Gt 2.) kdzds ajanlattevs, EURO ONE Szamitastechnikai Zrt. (1145 Budapest,
Ujvilag Gt 50-52.) kdzds ajanlattevé, FLAXCOM HOLDING Zrt. (1149 Budapest, Mogyorddi u. 53.) kdzds ajanlattevs,
Rufusz Computer Informatikai Zrt. (1111 Budapest, Budafoki Ut 59.) kdz6s ajanlattevs, NETvisor Zrt. (1119 Budapest,
Petzval Jozsef u. 56.) kdzos ajanlattevd, SYSInfo Kft. (5600 Békéscsaba, Jokai utca 23/6.)

Osszesitett nett6 ajanlati ar (a kdzbeszerzési dij nélkiil): 25 899 300 Ft

Koz0s ajanlattevok ajanlata érvényes, velik szemben nem all fenn kizaré ok és kbzbs ajanlattevék alkalmasak a
szerz6dés teljesitésére. KozOs ajanlattevék ajanlata megfelel az ajanlattételi felhivasban és a vonatkozo
ljogszabalyokban - kiléndsen a Kbt.-ben - foglaltaknak.




V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok 2
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

4iG Nyrt. (1037 Budapest Montevideo u. 8.) ajanlattevé ajanlata az alabbi indokokra tekintettel érvénytelen:

1. Ajanlatkér6 az ajanlattételi felhivas 1. kotet 18.3) pontjaban az alabbiakat irta el6:

,3) Az ajanlatnak - a Kbt. 66. § (2) bekezdése szerint - tartalmaznia kell az Ajanlattevé kifejezett nyilatkozatat az ajanlattételi
felhivas feltételeire, a szerz6dés megkitésére és teljesitésére, valamint a kért ellenszolgaltatasra vonatkozéan.”

Ajanlattevé altal benyujtott ajanlat nem tartalmazta Ajanlattevé Kbt. 66.8 (2) bekezdés szerinti nyilatkozatat.

Kértlik Ajanlattevét, hogy hianyp6tlas keretében sziveskedjen benydjtani a Kbt. 66.8§ (2) bekezdés szerinti nyilatkozatat.
Ajanlattevé hianypoétlasi hataridére nem nydjtott be hianypétlast. A Kbt. 71. § (10) bekezdés alapjan, ha a hianypétlast,
felvilagositas megadasat nem, vagy nem az elGirt hataridében teljesitették, kizardlag az eredeti ajanlati példanyt (példanyokat)
lehet figyelembe venni az elbiralas soran.

Ko6z06s Ajanlattevok ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen, tekintettel arra, hogy az egyéb médon nem
felel meg az ajanlati felhivasban és kézbeszerzési dokumentumokban meghatérozott feltételeknek, tekintettel arra, hogy az
ajanlat nem tartalmazta Ajanlattevé Kbt. 66. § (2) bekezdés szerinti nyilatkozatat.

2. Ajanlatkér6 az ajanlattételi felhivas 1. ktet 18.4) pontjaban az alabbiakat irta el6:

,4) Az ajanlatnak tartalmaznia kell az Ajanlattevé kifejezett nyilatkozatat arrdl, hogy a kis- és k6zépvallalkozasokrol sz616 térvény|
szerint mikro-, kis- vagy kdzépvallalkozasnak mindslil-e. (Kbt. 66. § (4) bekezdése).”

Ajanlattevé altal benyujtott ajanlat nem tartalmazza Ajanlattevé Kbt. 66. § (4) szerinti nyilatkozatat.

Kértlk Ajanlattevét, hogy hianypbtlas keretében sziveskedjen benydjtani a Kbt. 66.§ (4) bekezdés szerinti nyilatkozatat.
Ajanlattevé hianypétlasi hataridére nem nyujtott be hianypétiast. A Kbt. 71. § (10) bekezdés alapjan, ha a hianypétlast,
felvilagositas megadasat nem, vagy nem az elGirt hataridében teljesitették, kizarélag az eredeti ajanlati példanyt (példanyokat)
lehet figyelembe venni az elbiralas soran.

K6z06s Ajanlattevok ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen, tekintettel arra, hogy az egyéb mddon nem
felel meg az ajanlati felhivasban és kbézbeszerzési dokumentumokban meghatarozott feltételeknek, tekintettel arra, hogy az
ajanlat nem tartalmazta Ajanlattevo Kbt. 66. § (4) bekezdés szerinti nyilatkozatat.

3. Ajanlatkér6 az ajanlattételi felhivas 1. kotet 18.5) pontjaban az alabbiakat irta el6:

,5) Az ajanlatkéré eldirja, hogy Ajanlattevé csatolja kifejezett nyilatkozatat arra vonatkozéan, hogy az eljaras elsé részében az|
ajanlatban megfeleléen igazolt kizaré okok hatalya ala tovabbra sem tartozik sem Ajanlattevé, sem alvallalkozbja, sem az
alkalmassag igazolasaban igénybe vett mas szervezet.”

Ajanlattevé altal benyujtott ajanlat nem tartalmazza Ajanlattevé nyilatkozatat a kizar6 okokra vonatkozdan.

Kértlk Ajanlattevét, hogy hianyp6tlas keretében sziveskedjen benydjtani nyilatkozatat a kizard okokra vonatkozoéan.
Ajanlattevé hianypétlasi hataridére nem nyujtott be hidanypétiast. A Kbt. 71. § (10) bekezdés alapjan, ha a hianypétlast,
felvilagositas megadasat nem, vagy nem az elGirt hataridében teljesitették, kizarélag az eredeti ajanlati példanyt (példanyokat)

lehet figyelembe venni az elbiralas soran.

Ajanlattevé ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés €) pontja alapjan érvénytelen, tekintettel arra, hogy az egyéb médon nem felel
meg az ajanlati felhivasban és kézbeszerzési dokumentumokban meghatarozott feltételeknek, tekintettel arra, hogy az ajanlat
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nem tartalmazta Ajanlattevé nyilatkozatat a kizaré okokra vonatkozéan.
4. Ajanlatkérd az ajanlattételi felhivas 1. kotet 18.6) pontjaban az aldbbiakat irta elé:

,6) Ajanlattevé vonatkozasaban folyamatban Iév6 valtozasbejegyzési eljaras esetén az ajanlathoz csatolandé a cégbirésaghoz
benydjtott valtozasbejegyzési kérelem és az annak érkezésérbél a cégbirésag altal megklldétt igazolas is. Amennyiben
ajanlattevé vonatkozasaban nincs folyamatban valtozasbejegyzési eljaras, gy kérjlik, nemleges tartalmu valtozasbejegyzési
nyilatkozatot sziveskedjenek az ajanlat részeként benydjtani [321/2015. (X. 30.) Korm. rendelet 13. §].”

Ajanlattevé altal benyujtott ajanlat nem tartalmazta Ajanlattevé valtozasbejegyzési eljarasra vonatkozé nyilatkozatat.
Kértlk Ajanlattevét, hogy hianyp6tlas keretében sziveskedjen benydjtani valtozasbejegyzésrél sz616 nyilatkozatat.

Ajanlattevé hianypétlasi hataridére nem nydjtott be hianypétlast. A Kbt. 71. § (10) bekezdés alapjan, ha a hianypoétlast,
felvilagositds megadasat nem, vagy nem az elGirt hataridében teljesitették, kizarélag az eredeti ajanlati példanyt (példanyokat)
lehet figyelembe venni az elbiralas soran.

Ajanlattevé ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen, tekintettel arra, hogy az egyéb modon nem felel
meg az ajanlati felhivasban és kézbeszerzési dokumentumokban meghatéarozott feltételeknek, tekintettel arra, hogy az ajanlat
nem tartalmazta Ajanlattevé nyilatkozatat a valtozasbejegyzési eljarasra vonatkozéan.

5. Ajanlatkéré az ajanlattételi felhivas 1. kotet 18.7) pontjaban az aldbbiakat irta elo:

,7) Az ajanlattevének a miiszaki kévetelményeknek valé megfeleléséget a kézbeszerzési dokumentumok 10. szamu mellékletét
képezb ,Nyilatkozat a miiszaki kévetelményeknek valé megfelel6ség igazolasardl 1.” nyilatkozattal, kell igazolnia. A 10. szamu
melléklet szerinti nyilatkozatban talalhaté tételes dsszehasonlité tablazatban az ajanlattevének soronként ismertetnie kell az
altala megajanlott termék mliszaki paramétereit.”

Ajanlattevé altal benydjtott ajanlat nem tartalmazta Ajanlattevé nyilatkozatat a miiszaki kbvetelményeknek valé megfeleléség
igazolasarol.

Kértik Ajanlattevét, hogy hidanypétlas keretében sziveskedjen benydjtani nyilatkozatat a miszaki kévetelményeknek vald
megfeleléségrdl.

Ajanlattevé hianypétlasi hataridére nem nydjtott be hidnypétlast. A Kbt. 71. § (10) bekezdés alapjan, ha a hianypoétlast,
felvilagositas megadasat nem, vagy nem az elGirt hataridében teljesitették, kizarélag az eredeti ajanlati példanyt (példanyokat)
lehet figyelembe venni az elbiralas soran.

Ajanlattevé ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen, tekintettel arra, hogy az egyéb médon nem felel
meg az ajanlati felnivasban és kézbeszerzési dokumentumokban meghatarozott feltételeknek, tekintettel arra, hogy az ajanlat]
nem tartalmazta Ajanlattevé nyilatkozatat a mdszaki kdvetelményeknek valé megfeleldoség igazolasarol.

Delta Services (1134 Budapest Rébert Karoly krt. 70-74.) ajanlattevd ajanlata az alabbi indokokra tekintettel érvénytelen:
1. Ajanlatkérd az ajanlattételi felhivas 1. kotet 18.7) pontjaban az alabbiakat irta el6:
, 7) Az ajanlattevének a miiszaki kévetelményeknek valé megfeleléséget a k6zbeszerzési dokumentumok 10. szamu mellékletét|
képezd ,Nyilatkozat a miiszaki kévetelményeknek valé megfeleléség igazolasardl 1.” nyilatkozattal, kell igazolnia. A 10. szamu
melléklet szerinti nyilatkozatban talalhato tételes 6sszehasonlité tablazatban az ajanlattevének soronként ismertetnie kell az,

altala megajanlott termék mliszaki paramétereit.”

Ajanlatkér6 tovabba az ajanlattételi felhivas 4. kotetében (Mlszaki leirds) a beszerzendé monitorokkal szemben az alabbi
kovetelményt tamasztotta:

DisplayPort csatlakozo

HDMI és/vagy DVI csatlakozo

VGA (D-Sub) csatlakozé

Tovabbi Analég VGA (D-sub) és digitalis csatlakozok megengedettek

Elvart csatlakozok
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Ajanlattevé benydjtott ajanlatdhoz csatolta nyilatkozatat a miszaki megfeleléség igazolasardl, amely nyilatkozat ,Elvart]
csatlakozok” soraban a VGA (D-Sub) csatlakozo nem kerlilt feltlintetésre.

Kértik Ajanlattevét, hogy felvilagositasnyujtas keretében sziveskedjen nyilatkozni, hogy miként kivan megfelelni Ajanlatkéré

mdiszaki leirasdban foglalt azon kévetelményének, miszerint a megajanlott eszkdznek rendelkeznie szilkséges VGA (D-Sub)
csatlakozéval.

Ajanlattevé hataridére felvilagositast nem nydjtott be. A Kbt. 71. § (10) bekezdés alapjan, ha a hianypoétlast, felvilagositas
megadasat nem, vagy nem az eléirt hataridében teljesitették, kizarélag az eredeti ajanlati példanyt (példanyokat) lehet
figyelembe venni az elbiralas soran.

Ajanlattevé ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen, tekintettel arra, hogy az egyéb médon nem felel
meg az ajanlati felhivasban és kozbeszerzési dokumentumokban meghatarozott feltételeknek, tekintettel arra, hogy az
Ajanlattevé altal megajanlott monitor nem rendelkezik VGA (D-Sub) csatlakozéval, igy nem felel meg a miszaki leirasban foglalt|
kovetelménynek.

WSH Kft. (1117 Budapest, Budafoki Gt 97.), NADCOM Informatikai Kft. (1152 Budapest, Telek u. 7-9.) kdzds ajanlattevok
ajanlata az alabbi indokokra tekintettel érvénytelen:

1. Ajanlatkérd az ajanlattételi felhivas 1. kotet 18.5) pontjaban az alabbiakat irta el6:

,5) Az ajanlatkéré elbirja, hogy Ajanlattevé csatolja kifejezett nyilatkozatat arra vonatkozéan, hogy az eljaras elsé részében az
ajanlatban megfeleléen igazolt kizaré okok hatalya ala tovabbra sem tartozik sem Ajanlattevé, sem alvallalkozbja, sem az
alkalmassag igazolasaban igénybe vett mas szervezet.”

K6zos Ajanlattevok altal benyijtott ajanlat nem tartalmazza K6zos Ajanlattevk nyilatkozatat a kizard okokra vonatkozoan.

Kértik Kozos Ajanlattevoket, hogy hianypétlas keretében sziveskedjenek benydjtani nyilatkozatukat a kizar6 okokra
vonatkozoan.

Ko6z0s Ajanlattevék hianypétlasi hataridére nem nydjtottak be hianypétlast. A Kbt. 71. § (10) bekezdés alapjan, ha a hianyp6tlast,
felvilagositas megadasat nem, vagy nem az elGirt hataridében teljesitették, kizarélag az eredeti ajanlati példanyt (példanyokat)
lehet figyelembe venni az elbiralas soran.

Ko6z06s Ajanlattevok ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen, tekintettel arra, hogy az egyéb médon nem
felel meg az ajanlati felhivasban és kbézbeszerzési dokumentumokban meghatarozott feltételeknek, tekintettel arra, hogy az
ajanlat nem tartalmazta K6z6s Ajanlattevok nyilatkozatat a kizar6é okokra vonatkozéan.

2. Ajanlatkér6 az ajanlattételi felhivas 1. kotet 18.6) pontjaban az alabbiakat irta elé:

,6) Ajanlattevé vonatkozasaban folyamatban I€v6 valtozasbejegyzési eljaras esetén az ajanlathoz csatolandé a cégbirésaghoz
benydijtott valtozasbejegyzési kérelem és az annak érkezésérél a cégbirésag altal megklldétt igazolas is. Amennyiben
ajanlattevé vonatkozasaban nincs folyamatban valtozasbejegyzési eljaras, Ggy kérjlik, nemleges tartalmu valtozasbejegyzési
nyilatkozatot sziveskedjenek az ajanlat részeként benydjtani [321/2015. (X. 30.) Korm. rendelet 13. §].”

Koz0s Ajanlattevék altal benydjtott ajanlat nem tartalmazta Kozds Ajanlattevék valtozasbejegyzési eljarasra vonatkozd
nyilatkozatat.

Kértik Kozos Ajanlattevoket, hogy hianypdtlas keretében sziveskedjenek benydjtani valtozasbejegyzésrél sz616 nyilatkozatukat.
Koz0s Ajanlattevok hianypétlasi hataridére nem nydjtottak be hianypétlast. A Kbt. 71. § (10) bekezdés alapjan, ha a hianypétlast,

felvilagositas megadasat nem, vagy nem az elGirt hataridében teljesitették, kizarélag az eredeti ajanlati példanyt (példanyokat)
lehet figyelembe venni az elbiralas soran.
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K6z06s Ajanlattevok ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen, tekintettel arra, hogy az egyéb médon nem
felel meg az ajanlati felhivdsban és kbézbeszerzési dokumentumokban meghatarozott feltételeknek, tekintettel arra, hogy az
ajanlat nem tartalmazta K6z6s Ajanlattevok nyilatkozatat a valtozasbejegyzési eljarasra vonatkozéan.

3. Ajanlatkér6 az ajanlattételi felhivas 1. kotet 18.7) pontjaban az alabbiakat irta el6:

,7) Az ajanlattevének a miszaki kévetelményeknek valé megfeleldséget a kézbeszerzési dokumentumok 10. szamu mellékletét,
képezb ,Nyilatkozat a miiszaki kévetelményeknek valé megfeleléség igazolasardl 1.” nyilatkozattal, kell igazolnia. A 10. szamu
melléklet szerinti nyilatkozatban talalhato tételes dsszehasonlité tablazatban az ajanlattevének soronként ismertetnie kell az
altala megajanlott termék mliszaki paramétereit.”

Koz0s Ajanlattevok altal benydjtott ajanlat nem tartalmazta Kozos Ajanlattevék nyilatkozatat a miszaki kdvetelményeknek vald
megfeleldség igazolasarol.

Kértik Kozos Ajanlattevéket, hogy hianypétlas keretében sziveskedjenek benydjtani nyilatkozatukat a miuszaki
kovetelményeknek valé megfelel6ségrol.

Koz0s Ajanlattevok hianypotlasi hataridére nem nydjtottak be hianypétlast. A Kbt. 71. § (10) bekezdés alapjan, ha a hianyp6tlast,
felvilagositas megadasat nem, vagy nem az elGirt hataridében teljesitették, kizarélag az eredeti ajanlati példanyt (példanyokat)
lehet figyelembe venni az elbiralas soran.

Ko6z6s Ajanlattevok ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen, tekintettel arra, hogy az egyéb médon nem
felel meg az ajanlati felhivasban és kézbeszerzési dokumentumokban meghatarozott feltételeknek, tekintettel arra, hogy az

ajanlat nem tartalmazta K6z6s Ajanlattevok nyilatkozatat a miszaki kovetelményeknek valé megfeleloség igazolasarol.

T-Systems Magyarorszag Zrt. (1097 Budapest, Konyves Kalman korat 36.) ajanlattevé ajanlata az alabbi indokokra tekintettel
érvénytelen:

1. Ajanlatkérd az ajanlattételi felhivas 1. kotet 18.3) pontjaban az alabbiakat irta el6:

,3) Az ajanlatnak - a Kbt. 66. § (2) bekezdése szerint - tartalmaznia kell az Ajanlattevé kifejezett nyilatkozatat az ajanlattételi
felhivas feltételeire, a szerz6dés megkdtésére és teljesitésére, valamint a kért ellenszolgaltatasra vonatkozéan.”

Ajanlattevé altal benyujtott ajanlat nem tartalmazta Ajanlattevé Kbt. 66.8 (2) bekezdés szerinti nyilatkozatat.

Kértlk Ajanlattevét, hogy hianypotlas keretében sziveskedjen benydjtani a Kbt. 66.§ (2) bekezdés szerinti nyilatkozatat.
Ajanlattevé hianypétlasi hataridére nem nydjtott be hianypétiast. A Kbt. 71. § (10) bekezdés alapjan, ha a hianypoétlast,
felvilagositds megadasat nem, vagy nem az el6irt hataridében teljesitették, kizarélag az eredeti ajanlati példanyt (példanyokat)
lehet figyelembe venni az elbiralas soran.

Ko6z06s Ajanlattevok ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen, tekintettel arra, hogy az egyéb médon nem
felel meg az ajanlati felhivasban és kdzbeszerzési dokumentumokban meghatarozott feltételeknek, tekintettel arra, hogy az
ajanlat nem tartalmazta Ajanlattevé Kbt. 66. § (2) bekezdés szerinti nyilatkozatat.

2. Ajanlatkér6 az ajanlattételi felhivas 1. kotet 18.4) pontjaban az alabbiakat irta el6:

,4) Az ajanlatnak tartalmaznia kell az Ajanlattevé kifejezett nyilatkozatat arrol, hogy a kis- és kézépvallalkozasokrol sz616 tdrvény|
szerint mikro-, kis- vagy kdzépvallalkozasnak mindstil-e. (Kbt. 66. § (4) bekezdése).”

Ajanlattevé altal benydjtott ajanlat nem tartalmazza Ajanlattevd Kbt. 66. § (4) szerinti nyilatkozatat.
Kértik Ajanlattevét, hogy hianypdtlas keretében sziveskedjen benyujtani a Kbt. 66.§ (4) bekezdés szerinti nyilatkozatat.
Ajanlattevé hianypoétlasi hataridére nem nydjtott be hianypétlast. A Kbt. 71. § (10) bekezdés alapjan, ha a hianypétlast,

felvilagositds megadasat nem, vagy nem az elGirt hataridében teljesitették, kizarélag az eredeti ajanlati példanyt (példanyokat)
lehet figyelembe venni az elbiralas soran.
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K6z06s Ajanlattevok ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen, tekintettel arra, hogy az egyéb médon nem
felel meg az ajanlati felhivdsban és kbézbeszerzési dokumentumokban meghatérozott feltételeknek, tekintettel arra, hogy az
ajanlat nem tartalmazta Ajanlattevé Kbt. 66. § (4) bekezdés szerinti nyilatkozatat.

3. Ajanlatkérd az ajanlattételi felhivas 1. kotet 18.5) pontjaban az aldbbiakat irta elé:

,5) Az ajanlatkéré eldirja, hogy Ajanlattevé csatolja kifejezett nyilatkozatat arra vonatkozéan, hogy az eljaras elsé részében az
ajanlatban megfeleléen igazolt kizaré okok hatalya ala tovabbra sem tartozik sem Ajanlattevé, sem alvallalkozbja, sem az
alkalmassag igazolasaban igénybe vett mas szervezet.”

Ajanlattevé altal benyujtott ajanlat nem tartalmazza Ajanlattevé nyilatkozatat a kizaré okokra vonatkozéan.
Kértlk Ajanlattevét, hogy hianyp6tlas keretében sziveskedjen benydjtani nyilatkozatat a kizard okokra vonatkozo6an.

Ajanlattevé hianypétlasi hataridére nem nydjtott be hianypétlast. A Kbt. 71. § (10) bekezdés alapjan, ha a hianypoétlast,
felvilagositas megadasat nem, vagy nem az elGirt hataridében teljesitették, kizarélag az eredeti ajanlati példanyt (példanyokat)
lehet figyelembe venni az elbiralas soran.

Ajanlattevé ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen, tekintettel arra, hogy az egyéb modon nem felel
meg az ajanlati felhivasban és kézbeszerzési dokumentumokban meghatarozott feltételeknek, tekintettel arra, hogy az ajanlat
nem tartalmazta Ajanlattevé nyilatkozatat a kizaré okokra vonatkozéan.

4. Ajanlatkérd az ajanlattételi felhivas 1. kotet 18.6) pontjdban az aldbbiakat irta elo:

,6) Ajanlattevé vonatkozasaban folyamatban I€vé valtozasbejegyzési eljaras esetén az ajanlathoz csatolandé a cégbirésaghoz,
benydjtott valtozasbejegyzési kérelem és az annak érkezésérél a cégbirésag altal megklldétt igazolas is. Amennyiben
ajanlattevé vonatkozasaban nincs folyamatban valtozasbejegyzési eljaras, Ggy kérjiik, nemleges tartalmi valtozasbejegyzési
nyilatkozatot sziveskedjenek az ajanlat részeként benydjtani [321/2015. (X. 30.) Korm. rendelet 13. §].”

Ajanlattevé altal benyujtott ajanlat nem tartalmazta Ajanlattevé valtozasbejegyzési eljarasra vonatkozé nyilatkozatat.
Kértlk Ajanlattevét, hogy hianypotlias keretében sziveskedjen benydjtani valtozasbejegyzésrél sz616 nyilatkozatat.

Ajanlattev6é hianypétlasi hataridére nem nyujtott be hianypétlast. A Kbt. 71. § (10) bekezdés alapjan, ha a hianypétlast,
felvilagositas megadasat nem, vagy nem az elGirt hataridében teljesitették, kizarélag az eredeti ajanlati példanyt (példanyokat)
lehet figyelembe venni az elbiralas soran.

Ajanlattevé ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen, tekintettel arra, hogy az egyéb médon nem felel
meg az ajanlati felnivasban és kézbeszerzési dokumentumokban meghatarozott feltételeknek, tekintettel arra, hogy az ajanlat
nem tartalmazta Ajanlattevé nyilatkozatat a valtozasbejegyzési eljarasra vonatkozoan.

5. Ajanlatkéroé az ajanlattételi felhivas 1. kotet 18.7) pontjaban az alabbiakat irta el6:

,7) Az ajanlattevének a miiszaki kovetelményeknek valé megfeleléséget a kézbeszerzési dokumentumok 10. szamu mellékletét
képezd ,Nyilatkozat a miiszaki kévetelményeknek valé megfeleléség igazolasardl 1.” nyilatkozattal, kell igazolnia. A 10. szamu
melléklet szerinti nyilatkozatban talalhato tételes 6sszehasonlité tablazatban az ajanlattevének soronként ismertetnie kell az,
altala megajanlott termék mliszaki paramétereit.”

Ajanlattevé altal benydjtott ajanlat nem tartalmazta Ajanlattevé nyilatkozatat a miszaki kovetelményeknek valé megfeleléség
igazolasarol.

Kértik Ajanlattevét, hogy hidanypétlas keretében sziveskedjen benyujtani nyilatkozatat a miszaki kovetelményeknek vald,
megfeleléségrél.

Ajanlattevé hianypétlasi hataridére nem nydjtott be hidnypétiast. A Kbt. 71. § (10) bekezdés alapjan, ha a hianypoétlast,
felvilagositas megadasat nem, vagy nem az elGirt hataridében teljesitették, kizarélag az eredeti ajanlati példanyt (példanyokat)
lehet figyelembe venni az elbiralas soran.
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Ajénlattevé ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen, tekintettel arra, hogy az egyéb médon nem felel
meg az ajanlati felnivisban és kézbeszerzési dokumentumokban meghatarozott feltételeknek, tekintettel arra, hogy az ajanlat
nem tartalmazta Ajanlattevé nyilatkozatat a mdszaki kdvetelményeknek valé megfeleldoség igazolasarol.

6. Ajanlatkéré az ajanlattételi felnivas 1. kotet 18.18) pontjaban az aldbbiakat irta el6:

18) Az ajanlattevének részletes arajanlatot kell benydjtania az ajanlataban a jelen eljaras targyat képezé termék
vonatkozasaban.

Ajanlattevé altal benyujtott ajanlat nem tartalmazta Ajanlattevé részletes arajanlatat.

Ajanlattevl ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen, tekintettel arra, hogy az egyéb médon nem felel
meg az ajanlati felhivadsban és kozbeszerzési dokumentumokban meghatarozott feltételeknek. Ajanlattevé nem csatolta a
szerz6dés targyat képezd termékek és szolgaltatasok vonatkozasaban artadblazatat, amely a Kbt. 71. § (8) bekezdésére
tekintettel olyan jelent6s hiany, amely hianypétlas keretében nem pétolhato.

VI. szakasz: Kiegészité informaciok

VI.1) Tovabbi informaciok: 2

VI.1.1) A szerzodéskotési moratérium id6tartama

Kezdete: 2020. oktober 2. Lejarata: 2020. oktober 12.

VI.1.2) Az dsszegezés elkészitésének idépontja: 2020. oktober 2.
VI1.1.3) Az dsszegezés megkiildésének id6pontja: 2020. oktober 2.
VI.1.4) Az 6sszegezés modositasanak indoka: 2

VI.1.5) Az dsszegezés modositasanak idépontja: 2 (6ééé/hh/nn)
VI.1.6) A médositott 6sszegezés megkildésének idépontja: 2 (éééé/hh/nn)
VI.1.7) Az dsszegezés javitdsanak indoka: 2

VI1.1.8) Az dsszegezés javitdsanak id6pontja: 2 (ééé€/hh/nn)

VI1.1.9) A javitott 6sszegezés megkiildésének id6pontja: 2 (€éé€/hh/nn)
VI.1.10) Tovabbi informaciok: 2

1 sziikség szerinti szamban ismételje meg
2 adott esetben
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