14. melléklet a 44/2015. (XI. 2.) MvM rendelethez”’

KOZBESZERZESI ADATBAZIS

I. szakasz: Ajanlatkér6

Osszegezés az ajanlatok elbiralasarol

s oz

1.1) Név és cimek ' (jelolje meg az eljarasért felel6s bsszes ajanlatkérit)

Hivatalos név: Nemzeti Ado- és Vamhivatal

Postai cim: Széchenyi utca 2.

Varos: Budapest

Postai iranyitoszam: 1054

II. szakasz: Targy
I1.1) Meghatarozas

I1.1.1) A kozbeszerzés targya: Oracle WebLogic szerver licence beszerzése

I1.2) A kozbeszerzés mennyisége

alabbi mennyiségben, a miiszaki leiras
Mennyiség:

Targy: Oracle WebLogic szerver licence beszerzése
Nyertes ajanlattevé feladata a miiszaki leirasban részletezett Oracle WebLogic szerver licence

szerinti modon.

szallitdsa az

Cikkszam Megnevezés Mennyiség Mennylrsegl
egység
RCLLWLSEEPR WebLogic Server Enterprise Edition 16 db
RCLSWLSEEPR | 1 év support WebLogic Server Enterprise Edition 16 db

Tovabbi részletek a miiszaki leirasban.
CPV:

48612000-1: Adatbazis-kezelési rendszerek

IV. szakasz: Eljaras

IV.1) Meghatarozas

IV.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljaras kerult alkalmazasra: Masodik rész, XVI. fejezet

IV.1.2) Az eljaras fajtaja: a kozbeszerzésekrdl szolo 2015. évi CXLIIL torvény (a tovabbiakban: Kbt.)
105.§(2) bekezdés c) pont szerinti, keretmegallopodasos kozbeszerzési eljaras masodik, verseny Gjranyitasaval

torténo szakasz. A targyi verseny Gjranyitas KEF azonositoszama: 14865

IV.2) Adminisztrativ informaciok

IV.2.1) Az adott eljarasra vonatkozd kozzététel > [keretmegillapoddsos eljards elsé részét meginditd

hirdetményre vonatkozoan]

A hirdetmény szdma a Hivatalos Lapban: ' 2017/S 023-039103

A hirdetmény szdma a Kozbeszerzési Ertesitoben: ' KE-1411/2017 (KE-szam/évszam)




1V.2.2) Hirdetmény kozzététele nélkul indulo eljaras esetén az eljarast megindito felhivas
megkiildésének, illetoleg a Kozbeszerzési Hatosag tajékoztatasanak napja: > 2020/02/28

V. szakasz: Az eljaras eredménye '

A szerz6dés szama: [ ] Rész szama: ° [ | Elnevezés: ---

Az eljaras eredményes volt X igen O nem

. 2 me 2

V.2 Az eljaras eredménye *

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozo informaciok

A beérkezett ajanlatok szama: [5]

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevok neve, cime és adoszama, alkalmassaguk indokoléasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti

tartalmi eleme(i):

1.)
Ajanlattevo neve: TRACO Zrt. (adoszama: 11856403-2-43)
Ajanlattevo székhelye: 1095 Budapest, Mariassy utca 7.
Ajanlattevo neve: LicensePort Zrt. (addszama: 23497454-2-43)
Ajanlattevo székhelye: 1116 Budapest, Fegyvernek utca 119. 1. em. 8.
Ajanlattevo neve: 4iG Nyrt. (addszama: 12011069-2-41)
Ajanlattevo székhelye: 1037 Budapest, Montevideo u. 8.
Ajanlattevo neve: CompuTREND Zrt. (addszama: 25809772-2-43)
Ajanlattevo székhelye: 1119 Budapest, Fehérvari ut 84. A. ép. 2. em.
Ajanlattevo neve: Delta Systems Kft. (adészama: 13978774-2-41)
Ajanlattevo székhelye: 1134 Budapest, Robert Karoly krt. 70-74.
Ajanlattevd neve: Grepton Informatikai Zrt. (adoszama: 12613056-2-42)
Ajanlattevo székhelye: 1087 Budapest, Kényves Kalman krt. 48-52.
Ajanlattevo neve: EXE Magyarorszag Zrt. (adoszama: 25857294-2-41)
Ajanlattevo székhelye: 1138 Budapest, Vaci Gt 144-150.




Ertékelési szempont Ajanlat

Osszesitett nett6 ajanlati ar (kozbeszerzési dij nélkiil): 116.692.800,- Ft

A fenti ajanlattevd ajanlata alapjan megfelel az ajanlattételi felhivas és kdzbeszerzési dokumentum tartalmanak, a
miiszaki leirasban talalhat6, valamint a jogszabalyok el6irasainak, ajanlattevé a nyilatkozatai és a lekérdezések
alapjan kizar6 okok hatalya alatt nem all, a szerz6dés teljesitéséra alkalmas, érvényes ajanlatot benyujtd
ajanlattevo.

Az Ajanlattevé altal megajanlott ,,Minddsszesen nettd ajanlati ar (Ft)” az Ajanlatkérd részére rendelkezésre allo
fedezetbdl teljesitheto.

2.)
Ajanlattevo neve: WEBvalté Kft. (addszama: 11939656-2-43)
Ajanlattevo székhelye: 1095 Budapest, Soroksari ut 32-34. E. ép. 6. em.
Ajanlattevo neve: RacioNet Zrt. (addszama: 13846606-2-43)
Ajanlattevo székhelye: 1117 Budapest, Hauszmann Alajos u. 3/A.
Ajanlattevo neve: ATOS Magyarorszag Kft. (adoészama: 10378144-2-41)
Ajanlattev székhelye: 1138 Budapest, Vaci at 121-127. Vaci Greens D. Irodaépiilet, 4. emelet

Ertékelési szempont Ajanlat

138.235.264,- Ft

Osszesitett nett6 ajanlati ar (kozbeszerzési dij nélkiil):

A fenti ajanlattevd ajanlata alapjan megfelel az ajanlattételi felhivas és kdzbeszerzési dokumentum tartalmanak, a
miszaki leirasban talalhat6, valamint a jogszabalyok el6irasainak, ajanlattevé a nyilatkozatai és a lekérdezések
alapjan kizar6 okok hatalya alatt nem all, a szerz6dés teljesitésére alkalmas, érvényes ajanlatot benyujtd
ajanlattevo.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése >

(Az alabbi tablazatban adja meg. A tablazatnak az ajanlattevd neve alatti osztott oszlop bal oldalara az adott ajanlatnak az adott
részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszamot, jobb oldalara pedig az értékelési pontszamnak a silyszammal kialakitott
szorzatat kell beirni.)

Az ajanlattevo neve: Az ajanlattev® neve:

Az értékelés A részszempontok

Az ajanlattevd neve:

részszempontjai stlyszamai Ertékelési Ertékelési Ertékelési Ertékelési Ertékelé
pontszam pontszam  és 4 4 4 :
(adott esetben (adott esetben az salyszam pontszam pf)ntsz?m €8] sl .
alszempontjai is) alszempontok szorzata sulyszam pontszam
stlyszamai is) Szorzata

Ertékelési
pontszam
és
stlyszam
szorzata

A stulyszammal
szorzott

értékelési pontszamok
osszegei

ajanlattevonként:

Adott esetben a részszempontokra adott pontszam szoveges értékelése:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhato pontszam also és fels6 hatara:” -

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az

ajanlatkéré megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a
ponthatarok kozotti pontszamot: * -

V.2.6) A nyertes ajanlattevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas 0sszege és ajanlata kivalasztasanak




indokai:
Ajanlattevo neve: TRACO Zrt. (adoszama: 11856403-2-43)
Ajanlattevo székhelye: 1095 Budapest, Mariassy utca 7.
Ajanlattevo neve: LicensePort Zrt. (addszama: 23497454-2-43)
Ajanlattevo székhelye: 1116 Budapest, Fegyvernek utca 119. 1. em. 8.
Ajanlattevo neve: 4iG Nyrt. (addszama: 12011069-2-41)
Ajanlattevo székhelye: 1037 Budapest, Montevideo u. 8.
Ajanlattevo neve: CompuTREND Zrt. (addszama: 25809772-2-43)
Ajanlattevd székhelye: 1119 Budapest, Fehérvari ut 84. A. ép. 2. em.
Ajanlattevo neve: Delta Systems Kft. (adészama: 13978774-2-41)
Ajanlattevo székhelye: 1134 Budapest, Robert Karoly krt. 70-74.
Ajanlattevd neve: Grepton Informatikai Zrt. (adoszama: 12613056-2-42)
Ajanlattevo székhelye: 1087 Budapest, Konyves Kalman krt. 48-52.
Ajanlattevo neve: EXE Magyarorszag Zrt. (adoszama: 25857294-2-41)
Ajanlattevo székhelye: 1138 Budapest, Vaci ut 144-150.

Ertékelési szempont Ajanlat

Osszesitett nett6 ajanlati ar (kozbeszerzési dij nélkiil): 116.692.800,- Ft

Ajanlata kivalasztasanak indoka: legalacsonyabb ar értékelési szempont alapjan ajanlata tartalmazta a
legalacsonyabb Osszegii ellenszolgaltatast.

V.2.7) A nyertes ajanlatot koveto legkedvezobb ajanlatot tevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas
osszege és ajanlata Kivalasztasanak indokai: * ----------

V.2.8) Alvallalkozo(k) igénybe vétele> O igen XI nem

A nyertes ajanlattevd ajanlatdban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az
ajanlattevd alvallalkozot kivan igénybe venni: -------------

A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezObb ajanlatot tevd ajanlatiban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i),
amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattev® alvallalkozot kivan igénybe venni: ? ------------—-

V.2.9) Alvallalkoz6(k) megnevezése, adoszamas: > --—-------

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek >

Az erbforrast nyajtd szervezet(ek), adoszama é€s az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek)
igazolasa érdekében az ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattev® ajanlataban: ----

Az erdforrast nyajtd szervezet(ek), adoszama €s az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek)
igazolasa érdekében az ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlatot kovetd
legkedvez6bb ajanlatot tevd ajanlataban: -----




V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok >

Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime, addszama és az érvénytelenség indoka:

1.)
Ajanlattevd neve: Invigor Informatika Kft. (adészama: 14757671-2-43)
Ajanlattevo székhelye: 1114 Budapest, Bartok Béla ut 15. d. ép.
Ajanlattevd neve: Sysman Informatikai Zrt. (adoszama: 12948901-2-41)
Ajanlattevo székhelye: 1037 Budapest, Montevideo u. 10. I. em.
Ajanlattevo neve: Compliance Data Systems Kft. (adoszama: 14186163-2-41)
Ajanlattevo székhelye: 1037 Budapest, Montevideo u. 2/b.
Ajanlattevo neve: S&T Consulting Hungary Kft. (ad6szama: 11779177-2-44)
Ajanlattevo székhelye: 2040 Budadrs, Puskas Tivadar tt 14.
Ajanlattevo neve: Fornax SI Kft. (adoszama: 24278353-2-43)
Ajanlattevo székhelye: 1123 Budapest, Taltos u. 1.

Ervénytelenség indoka:

Ajanlatkér6 az ajanlattételi felhivas 17. Egyéb Informaciok 15. pontjaban a kovetkezordl rendelkezett:
,,2Ajanlattevé vonatkozasaban folyamatban 1évé valtozasbejegyzési eljaras esetén az ajanlathoz csatolando a
cégbirdsaghoz benyujtott valtozasbejegyzési kérelem és az annak érkezésérol a cégbirdsag altal megkiildott
igazolas is. Amennyiben ajanlattevé vonatkozasaban nincs folyamatban valtozasbejegyzési eljaras, ugy
kérjiik, nemleges tartalmu valtozasbejegyzési nyilatkozatot sziveskedjenek az ajanlat részeként benytjtani
[321/2015. (X. 30.) Korm. rendelet 13. §].”

Tovabba Ajanlatkérd az ajanlattételi felhivas 19. pontjaban ,,Az ajanlat részeként benytjtandé dokumentumok™

kozott eldirta a kdvetkezé dokumentum benyujtasat:

“Nyilatkozat valtozasbejegyzésrdl (nemleges esetben is), illetve folyamatban 1évé valtozasbejegyzési eljaras
esetén az ajanlathoz csatolandd a cégbirésaghoz benyujtott valtozasbejegyzési kérelem és az annak
érkezésérol a cégbirosag altal megkiildott igazolas is.”

Ajanlatkérd a benyujtott ajanlattal kapcsolatban az alabbi hianyt/hidnyossagot észlelte:

Ko6z06s Ajanlattevo altal benyujtott ajanlata nem tartalmazta arra vonatkozo nyilatkozatat, hogy a Kozos
Ajanlattevo tagok vonatkozasaban van-e folyamatban valtozasbejegyzési eljaras folyamatban.

Ajanlatkéré kérte, hogy hianypotlas keretében sziveskedjen benyujtani a fenti ajanlattevé arra vonatkozo

nyilatkozatukat, hogy a Kéz6s Ajanlattevd tagok vonatkozdsaban van-e folyamatban valtozasbejegyzési eljaras

folyamatban (nemleges tartalom esetén is).

A fenti ajanlattevé az el6irt hianypotlasi hataridéig (2020. marcius 23-an 12:00 6raig) a fenti hidnyossagot nem

poétolta, igy ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés ¢) pontja alapjan érvénytelen, tekintettel arra, hogy az egyéb

modon nem felel meg az ajanlattételi felhivasban, a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyban
meghatarozott feltételeknek.

2))
Ajanlattevo neve: T-Systems Magyarorszag Zrt. (addszama: 12928099-2-44)
Ajanlattevo székhelye: 1097 Budapest, Konyves Kalman koérut 36.

A fenti ajanlattevl ajanlata érvénytelenné nyilvanitasarol 2020. marcius 17. napjan irasban mar tajékoztatast
kapott. Az érvénytelenség indoka a kdvetkezo volt:

Ajanlatkér6 az eljarast megindito felhivas 17.10) pontjaban az alabbiakat irta eld: ,,Ajanlattevonek ajanlataban
csatolnia sziikséges az alairt részletes artablazatat (kereskedelmi arajanlat) a szerz6dés targyat képezo termékek
vonatkozasaban. Az artablazatban (kereskedelmi arajanlat) kérjiik feltiintetni a nettdo ajanlati egységarat,
valamint a teljes nettd ellenszolgaltatast (nettdé HUF). A felolvasdlapon csak a nettd teljes ellenszolgaltatast
sziikséges feltiintetni. Az artablazat a kozbeszerzési dokumentumok mellékleteként excel formatumban keriil
megkiildésre az ajanlattevok részére. Ezen tablazatot az ajanlat részeként pdf. formatumban cégszerlien alairva
sziikséges benyujtani. Az excelben a sarga és zold szinnel kiemelt cellakat sziikséges kitdlteni.”

Tovabba az ajanlattételi felhivas 19. pontja ,,Az ajanlat részeként benyijtandé dokumentumok™ kozott eldirta,
hogy az ,,Ajanlattev altal kitoltott artablazat (kereskedelmi arajanlat) a beszerzendd termékek vonatkozasaban.”
dokumentumot be kell nydjtani.

A fenti eléirasok alapjan Ajanlattevéknek az érvényes ajanlattételhez be kellett nyajtaniuk az ,,ARTABLAZAT
(kereskedelmi arajanlat)” elnevezésii, 2. szamu mellékletet, ugyanis annak hianyaban Ajanlatkérd

a) nem keriilhet abba a helyzetbe, hogy meg tudja vizsgalni a megajanlott termékek egységaranak DKU portélon
szerepl termékek egységaraival valo 6sszehasonlitasat, és

b) mindezek alapjan nem keriilnet abba a helyzetbe, hogy dontést tudjon hozni az ajanlati ar
megalapozottsagarol. A KMO1SLIC17 keretmegéllapodas az alibbiak szerint rendelkezik V. ELLENERTEK,
FIZETESI MOD, KOZBESZERZESI DIJ fejezetének 1.1 ELLENERTEK pontjéban: ., (...) A szerz8déses arak a
vrseny ujmyitasaval lebonyolitott 2. részben a Kbt. 105.§ (4) bekezdésében foglaltak szerint a 2. szamu
mellékletben meghatarozott arakkal azonosak vagy a verseny ujranyitdé Intézmény részére kedvezObbek
lehetnek.”




A fenti elbirasokkal ellentétben Ajanlattevd az ajanlat részeként nem nydjtotta be az ,,ARTABLAZAT
(kereskedelmi arajanlat)” nyilatkozatot, igy az ajanlat hianypotlassal nem orvosolhaté tartalmi hibaban
szenved.

A fentiek alapjan megallapithatd, hogy Ajanlattevé nem a kozbeszerzési dokumentumokban rogzitett feltételek
szerint nyujtotta be ajanlatat.

A keretmegallapodasos eljaras 1. szakaszanak meginditasakor (2017.01.31.) hatalyos és targyi eljarasban
iranyado Kbt. 71. § (8) bekezdés b) pontja az alabbiakat rogziti:

,,A hianypoétlas vagy a felvilagositas megadasa annak soran az ajanlatban a beszerzés targyanak jellemzéire, az
ajanlattevd szerzddéses kotelezettsége végrehajtasanak modjara vagy a szerzédés mas feltételeire vonatkozo
dokumentum tekintetében csak olyan nem jelentds, egyedi részletkérdésre vonatkozo hiba javithaté vagy hiany
potolhatd, tovabba atalanydijas szerz6dés esetén az arazott koltségvetés (részletes arajanlat) valamely tétele és
egységara potolhatd, modosithato, kiegészithetd vagy tordlhetd, amelynek valtozasa a teljes ajanlati arat vagy
annak értékelés ala esé részosszegét és az ajanlattevok kozott az értékeléskor kialakuld sorrendet nem
befolyasolja.”

Tekintettel arra, hogy a beszerzendé termékek egységarai - a beszerzés targyara, valamint a miiszaki leirasban és
a szerzbdéses feltételekben foglalt ajanlatkérdi eldirasokra vonatkozoan termékek megajanlasanak hianyaban -
nem megallapithatoak, az Ajanlattevé ajanlataban szereplé hiba nem mindsithetdé ,,nem jelentds, egyedi
részletkérdésre vonatkozd™ hibanak, a hianypétlas elrendelése a Kbt. 71. § (8) bekezdés a) és b) pontjaba szerinti
eléirasokba litkozne, ezért a hiba hianypotlas vagy felvilagositas megadasaval nem javithato.

A targyi kozbeszerzési eljarasban az ,,Artablazat (kereskedelmi 4rajanlat)” nem atalanydijas szerzédés alapjaul
szolgal, igy a fent hivatkozott rendelkezés szerinti feltételek nem allnak fenn. Ugyanezen okra figyelemmel -
miszerint az ,Artablizat (kereskedelmi arajanlat)” nyilatkozat nem atalanydijas szerzédés alapjaul
szolgal, hanem a tételes elszamolasu szerzodés alapjat képezi - a nyilatkozat hianya vonatkozasaban
Ajanlatkéronek a Kbt. fenti eldirasaira tekintettel nincs lehetdsége orvosolni az ajanlat hibajat, igy Ajanlatkérd
csak abban az esetben jar el jogszeriien ezen ajanlattevd tekintetében, ha megallapitja az ajanlat
érvénytelenségét.

A fentiek alapjan tehat Ajanlattevd ajanlata a Kbt. 73.§ (1) bek. e) pontja alapjan érvénytelen, mert nem a
kozbeszerzési dokumentumokban meghatarozott tartalmi kovetelményeknek megfeleléen készitette el az
ajanlatat.

3)
Ajanlattevo neve: TIGRA Kft. (ad6szama: 12218778-2-42)
Ajanlattevo székhelye: 1145 Budapest, Torokor u. 2.
Ajanlattevo neve: 99999 Informatika Kft. (adoszama: 13854964-2-43)
Ajanlattevo székhelye: 1123 Budapest, Alkotas u. 55-61.
Ajanlattevd neve: i-Cell Mobilsoft Zrt. (adoszama: 24132402-2-44)
Ajanlattevo székhelye: 1143 Budapest, Hungaria k6z 5.
Ajanlattevo neve: M&S Informatikai Zrt. (adoszama: 14409471-2-41)
Ajanlattevo székhelye: 1136 Budapest, Pannonia u 17/a.
Ajanlattevo neve: NAS Kft. (adészama: 10773305-2-42)
Ajanlattevo székhelye: 1165 Budapest, Bokényfoldi ut 32.
Ajanlattevo neve: NETvisor Zrt. (adészama: 14023059-2-43)
Ajanlattevo székhelye: 1119 Budapest, Petzval Jozsef u. 56.
Ajanlattevé neve: PROFESSZIONAL Zrt. (adoszama: 13369657-2-43)
Ajanlattevo székhelye: 1122 Budapest, Pethényi koz 7.
Ajanlattevo neve: SDA Studio Kft. (adoszama: 12030169-2-43)
Ajanlattevo székhelye: 1111 Budapest, Budafoki ut 59.
Ajanlattevo neve: SMP Solutions Zrt. (adoszama: 26777810-2-41)
Ajanlattevo székhelye: 1139 Budapest, Fiastyik u.

A fenti ajanlattevé ajanlata érvénytelenné nyilvanitasarol 2020. marcius 17. napjan irasban mar tajékoztatast
kapott. Az érvénytelenség indoka a kdvetkezo volt:

Ajanlatkéro az ajanlattételi felhivas 9. pontjaban a kovetkezokrol rendelkezett:

Az ajanlattevd ajanlataban megadott ellenszolgaltatas 0sszege csak azonos vagy kedvezobb lehet a KM V.1
pontjaban foglaltak szerint aktualizalt, a Portalon kdzzétett keretmegallapodasos arakhoz viszonyitva, ellenkezd
esetben az ajanlat érvénytelen. (KM V.J.J., Kbt. 105. § (4) bekezdés). Ajanlatkér6 az ajanlattételi hataridé
napjan hatalyos arlista alapjan ellenérzi az Eladé arainak megfelel8ségét, (...)”

Ajanlatkér6 az ajanlattételi felhivas 16. pontjaban a kovetkezokrdl rendelkezett:

Az Ajanlattevék altal megajanlott termékek szerzOdéses arai kizardlag a keretmegallapodasban foglaltakkal
azonos vagy ajanlatkéré szamara kedvezObbek lehetnek a Portalon kozzétett keretmegallapodasos arakhoz
viszonyitva. ”




A Tigra Kft, (székhelye: 1145 Budapest, Torokor u. 2.) és az altala képviselt 99999 Informatika Kft., i-Cell
Mobilsoft Zrt., M&S Informatikai Zrt., NAS Kft., NETvisor Zrt.,PROFESSZIONAL Zrt., SDA Studio Kft.,
SMP Solutions Kft, kdzds ajanlattevok (a tovabbiakban egyiitt: K6zos ajanlattevok) altal az ajanlatban benyujtott
artablazat (kereskedelmi arajanlat) az alabbi termékek tekintetében magasabb egységarakat tartalmaz, mint a
bontas (2020. marcius 06.) napjan a DKU Portalon elérheté napi arlistaban szereplé egységarak az adott
termékek tekintetében:

Termék cikkszama Ko6z6s ajanlattevék altal megajénlott| Bontas napjén az arlistaban szerepld
nett6 egységar (HUF) nett6 egységar (HUF)
ORCLSWLSEEPR 1356136 1356 135,94

Tekintettel arra, hogy a keretmegallapodas nem egész forintra kerekitve tartalmazza az arakat, tovabba sem a
keretmegallapodas, sem a kdzbeszerzési dokumentumok nem tartalmaznak arra vonatkozo6 rendelkezést, hogy
Ko6zos ajanlattevoknek egész forintra kerekitve kell araikat megadniuk, a keretmegallapodasban szerepld arak
egészre felfelé valo kerekitése nem volt jogszeriien lehetséges.

Ez a Kbt. 71. § (8) bekezdésére tekintettel olyan jelentds hiba, amely hianypotlas keretében nem javithato, és a
Kbt. 71. § (10) bekezdése alapjan kizardlag az eredeti ajanlati példanyt lehet figyelembe venni az elbiralas soran.
A fentiek alapjan Kozos ajanlattevok ajanlata a Kbt. 73. $ (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen,
tekintettel arra, hogy az egyéb moddon nem felel meg az ajanlattételi felhivasban, a kozbeszerzési
dokumentumokban, valamint a jogszabalyban meghatarozott feltételeknek (Kbt. 105.§ (4) bekezdés). Kozds
ajanlattevok altal az ajanlataban benyujtott artablazat (kereskedelmi arajanlat) a fent emlitett termék tekintetében
magasabb egységarat tartalmaz, mint a bontds (2020. marcius 06.) napjan a DKU Portalon elérhetd napi
arlistaban szereplé egységar az adott termék tekintetében, figyelemmel arra, hogy kozds ajanlattevok a
versenyujranyitds soran a keretmegallapodasban foglaltakkal azonos vagy annal az ajanlatkéré szamara
kedvezo6bb ajanlatot kotelesek tenni.

V.2.12) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések
ismertetése: % ------

VI. szakasz: Kiegészito informaciok

VI.1) Tovabbi informaciok: >

VI.1.1) A szerzodéskotési moratorium idotartama

Kezdete: 2020/05/21 / Lejarata: 2020/06/02

VI.1.2) Az osszegezés elkészitésének idopontja: 2020/05/20

VI1.1.3) Az osszegezés megkiilldésének idopontja: 2020/05/21

VI.1.4) Az osszegezés modositasanak indoka: * -----

VI.1.5) Az osszegezés modositasanak idépontja: * -----

VI.1.6) A modositott dsszegezés megkiildésének idopontja: > ---------

VI.1.7) Az osszegezés javitasanak indoka:  -------

VI.1.8) Az osszegezés javitasanak idépontja: > -------

VI.1.9) A javitott 6sszegezés megkiilldésének idopontja: * -------

V1.1.10) Tovabbi informaciok: >




