@ ELJARAS AZONOSITO ADATAI

Unios, Nyilt eljaras - EKR000501222019

E60 - Szerzodéskotési-, teljesitési szakasz

KFP-504/2018 - publikaciods feliillet megvaldsitasa

Nemzeti Ado- és Vamhivatal

Osszegezés az ajanlatok elbirdlasarol

Osszegezés az ajanlatok elbiralasarél

I. szakasz: Ajanlatkéro

I.1) Név és cimek (jelolje meg az eljarasért felelos osszes ajanlatkérot)

Hivatalos név:  Nemzeti Ado6- és Vamhivatal N Ee e e AT EKRSZ
23305041

Postai cim: Széchenyi Utca 2
Véros: Budapest NUTS-kéd: =10 Postai irdanyitészam: L0 Orszag: Magyarorszag
Kapcsolattart személy: Péczosné Jakfalvi Szilvia
E-mail: jakfalvi.szilvia@nav.gov.hu Telefon: +36 14125850 Fax: +36 14125515
Internetcim(ek)
Az ajanlatkérd altaldnos cime: (URL) www.nav.gov.hu
A felhasznaléi oldal cime: (URL)
Lebonyolitoé szerv(ek) adatai
Hivatalos név: "E/sz-Ifelz“ Szol?é.l.ta”té e’fs Ke:reslfedelrlni N EeT e e AT EKRSZ

Zartkortien Mikod6 Részvénytarsasag 18446270
Postai cim: Pasaréti Ut 83.
Véros: Budapest NUTS-kéd: HU110 Postai irdnyitészam: 1026 Orszag: Magyarorszag
Kapcsolattartd személy: LDisc Jonas Lucia Eszter
E-mail: jonas@eszker.eu Telefon: +36 17888931 Fax: +36 17896943
Internetcim(ek)

Az ajénlatkérd 4ltaldnos cime: (URL) www.nav.gov.hu
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A felhasznaléi oldal cime: (URL)

II. szakasz: Targy
I1.1) Meghatarozas

I1.1.1) A kozbeszerzés targya
KFP-504/2018 - publikacids feliilet megvaldsitasa

I1.2) A kozbeszerzés mennyisége

I1.2.1) A kozbeszerzés mennyisége

Blinligyi adatpiac és a Pénzmosas Elleni Informacids Iroda (PEII) publikécids feliilet megvaldsitasa véllalkozasi szerzédés keretében (a
tdmogatasi projekt azonositéja: KOFOP-1.0.0 - VEKOP-15 - 2016 - 00035).

IV. szakasz: Eljaras
IV.1) Meghatarozas

IV.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljaras keriilt alkalmazasra:
Masodik rész, XV. fejezet
IV.1.2) Az eljaras fajtaja: Unios Nyilt eljaras

IV.1.3) Targyalasos eljaras vagy versenyparbeszéd esetén az eljaras alkalmazasat megalapozo koriillmények ismertetése:

IV.1.4) Hirdetmény nélkiili targyalasos eljaras esetén az eljaras alkalmazasat megalapozo korilmények ismertetése:

IV.2) Adminisztrativ informaciok

IV.2.1) Az adott eljarasra vonatkozo kozzététel

A hirdetmény szama a Hivatalos Lapban: 2019/5 111-272751

A hirdetmény szdma a Kozbeszerzési Ertesitében: 114

IV.2.2) Hirdetmény kozzététele nélkiil indulo eljaras esetén az eljarast megindito felhivas megkiildésének, illetéleg a
Kozbeszerzési Hatosag tajékoztatasanak napja:

1V.2.3) Az eldzetes piaci konzultaciok eredményének ismertetése érdekében tett intézkedések ismertetése:
IV.2.4) Elektronikustol eltéro kommunikacios eszkozok alkalmazasanak indoka:

Kozbeszerzési dokumentumok elektronikustél eltéré modon térténé rendelkezésre bocsatasanak indoka:

V. szakasz: Az eljaras eredménye

A szerzédés szdma:
Az eljarés eredményes volt: Igen

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
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A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették:

A szerz6dés megkotését megtagadtak:

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e 4j eljaras?
V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevik neve és cime, alkalmassaguk indoklasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok

Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.1.5) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szdma: 4

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Ajéanlattevé neve, székhelye Addszama

I-Cell Mobilsoft Zarkortien MikodS Részvénytarsasag, Magyarorszag 1143 Budapest, Hungaria K6z 24132402244
5

Ajanlat értékelési szempont szerinti tartalmi elemei: Ajanlati ar 6sszesen (nettd 6sszesen, HUF): nett6 289.775.000 Ft; Az M2.1.
alkalmassagi kovetelménynek valé megfeleléshez bemutatott szakember szakmai tobblettapasztalata hénapokban megadva (
legalébb 0, legfeljebb 12 hénap): 12 hénap;Az M2.2. alkalmassagi kovetelménynek valé megfeleléshez bemutatott szakember
szakmai tobblettapasztalata honapokban megadva (legaldbb 0, legfeljebb 12 hénap):12;Az M2.3. alkalmassagi kovetelménynek
valé megfeleléshez bemutatott szakember szakmai tobblettapasztalata hdnapokban megadva (legalédbb 0, legfeljebb 24 hénap):
24. Ajanlattevé ajanlata megfeleld, valamint érvényes, tekintettel arra, hogy ajanlattevé ajanlata megfelel az ajanlati felhivdsban
és a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek.

4iG Nyilvanosan Mik6d6 Részvénytdrsasag, Magyarorszag 1037 Budapest, Montevideo Utca 8. 12011069241

Ajénlat értékelési szempont szerinti tartalmi elemei: Ajanlati ar 6sszesen (nettd osszesen, HUF): nett6 347 020 200 Ft; Az M2.1.
alkalmasségi kovetelménynek valé megfeleléshez bemutatott szakember szakmai tobblettapasztalata hénapokban megadva (
legaldbb 0, legfeljebb 12 hénap): 12 hénap;Az M2.2. alkalmassagi kovetelménynek valé megfeleléshez bemutatott szakember
szakmai tobblettapasztalata honapokban megadva (legaldbb 0, legfeljebb 12 hdénap):12;Az M2.3. alkalmassagi kévetelménynek
valé megfeleléshez bemutatott szakember szakmai tobblettapasztalata honapokban megadva (legalédbb 0, legfeljebb 24 hénap):
24. Ajanlattevé ajanlata megfeleld, valamint érvényes, tekintettel arra, hogy ajanlattevé ajanlata megfelel az ajanlati felhivdsban
és a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek.

T-Systems Magyarorszag Zartkorien Miikod6 Részvénytarsasdg, Magyarorszag 1097 Budapest, 12928099244
Konyves Kalman Koruat 36.

Ajanlat értékelési szempont szerinti tartalmi elemei: Ajanlati ar 0sszesen (nettd 6sszesen, HUF): nett6 350 001 466 Ft; Az M2.1.
alkalmassagi kovetelménynek valé megfeleléshez bemutatott szakember szakmai tobblettapasztalata hénapokban megadva (
legalébb 0, legfeljebb 12 hénap): 12 hénap;Az M2.2. alkalmassagi kovetelménynek valé megfeleléshez bemutatott szakember
szakmai tobblettapasztalata honapokban megadva (legaldbb 0, legfeljebb 12 hdénap):15;Az M2.3. alkalmassagi kovetelménynek
valé megfeleléshez bemutatott szakember szakmai tobblettapasztalata hdnapokban megadva (legalédbb 0, legfeljebb 24 hénap):
24. Ajanlattevé ajanlata megfeleld, valamint érvényes, tekintettel arra, hogy ajanlattevé ajanlata megfelel az ajanlati felhivdsban
és a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajanlattevé neve: A stlyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:
I-Cell Mobilsoft Zarkortien Mikodé Részvénytarsasag 10000

Szoveges értékelés:

4iG Nyilvanosan Mik6d6 Részvénytarsasag 8845.26
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Szoveges értékelés:

T-Systems Magyarorszag Zartkorien Miikod6 Részvénytarsasag 8795.48

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhato pontszam also és felsé hatara:

0 100

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok koézotti pontszamot:

1.értékelési szempont: Ajanlati ar (netté 6sszesen, HUF) Az ajanlatkér6 az 1. értékelési szempont esetében a legjobb (legalacsonyabb
egyOsszegl netté ajanlati r) ajanlatot tartalmazo ajanlatra 100 pontot ad, a tobbi ajanlatra ardnyosan kevesebbet. A pontszamok
kiszdmitasa sordn alkalmazandé képletet a Kézbeszerzési Hatésdg Gtmutatéjanak (KE 2016. évi 147. szdm; 2016. december 21.) 1.
szamu melléklet A.1.ba) pontja szerinti forditott ardnyositds mdédszere tartalmazza. Az értékelés modszere képlettel leirva: P = (A
legjobb / A vizsgdlt) x (P max - P min) + P min ahol: P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozé pontszama P max: a
pontskala felsé hatdra P min: a pontskala alsé hatara A legjobb: a legelényosebb ajénlat tartalmi eleme A vizsgalt: a vizsgalt ajanlat
tartalmi eleme Ha e modszer alkalmazasaval tort pontértékek keletkeznek, akkor azokat az altaldnos szabalyoknak megfelel6en két
tizedesjegyre kell kerekiteni, kivéve, ha pontazonossagot eredményezne (ehhez Ajanlatkéré Microsoft Excel programot fog hasznélni a
pontszamitas sordn). Miutan a pontazonossag csak kiillonb6z6 ajanlati értékek esetén jelent problémat, igy ebben az esetben addig a
tizedesjegyig kell kerekiteni, ahol killonbség tapasztalhaté és ilyen esetben minden ajanlat esetében eddig a tizedesjegyig torténik a
kerekités. Az ajanlati ar kialakitasa soran a kiadott miiszaki leirés ismerete mellett az alabbi pontokat is figyelembe kell venni. 2. - 4.
értékelési szempont Az ajanlatkérd a 2.-4. értékelési szempont esetében a legjobb ajanlatot tartalmazé ajanlatra 100 pontot ad, a tobbi
ajanlatra ardnyosan kevesebbet. A pontszamok kiszdmit4sa soran alkalmazandé képletet a Kézbeszerzési Hatésag titmutatéja (KE
2016. évi 147. szdm; 2016.12.21.) szerinti egyenes aranyositds mdodszere tartalmazza. A legalacsonyabb adhaté pontszam 0 (nulla). Az
értékelés modszere képletekkel leirva: P = (A vizsgalt / A legjobb) x (Pmax-Pmin) + P min ahol: P: a vizsgalt ajénlati elem adott
szempontra vonatkozé pontszama Pmax: a pontskéla fels6é hatdra Pmin: a pontskdla als6 hatéra A legjobb: a legel6nyosebb ajanlat
tartalmi eleme (Amennyiben ezen érték magasabb, mint 12 hénap a 2-3. értékelési szempont kapcsan, és magasabb, mint 24 hénap a 4
. értékelési szempont kapcsan, ugy Ajanlatkérd a tovabbiakban is a 2-3. értékelési szempont kapcsan ,12” értékkel szdmol, mig az 4.
értékelési szempont kapcséan ,24” értékkel szdmol) Avizsgalt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

V.2.6) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, addoszama, az ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
I-Cell Mobilsoft Zarkortien Mikodd Részvénytarsasag, Magyarorszag 1143 Budapest, Hungaria K6z 5 24132402244

Ellenszolgéltatas 6sszege: 289 775 000 forint. Ajanlattevé ajanlata megfeleld, valamint érvényes, tekintettel arra, hogy
ajanlattevé ajanlata megfelel az ajanlati felhivédsban és a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban
meghatdarozott feltételeknek, tovabba 6sszességében a legelénydsebb ajénlatot tette.

V.2.8) Alvallalkoz6(k) igénybe vétele: Igen

Ajanlattevé ajanlatdban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevé alvallalkozot kivan
igénybe venni:

csatolo interfészek fejlesztése, kapcsoldd6é dokumentumok elkészitése,tesztelési feladatokban torténé részvétel, teszt és éles
lizembe 4llas tdmogatasa

V.2.9) Alvallalkozd (k) megnevezése, adoszama:

TFSz Zrt. (25564402-2-03)

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassédgi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az

ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatédban:

TFSz Zrt. (25564402-2-03)- M2.2. alkalmassagi kovetelmény

V.2.7) A nyertes ajanlatot koveto legkedvezobb ajanlatot tevo neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas osszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

4iG Nyilvanosan Miik6éd6 Részvénytarsasag, Magyarorszag 1037 Budapest, Montevideo Utca 8. 12011069241

Ellenszolgéaltatas 6sszege:347 020 200 forint. Ajanlattevé ajanlata megfeleld, valamint érvényes, tekintettel arra, hogy
ajanlattevé ajanlata megfelel az ajanlati felhivasban és a kdzbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban
meghatdarozott feltételeknek, tovabba 6sszességében a masodik legelényosebb ajanlatot tette.

V.2.8) Alvéllalkozé (k) igénybe vétele: Igen

A nyertes ajanlatot kovetd legkedvez6bb ajanlatot tevé ajanlataban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek
teljesitéséhez az ajanlattevd alvallalkozot kivan igénybe venni:

részvétel:nyilvantartd keretrendszer kialakitdsdban, az adatpiac tolt6 eljarasok kialakitdsaban a lekérdezések kiszolgdlasara,
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lekérdezési tipusok megvaldsitasaban, halézat vizualizaldsban, projekt zardsban

V.2.9) Alvallalkozd (k) megnevezése, adoszama:

Hiflylabs Zrt. (25809796-2-43), Infominero Kft. (22756723-2-13)
V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmasségi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevo ezen szervezet(ek)re (is) tdAmaszkodik a nyertes ajanlatot kovetd legkedvezébb ajanlatot tevé ajanlataban:

Hiflylabs Zrt. (25809796-2-43)-M1, Infominero Kft. (22756723-2-13)- M2.1
V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, addszama és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

Fines Magyarorszag Kft., Magyarorszag 9022 Gydr, Liszt Ferenc Utca 40 11717621208

Ajanlattevé ajanlata a Kbt. 69. § (2) bekezdésében foglaltak vizsgalata szerint érvénytelen a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja
alapjan az aldbbiakra tekintettel: 1. A Kbt. 65. § (7) bekezdése az aldbbiakat tartalmazza: ,Az eléirt alkalmasséagi
kovetelményeknek az ajanlattevék vagy részvételre jelentkez6k barmely mas szervezet vagy személy kapacitdsara tamaszkodva
is megfelelhetnek, a kozottik fenndall6 kapcsolat jogi jellegétdl fuggetlentl. Ebben az esetben meg kell jelolni az ajanlatban, tobb
szakaszbdl 4116 eljarasban a részvételi jelentkezésben ezt a szervezetet és az eljarast megindité felhivas vonatkozd pontjanak
megjelolésével azon alkalmassagi kovetelményt vagy kdvetelményeket, amelynek igazolasa érdekében az ajanlattevé vagy
részvételre jelentkez6 ezen szervezet eréforrasara vagy arra is tdmaszkodik. A (8) bekezdésben foglalt eset kivételével csatolni
kell az ajanlatban vagy részvételi jelentkezésben a kapacitasait rendelkezésre bocsatd szervezet olyan szerzédéses vagy
elészerzédésben véllalt kotelezettségvallalasat tartalmazo okiratot, amely aldtdmasztja, hogy a szerzédés teljesitéséhez
sziikséges eréforrasok rendelkezésre allnak majd a szerz6dés teljesitésének idétartama alatt.” Tovabba Ajanlatkéré a
Kozbeszerzési Dokumentumok 2. Kotet 14.2. pontjdban - a Kbt. 65. § (12) bekezdése alapjan - az aldbbiakat rogzitette: , Az
alkalmassag igazolasahoz igénybe vett, az ajanlattevén kiviili mas szervezet részérdl a Kbt. 65. § (7) bekezdése szerint
csatolando, kotelezettségvallalast tartalmazo okiratnak tartalmaznia kell az ajanlattevé részére sz6l6 meghatalmazast arra, hogy
az EKR-ben elektronikus tuton teendd nyilatkozatok megtételekor az adott szervezet képviseletében eljarhat.” Ajanlattevé altal a
Kbt. 65. § (7) bekezdés tekintetében nyujtott nyilatkozata alapjan a Mobile Media Solution Fejleszt6 Kft. kapacitasaira kivan
tdmaszkodni az M2.1. és M2.2. alkalmassagi kovetelmények tekintetében, azonban nem csatolta a gazdasagi szereplével kotott
szerz6dést/ el6szerzédést, melyben a kapacitdst rendelkezésre bocsato szervezet vallalja, hogy a szerzédéshez szikséges
er6forrasok rendelkezésre allnak majd a szerz6dés teljesitése sordn. Tovabba ajanlattevé olyan meghatalmazést sem csatolt
melyben a kapacitdst nyajté szervezet kifejezetten meghatalmazza ajanlattevét, hogy az EKR-ben elektronikus uton teendd
nyilatkozatok megtételekor képviseletében eljarhat. Ajdnlatkérd kérte ajanlattevét a 2019. november 12. napjan megkildott
hidnypotlasi felhivasban, hogy hidnypotlas keretében sziveskedjen benytjtani a kapacitasait rendelkezésre bocséatéd szervezet
olyan szerzdédéses vagy elészerzédésben vallalt kotelezettségvallalasat tartalmazé okiratot, amely alatdmasztja, hogy a szerzédés
teljesitéséhez sziikkséges er6forrasok rendelkezésre allnak majd a szerzédés teljesitésének idStartama alatt. Tovabba
sziveskedjen benyujtani egy olyan meghatalmazast melyben a kapacitast nyujté szervezet kifejezetten meghatalmazza
ajanlattevét, hogy az EKR-ben elektronikus uton teendé nyilatkozatok megtételekor képviseletében eljarhat. Ajanlattevé az eldirt
hataridében (2019. november 19. 11:00 dra) a hidnypdétlasi felhivasban foglaltakat nem teljesitette. Ajanlattevé ajanlata
érvénytelen a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan, mivel egyéb médon nem felel meg az ajanlati felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek, ugyanis ajanlattevé nem nyujtotta be
a kapacitasait rendelkezésre bocsatd szervezet olyan szerzédéses vagy el6szerzédésben vallalt kotelezettségvallaldsat tartalmazo
okiratat, amely alatdmasztja, hogy a szerz6dés teljesitéséhez sziikséges eréforrasok rendelkezésre allnak majd a szerzédés
teljesitésének id6tartama alatt. Tovabba ajanlattevs, nem nyujtotta be a meghatalmazast sem, melyben a kapacitast nyujto
szervezet kifejezetten meghatalmazza ajanlattevét, hogy az EKR-ben elektronikus Gton teendd nyilatkozatok megtételekor
képviseletében eljarjon. 2. Ajanlatkéré az ajanlati felhivas I11.1.1.) pontjaban az alabbiakrél rendelkezett: ,A Kr. 15.§(1) alapjan
ajanlattevé az alkalmassag igazoldsdban részt vevé alvallalkoz6 vagy mas szervezet vonatkozasaban csak az EEKD-t koteles
benyujtani a kizar6 okok hidnyénak igazoldsa érdekében. A Kr.15.§(2)értelmében azon alvallalkozok tekintetében, amelyek nem
vesznek részt az alkalmassag igazoldsaban, ajanlattevének a Kbt.67.8(4) szerinti nyilatkozatot kell benyujtani, az Ajanlatkéré
altal kiadott tGrlapon. A KR. 1.§(7) alapjan a kizard okokra és az alkalmassagi kévetelményekre vonatkozdan a kozbeszerzés
megkezdését megel6zéen kidllitott igazolasok is benyujthatdak (felhasznédlhatdéak) mindaddig, ameddig az igazoldsokban foglalt
tény, illetve adat tartalma valés.” Tovabba Ajanlatkéré a kizéré okok tekintetében a felhivés II1.1.1) pontjaban az alabbiakro6l
rendelkezett: ,Az eljarasban nem lehet ajanlattevd, alvallalkozé és nem vehet részt az alkalmassédg igazolasdban olyan gazdasagi
szerepld, akivel szemben a Kbt.62.§ (1) és (2) bekezdésében felsorolt kizard okok barmelyike fennéll vagy az eljaras soran
kovetkezett be.” Ajanlattevé altal az ajanlata keretében benyujtott a Kbt. 67. § (4) bekezdés szerinti tirlap nem tartalmazza
valamennyi Ajanlatkéré altal eldirt kizaré okot, azon ajanlattevé kizarédlag a Kbt. 62. § (2) bekezdés szerinti kizaré okok
tekintetében nyilatkozott. Ajdnlatkérd kérte ajanlattevét a 2019. november 12. napjan megkiildétt hidnypétlasi felhivasban, hogy
hidnypotlas keretében sziveskedjen a Kbt. 67. § (4) bekezdés szerinti nyilatkozatat oly médon benyujtani, hogy az a felhivasban
eldirt kizaro okokat tartalmazza (minimdlis megfogalmazas szerint ,Kbt. 62. § (1) és (2) bekezdés” VAGY tételesen felsorolva a
kizar6 okokat). Ajanlattevd az elSirt hataridében (2019. november 19. 11:00 6ra) a hidnypotlasi felhivasban foglaltakat nem
teljesitette. Ajanlattevé ajanlata érvénytelen a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan, mivel egyéb médon nem felel meg az
ajanlati felhivasban és a kdzbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatéarozott feltételeknek, ugyanis a
Kbt. 67. § (4) bekezdés szerinti lirlap nem tartalmazza valamennyi, Ajanlatkéré altal elGirt kizar6 okot, azon ajanlattevé kizardlag
a Kbt. 62. § (2) bekezdés szerinti kizaré okok tekintetében nyilatkozott. Ajanlatkéré azonban a felhivas II1.1.1) pontjaban a kizaré
okok tekintetében a Kbt. 62. § (1) bekezdés szerinti kizar6 okokat is eléirta. 3. Ajanlatkérd a kozbeszerzési dokumentumok 2.
kotet 9.1. pontjédban az aldbbiakrél rendelkezett: ,4. értékelési szempont esetében ajanlatkéré az M2.3. alkalmassagi
kovetelménynek valé megfeleléshez bemutatott szakember alkalmassdagi kovetelményként eldirt legalabb 36 honapnyi szakmai
tapasztalatan feliili, szoftverfejleszt6i szakmai tobblettapasztalatat értékeli (...)” A tobblettapasztalat igazolasi médja: ,,
Ajanlattevének az ajanlathoz csatolni sziitkséges tovabba a 2-4. értékelési szempont kapcsan bemutatott szakemberek
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vonatkozasaban a szakember sajat kezlileg alairt 6néletrajzat egyszerii masolati példanyat olyan mdédon, hogy abbdl az értékelési
szempontra vonatkozé megajanlas ellenérizhetd legyen.” Ajanlatkérd az ajanlati felhivas I11.1.3) pontjaban az alkalmassagi
minimumkdvetelmények M2.3. pontjdban a kovetkez6krdl rendelkezett: ,M2. Alkalmatlan ajanlattevé, ha nem vonja be a
teljesitésbe az alabbi szakembereket: M2.3. 1 f6 szoftverfejleszt6, minimum 36 hénap szoftverfejleszt6i szakmai tapasztalattal és
ezen belll Oracle BI fejlesztési és/vagy haldzat vizualizacids szakmai tapasztalattal is rendelkezik.” A 4. értékelési
részszempontra tett megajanlds aldtamasztésa érdekében ajanlattevének az ajanlati felhivas I11.1.3) pontjanak M2.3)
alkalmassagi kovetelménynek valé megfelelés keretében bemutatni kivant szakember 36 hénapon feliili tébblettapasztalatat
sziikséges aldtdmasztania, oly médon, hogy a felolvasélapon valé megajanlas megfelelésége egyértelmien ellendrizhetd legyen.
Ajanlatkéro az értékelés korében bemutatandé szakemberre vonatkozdan a kozbeszerzési dokumentumok 4. kétetének 1. szamu
melléklete szerinti 6néletrajz mintat bocsatotta rendelkezésre, az alabbi elnevezéssel: ,Szakmai 6néletrajz az értékelési
szempont szerinti megajanlas alatdémasztasra” Ajanlatkér6 tovabba a kozbeszerzési dokumentumok 4. kotetének 1. szamu
mellékletekében kozzétett szakmai onéletrajz ,, Az értékelési szemponthoz valé megfeleléshez bemutatott tapasztalat ismertetése
" rész masodik oszlopaban rogzitette, hogy ajanlattevének mely informdaciék megadaséval sziikséges az adott szakember
tapasztalatat oly médon bemutatni, hogy a felolvasélapon a 4. értékelési részszempont tekintetében rogzitett megajanlas
megfelel6sége egyértelmiien ellendrizhetd legyen. A jelzett oszlop tekintetében ajanlattevének a bemutatott tapasztalat
ismertetése sordn sziikséges az ellatott munkakort és feladatokat felsorolni olyan részletességgel, hogy abbdl az értékelési
szempont kapcsén adott megajanlds megfelel6sége megallapithaté legyen. Ajanlattevé benyujtott ajanlatahoz csatolta V. G.
szakember szakmai Onéletrajzat. A benyujtésra keriilt szakmai 6néletrajzban feltiintetett tapasztalatokkal kapcsolatban
ajanlattev6 nem részletezi az ellatott munkakoroket és feladatokat az eldirt részletességgel, abbdl nem deriil ki egyértelmiien,
hogy szoftverfejlesztdi tapasztalatok keriiltek bemutatasra. Ajanlatkérd kérte ajanlattevot a 2019. november 12. napjan
megkiild6tt hidnypdétlési felhivasban, hogy hianypdétlés keretében sziveskedjen benyudjtani a megajanlott szakember szakmai
onéletrajzat, oly mdédon, hogy felolvasdlapon valé megajanlds megfelelésége egyértelmiien ellendrizheté legyen, azaz a szakmai
tapasztalatot a kiadott 6néletrajz minta szerinti részletességgel sziikséges benyujtani. Ajanlattevé az eldirt hataridében (2019.
november 19. 11:00 éra) a hianypétlési felhivasban foglaltakat nem teljesitette. Ajanlattevé ajanlata érvénytelen a Kbt. 73. § (1)
bekezdés e) pontja alapjan, mivel egyéb médon nem felel meg az ajanlati felhivasban és a kdzbeszerzési dokumentumokban,
valamint a jogszabdlyokban meghatarozott feltételeknek, ugyanis V. G. szakember szakmai 6néletrajzédban feltiintetett
tapasztalatokkal kapcsolatban ajanlattevé nem részletezi az ellatott munkakoroket és feladatokat az eléirt részletességgel, abbdl
nem deril ki egyértelmien, hogy szoftverfejleszt6i tapasztalatok keriiltek bemutatésra. Tekintettel az el6bbiekre, nem
allapithaté meg egyértelmien, hogy a bemutatott V. G. szakember megfelel a 4. értékelési szempontban eléirt feltételeknek,
vagyis a szakember rendelkezik a felhivas II1.1.3) pontjaban eléirt M2.3) alkalmassagi kovetelményben meghatérozott 36
hénapon feliili tobblettapasztalattal. 4. Ajanlatkéré az ajanlati felhivés I11.1.1.) pontjaban az aldbbiakrdl rendelkezett: ,A Kbt. 65.
§ (7) bekezdés alapjan az eldirt alkalmassagi kovetelményeknek az ajanlattevék barmely més szervezet vagy személy
kapacitasara tdmaszkodva is megfelelhetnek, a kozottiik fennéllé kapcsolat jogi jellegétdl fiiggetleniil. Ebben az esetben meg kell
jeldlni az ajanlatban a szervezetet és az eljarast megindité felhivas vonatkozé pontjanak megjelolésével azon alkalmassagi
kovetelményt (kovetelményeket), melynek igazoldsa érdekében az ajanlattevé ezen szervezet eréforrasara vagy arra is
tdmaszkodik. A Kbt. 65. § (9) bekezdés is irdnyad6.” Tovabba a Kbt. 65. § (9) bekezdése az aldbbiakat tartalmazza: , Az e torvény
végrehajtasi rendeletében foglaltak szerint eldirt, szakemberek - azok végzettségére, képzettségére - rendelkezésre alldsara
vonatkozé kovetelmény, valamint a relevans szakmai tapasztalatot igazold referencidkra vonatkozo6 kovetelmény teljesitésének
igazolasara a gazdasagi szerepl6 csak akkor veheti igénybe méas szervezet kapacitasait, ha az adott szervezet olyan mértékben
részt vesz a szerzédés, vagy a szerz6dés azon részének teljesitésében, amelyhez e kapacitdsokra sziikség van, amely - az
ajanlattevo sajat kapacitasaval egylitt - biztositja az alkalmassagi kovetelményben elvért szaktudas, illetve szakmai tapasztalat
érvényesiilését a teljesitésben. Az (1) bekezdés c) pontja szerinti kovetelmény igazolasara akkor vehet6 igénybe mas szervezet
kapacitésa, ha az adott szervezet valdsitja meg azt a feladatot, amelyre vonatkozdan a nyilvantartdsban szereplés, szervezeti
tagsag vagy engedéllyel rendelkezés kotelezettsége fennall. A (7) bekezdés szerint csatolandé kotelezettségvallaldsnak ezt kell
alatdmasztania. A (7) bekezdés szerinti kotelezettségvéllaldsnak a referencidkra vonatkozé kovetelmény teljesitését igazold méas
szervezet tekintetében azt kell aldtamasztania, hogy ez a szervezet ténylegesen részt vesz a szerz6dés teljesitésében, az
ajanlatkérd a szerz6dés teljesitése soran ellendrzi, hogy a teljesitésbe torténé bevonas mértéke e bekezdésekben foglaltaknak
megfelel.” Ajanlattevé a Kbt. 65. § (7) bekezdés szerinti nyilatkozatan megjelolte a Mobile Media Solution Fejlesztd Kft.
gazdasdgi szerepl6t, mint kapacitast nyujto szervezetet az M2.1 és M2.2. alkalmasséagi kovetelmények tekintetében, mely
alkalmassagi kovetelmények szakemberek - azok végzettségére, képzettségére - rendelkezésre alldsara vonatkozd
kovetelmények, azonban a gazdaségi szerepl6 nem kerilt alvallalkozéként megjelolésre a Kbt. 66. § (6) bekezdés szerinti
nyilatkozaton. A Kbt. szabdlyai értelmében a relevans szakmai tapasztalatot igazol6 referencidkra vonatkozo kovetelmény
teljesitésének igazoldsara a gazdasagi szerepl6 csak akkor veheti igénybe mas szervezet kapacitasait, ha az adott szervezet
olyan mértékben részt vesz a szerzédés, vagy a szerzédés azon részének teljesitésében, amelyhez e kapacitdsokra sziikkség van,
amely - az ajanlattevd sajat kapacitasaval egylitt - biztositja az alkalmassagi kovetelményben elvart szaktudas, illetve szakmai
tapasztalat érvényesiilését a teljesitésben. Mindezekre tekintettel sziikséges ebben az esetben alvéllalkozdként is megjeldlni az
adott kapacitast nyujté szervezetet. Ajanlatkéro kérte ajanlattevét a 2019. november 12. napjan megkiildott hidnypoétlasi
felhivdsban, hogy hidnypétlés keretében sziveskedjen benyujtani a Kbt. 66. § (6) bekezdés szerinti nyilatkozatat oly médon, hogy
abban a Mobile Media Solution Fejleszt6 Kft. gazdasagi szerepl6t alvallalkozoként megnevezi, és egyuttal az altala elldtando
feladato(ka)t megjeloli. Ajanlattevé az eldirt hataridében (2019. november 19. 11:00 éra) a hianypétlési felhivasban foglaltakat
nem teljesitette. Ajanlattevd ajanlata érvénytelen a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan, mivel egyéb médon nem felel meg
az ajanlati felhivasban és a k6zbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatarozott feltételeknek, ugyanis
a Kbt. 66. § (6) bekezdés szerinti nyilatkozataban nem jel6lte meg azon tevékenységeket, melyeket alvallalkozasba kivan adni,
valamint nem nevezte meg alvallalkozdként a Mobile Media Solution Fejleszté Kft. gazdasagi szerepl6t annak ellenére, hogy a
Kbt. 65. § (7) bekezdés szerinti nyilatkozatan megjelolésre keriilt a gazdasagi szerepld, mint kapacitast nyujté szervezetet ( M2.1
és M2.2. alkalmassagi kovetelmények tekintetében, mely alkalmassagi kovetelmények szakemberek - azok végzettségére,
képzettségére - rendelkezésre allasara vonatkozd kévetelmények). A Kbt. szabalyai értelmében a relevans szakmai tapasztalatot
igazolé referencidkra vonatkozd kévetelmény teljesitésének igazolasara a gazdaséagi szereplé csak akkor veheti igénybe més
szervezet kapacitasait, ha az adott szervezet olyan mértékben részt vesz a szerz6dés, vagy a szerz6dés azon részének
teljesitésében, amelyhez e kapacitdsokra sziikkség van, amely - az ajanlattevé sajat kapacitdsaval egyiitt - biztositja az
alkalmassagi kovetelményben elvart szaktudas, illetve szakmai tapasztalat érvényesiilését a teljesitésben. Mindezekre tekintettel
sziikséges lett volna ebben az esetben alvallalkozéként is megjeldlni az adott kapacitdst nydjté szervezetet.
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V.2.12) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevd(k) altal tett intézkedések ismertetése:

VI. szakasz: Kiegészito informaciok
VI.1) Tovabbi informaciok:

VI.1.1) A szerzédéskotési moratorium idétartama

2020.02.05 2020.02.17

Kezdete: Lejarata:

Moratériummal kapcsolatos tovabbi informacidk:

VI.1.2) Az osszegezés elkészitésének idopontja: 2020.02.05

VI.1.3) Az osszegezés megkiildésének idépontja: 2020.02.05

VI.1.4) Az 6sszegezés modositasanak indoka:

VI.1.5) Az 6sszegezés modositasanak idépontja:
VI.1.6) A mddositott osszegezés megkiildésének idépontja:

VI.1.7) Az 6sszegezés javitasanak indoka:

VI.1.8) Az osszegezés javitasanak idépontja:
VI.1.9) A javitott osszegezés megkiildésének idopontja:

VI.1.10) Tovabbi informaciok:

OSSZEGEZESEKHEZ KAPCSOLODO ELJARASI CSELEKMENYEK

Eljarasi cselekmény tipusa Inditas datuma Indito6 felhasznalo

Osszegezés az ajanlatok elbirdlasarol 2019.12.18 10:34:09 luciaeszter

Osszesen: 1 sor (1 /1)
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