5. melleklet a 19/2016. (IX. 14.) HM rendelethez

Osszegezés az ajanlatok elbirdldsdarol

1.
a) Az ajanlatkérd neve, cime:
Nemzeti Ado- és Vamhivatal Kézponti Iranyitas
1132 Budapest, Vaci at 48. C-D.
Postacim: 1363 Budapest, Pf.: 561.,
e-mail: ki.akozb@nav.gov.hu;
Tel: +361412-5603;
Fax:+361412-5819
Honlap cime: www.nav.gov.hu

b) A beszerzés targya, mennyisége: A NAYV részére pirotechnikai készletek beszerzése

30

Elvirt szavatossdei idé:
a termék atvételétd! szamitott 20 honap
sokkgranat (sorozat villanés) - CTX-9-OP

Elvért szavatossagi id6:
a termék atvételétdl szamitott 20 hdnap
sokkgrianit utintblids

, e in 10
Elvart szavatossagi idd:

a termék atvételétdl szamitott 20 honap
sokkgranat utantdito

Elvart szavatossagi idd: 20
a termék atvételétdl szamitott 30 honap

szines fiistjelzd gyertya — TM 58 FJ tipus

Elvart szavatossdgi id&:
a termék atvételétdl szamitott 20 honap
villanégranat (paintball) — D tipus

. e an 50
Elvart szavatossagi id6:

| atermeék atvételdtdl szamitott 10 hdnap

* A gyartmany és tipus megjeidlés hasznalata csak a targy jellegének egyértelmii és kozérthetd
meghatdrozdsa érdekében tortént. Barmely gyartméanyra, vagy tipusra torténé utalds esetén arra a .,vagy
azzal egyenértékl™ kifejezés is értendd.

Az egyenértékiiséget az Ajanlattevének kell igazolnia. Egyenértékiinek Ajanlatkérd a & funkciondlis
paraméterek tekintetében azonos tulajdonsdgokkal rendelkezd eszkdzoket érti, kiemelten vonatkozik ez a
meglévd rendszerekbe valé illeszthetdségre, valamint az eszkdzokhoz kapesolddd szolgaltatdsokra,



¢) Eredményes volt-e az eljards: igen

d) *Eredménytelen eljaras esetén az eredménytelenség indoka: -

e) A valasztott eljaras, hirdetmény nélkili targyaldsos eljards esetén a valasztott jogalap
alkalmazasat indokold koriilmények ismertetésével: A Vbtv. 94. § szerint hirdetmény nélkiili
targyalasos eljards, tekintettel arra, hogy a beszerzés értéke a 25.000.000,- forintot nem éri
el.

1) A beérkezett ajanlatok szama:
2 (kettd) db

2.
a) Az érvényes ajanlatot tevd ajanlatteviék neve, ajanlatuknak az elbiralas szempontja és

- az Osszességében legeldnydsebb ajanlat vélasztisa esetén - annak részszempontjai szerinti
tartalmi elemei:

Safety Systems Hungdria Kit.
Ertékelés szempontja: legalacsonyabb 8sszegl ellenszolgéltatas.
Netté ajanlati ar: 1.744.475,-

b) #*Az a) pont szerinti ajanlatok értékelése tablazat formdjaban megjelenitve:
¢) **A b) pontban szerepld tablazatban szerepld értékelési pontszamok indokoldsa:

3. Az érvénytelen ajanlatot tevd, ajanlattevik neve és az érvénytelenség indokai:

Fort Hungary Kft.

2019.01.31. napjan hianypotlasi felhivas megkiildésére keriilt sor az Ajanlattevik részére.
A hianypotlas benyjtasanak hatarideje 2019.02.06. 10:00 6ra volt.
Ajanlatkérd az alabbi tartalmu hianypotlasi felhivast kiildte Ajanlattevd szamara.

A Fort Hungary Kft. a hianypotlist nem nyujtotta be a megadott hataridére, ajanlata
érvénytelen az alabbi indokok alapjan:

1. .Ajanlatkér az Ajanlattételi fethivds 7. a) pontjaban eldirta, hogy:

wAlkalmassdgi feltétel: Alkalmas az Ajanlattevd, ha a pénziigyi intézmeény(ek} altal kiadoit
nyilatkozat alapjan megallapithato, hogy Ajanlattevd egyetlen, a vizsgalt idészakban fennallo
szamlajan sem volt az eljarast megindito felhivds feladasdat megeldzé 12 (tizenkeitto) honapon
belill, illetve ha 12 (tizenkettd) honapon beliil alakult, akkor a tevékenysége kezdetétél 13 napot
meghalado idétartamu sorba allitas.

Ajanlatkérd a sorba allitas alatt a 2009. évi LXXXV. torvény 2.§ 25. pontjaban meghatarozott
fogalmat érti.



Igazolasi mod: A Vbtv. 48. § (1) bekezdés a) pontja alapjan az ajaniattevével kapesolatban
allé valamennyi szamlavezetd pénziigyi intézmény dltal kidilitott nyilatkozatanak eredeti vagy
hitelesttett masolati példanya az aldbbi tartalommal:

— miota vezeli ajanlatievé bankszdmldjat,

— ajanlatievd szamldjan az ajanlattételi felhivis megkiildésének datumat megelé=z6 12 honap
soran fordult-e elg 15 napot meghalads sorba allitds.”

Ajanlatkérd a kdzbeszerzési dokumentumok kdzott ,,G/2” jelt mellékleteként csatolta a
~Nyilatkozat a pénziligyi intézményekrdl” c. dokumentum mintajat.

Ajéanlattevd ajanlatdnak 18. oldalan talalhatd Nyilatkozat a pénziigyi intézményekrél hidanyosan
keritlt benytijtasra, mivel a felsorolt pénziigyl intézményeken kivill vezetett mas pénziigyi
intézményre vonatkozd nyilatkozat a megfelelé szoveg alahuzasiaval nem Kkeriilt benne
kitdliésre.

Kérem, hogy a ..G/2” jeli melléklet ., Nvilatkozat a pénziigvi intézménvekrél” c.
dokumentumot nyiijtsa be a felsorolt pénziigyi intézmény(ek)en kiviil mds pénziigyi
intézmeényre vonatkozod rész  (G/27jelli melléklet 2 része) megfeleld kitsltésével.
Amennyiben nincs ilyen pénziigyi intézmény, akkor a ,Nyilatkozom, hogy a fenti
tablazatban felsorolt pénziigyi intézmény(eke)n kiviil mas pénziigyi intézmény a vizsgilt
idoszakban a cég részére pénzforgalmi szamlat nem vezetett” szovegrész alahnuzdsaval.
Amennyiben van, a tablazat kitSltésével szitkséges rola nyilatkozni, melyek azok a pénziigyi
intézmények.

Felhivom figyelmét, hogy Ajanlatkérd kizardlag a ,G/2” jelli melléklet megfeleld kitoltése és
benynjtasa esetén keriilhet abba a helyzetbe, hogy az alkalmassdg igazolasa érdekében
benyudjtott dokumentumok teljes koriiségét ellendrizni tudja.”

Tekintettel arra, hogv. hogv ajanlattevd a hidnvpoétlast a megadott hatidridére nem nviitotta

be, nem igazolta a pénziigvi alkalmassagi kovetelménveknek valé mesgfelelést, emiatt az
ajanlatérvénvtelena védelmiés biztonsagi célia beszerzésekrilszolo 2016. évi XXX, torvénv

58. 8 (1) bekezdés d) pontia alanian.

2.

~Ajanlatkérd az Ajanlattételi felhivas 7. a) pontjaban eloirta, hogy:

WAlkalmassagi feltétel: Alkalmas az Ajanlattevd, ha a pénziigyi intézmény(ek) altal kiadott
nyilatkozat alapjan megadllapithato, hogy Ajanlattevd egyetlen, a vizsgdlt idészakban fenndllo
szamlajan sem volt az eljardst megindito felhivds feladdscdt megelézd 12 (tizenkettd) hénapon
beliil, illetve ha 12 (tizenkettd) honapon beliil alakult, akkor a tevékenysége kezdetét6l 15 napot
meghalado idétartami sorba dallitds.

Ajanlatkérd a sorba dllitas alatt a 2009. évi LXXXV. torvény 2.§ 25. pontjaban meghatdrozott
fogalmat érti.

Igazoldsi méd: A Vbtv. 48. § (1) bekezdés a) pontja alapjan az ajanlattevével kapesolatban
allé valamennyi szdmlavezetd pénziigyi intézmeény altal kiallitott nyilatkozatanak eredeti vagy
hitelesitett masolati peldanya az aldbbi tartalommal:

— miota vezeli gjaniattevd bankszamldjat,



— ajanlattevo szamldjan az ajaniattételi felhivas megkitldésének datumat megeldzd 12 honap
soran fordult-e el 15 napot meghalads sorba allitds.”

Ajanlattevd ajanlata nem tartalmazta a pénziigyi intézmény(ek) altal kidllitott nyilatkozatot.
Kérem, hogy hidnypotlas keretében nvajtsa be a vizsgialt idészakban fennallo

valamennyvi szamlajara vonatkozoan a_szamlavezetd pénziigvi intézmény altal kidllitott
nvilatkozatanak eredeti vagy hitelesitett masolati példanyat az alabbi tartalommal:

— miota vezeti ajanlattevd bankszamlijat,
— ajanlattevé szamlijan az ajanlattételi felhivias megkiildésének datumat megelozd 12
honap soran fordult-e elé 15 napot meghaladé sorba allitas.

Az Ajanlattételi felhivas megkiildése: 2018.12.21.”

Tekintettel arra, hogy, hogy ajanlattevé a hianvpotiist a megadott hatiridére nem nynjtotta

be, nem igazolta a pénziigyi alkalmassagi kiovetelménveknek valo megfelelést, emiatt az
ajanlat érvénvtelena védelmiés biztonsagi célii beszerzésekr6l szolo 2016. évi XXX, tirvény

58. § {1) bekezdés d) pentja alapjan.

3.

~Ajanlatkérd az Ajanlattételi felhivas Egyéb informaciék 12. pontban eldirta, hogy az
ajanlatnak tartalmaznia kell a cégjegyzésre jogosult személy(ek) alairasi cimpéldanyat(ait). Az
ajanlati levélben nevesitett F.I.G. a Fort Hungary Kft. szervezet képviseldje.

Az ajanlat 14. oldalan talalhatd F.1.G. nevére készilt Alairasi cimpéldany c. dokumentumban
[évd adatok nincsenek dsszhangban a cégkivonatban iévd adatokkal, nem alkalmas arra, hogy
igazolja a cégszerl alairds modjat. Az alairasi cimpéldanyon F.1.G.  lakcime nem egyezik
meg a cégkivonat 13/3. sorszam alatt talalhaté lakcimadatokkal.

Kérem, hogy hiinypdtiis keretében sziveskedien benvujtani F.I.G.-nelk, mint a Fort
Hungary Kft. szervezet cégjegvzésre jogosult képviseléiének alairas-mintajat tartalmazo
dekumentumot, a cégkivonatban lévé adatokkal 6sszhangban allé tartalommal.

Amennyiben az aldirdas-mintin szereplé cim helyes, és e tekintetben valtozasbejegyzés
van folyamatban, a hianypdtlas teljesitheté a cégbirdsiaghoz benyujtott és érkeztetett
valtozasbejegyzési kérelemrél szolé cégbirdsag altal kiallitott igazolas, egyszerii
masolatban térténé benyijtasival, egyben nyilatkozni sziikséges arrél, hogy a
valtozasbejegvzés mire iranvul.”

Tekintettel arra, hogv Ajinlattevé a hidnvpdtlast a megadott hatiridére nem nvujtotta be.
F.I.G.-nek, mint a Fort Hungary Kft. szervezet cépiegvzésre jogosult képviselgjének aldiras-

mintajat tartalmazo dokumentum a cégkivonatban lévd adatokkal nem All 6sszhangban.




Tovabba folvamatban lévé valtozasbejegyzésrol a cégbirdsaghoz benvujtott és érkeztetett
valtozisheiegyzési kérelemrdl szolé, a cégbirdsag altal kiallitott igazolas, illetve a
valtozasbejegvzésrdl szdld  nvilatkozat nem keriilt benvijtasra.

A Fort Hungary Kft. ajanlataban lévo, F.LG. nevére kiallitott Aldirasi cimpéldiany nem
alkalmas arra, hogv igazolja a cégszerii_alairas modjat. A Fort Hungary Kft. ajanlata
Ajanlatkéré Altal az Ajanlattételi felhivasban benvijtani elfirt és az eljarisban a
tovabbiakban mar nem pétothaté — hianvossigokban szenved. emiatt az ajanlat érvénytelen
a__védelmi és biztonsagi céli beszerzésekril szolé 2016. évi XXX. torvény 58. & (1) bekezdés
e) pontia alapjan.

4. LAjanlatkérd az Ajanlattételi felhivas 7. b) pontjaban eléirta, hogy:

SAlkalmassagi feltétel: Alkalmas az Ajanlantevé, ha rendelkezik az eljarast megindito felhivas
megkiildésétél visscaszamitott 3 év (36 honap) sordn teljesitett dsszesen legalabb 100 db,
Jelen beszerzés targyar képezd — jelen felhivas 3. pontjaban felsorolt — barmely pirotechnikai
eszkéz szallitasara vonatkozo referenciaval, ami 16bb szerzddéssel, tovabbd egy vagy 1obbféle
eszkozre vonatkozo szallitas igazoldsdaval is teljesithetd,

Igazoldsi mod: A Vbtv. 49. § (1) bekezdés a) pontia alapjan ajanlattevd csatolja az eldzd 3 év

legielentdsebd szallitasainak ismertetését, mehmek tartalinaznia kell legalabb a szerz6dés

fargyal, mennyiségét, a teljesités helyér és idejét, a szerzédést koté masik fél megnevezése

ismertetését, és az arra vonatkozo nyilatkozatot, hogy a teljesités szerzddésszeriien toriént-e.

Igazolas a Vb, 49. § (4) bekezdés szerint:

a) ha a szerzédést kbrd mdsik fél a Vbtv. szerint ajanlatkérének mindsild szervezet, az dltala
kiadott igazolassal, vagy

b) ha a szerzddést koté masik fél az  a) pontban foglaltakhoz kepest egyeb szervezet, az altala
kiadott igazoldssal vagy az ajanlattevd nyilatkozataval.”

Ajanlattevé ajanlatanak 19, oldalan talalhatdé a Referencia adatlap hidnyosan Kkeriilt
benyujtasra, nem tartalmazza a kért referenciat, mivel a referenciara vonatkozo adatok nélkiil
keriilt benyujtasra.

Kérem, hogv hidnvpotlas keretében a Referencia adatlapot/referencia igazoldst nvijtsa
be a Vbtv. 49. § (1) bek. a} pontja szerint.

Tajékoztatom, hogv a referencia igazolasa a Vbtv. 94. § (1) bekezdésére tekintettel
alkaimazott Vbtv, 91. § (4) bekezdése alapjin minden esetben torténhet ajanlattevd sajat
nvilatkozataval (a kiadott Referencia adatlap szerinti tartalommal), vagy a szerzédést kot
masik fé] altal kiadott igazolissal.

A referencia nyilatkozatot (referencia adatlapot}) vagy referencia igazolast olyan
részletezettséggel kell benydjtani, hogy abbol az alkalmassagi kovetelménynek térténd
megfelelés egyértelmii médon megallapithatd legyen.”




Tekintettel arra, hogy ajanlattevé a hidnypotlast a megadott hataridére nem nvujtotta be,
nem igazolta a szakmai alkalmassagi kovetelménveknek valé megfelelést, emiatt az ajinlat
érvénvtelen a védelmi és biztonsagi céla beszerzésekrdl szolo 2016. évi XXX, torvény 38. § (1)
bekezdés d) pontja alapjan.

5. .Ajanlatkérd az Ajanlattételi felhivas 6. pontjaban eldirta, hogy:

wA kizdro okok és a megkdvetelt igazoldsi mod:

- z eljardsban nem lehet ajanilattevd, alvallalkozé és nem vehet részt az ajanlatievd
alkalmassdgdnak igazolasdban az, aki esetében a Vbtv. 45. § (1)-(2) bekezdésében felsorolt
kizaro okok valamelyike fennall.

- Ajanlattevének ajanlatdban a Vbtv. 91. § (1) bekezdése alapjan elegendd nyilatkoznia arrél,
hogy nem tartozik a Vbtv. 45. § (1) bekezdés 1., 3—16. pontiaban, és a Vbtv. 45. § (2)
bekezdésében foglalt kizaro okok hatalya ald.

- Az ajanlattevének a Vbtv. 43. § (1) bekezdés 2., 17., és 18. pontjaban foglalt kizaro okok fenn
nem allasat a 46. § (3)—(3) bekezdése alapjan kell igazolnia a kivetkezék szerint:

o Amennyiben ajanlattevé nem szerepel a kbztartozasmentes adozot adatbazisban, ugy a
kizaro ok fenn nem allasat a Vbtv. 46. § (5) bekezdés a) pont szerint kiallitott igazolassal
(az egyiittes adoigazolas masolati példanya) kdteles igazolni a magyarorszagi
kéztartozdassal kapcsolatban. Nem Magyarorszagon letelepedett  ajanlattevé  a
letelepedése szerinti orszag illetékes hatosagainak igazolasat is kételes benyitjtani,

o A Vbw. 43. § (1) bekezdés 17. pontja tekintetében magyarorszagi székhelyii
Ajanlattevdnek a 2003, évi CIX. torvény szerinti hadiipari tevékenység végzéséhez
sziikséges, a 16/2004. (11.6.) Korm. rendelet, vagy a 160/2011. (VIIL18.) Korm.
rendelet, vagy a 156/2017. (VI.16.) Korm. rendelet, vagy a 253/2004. (VII1.31.) Korm.
rendelet alapjan kiadott érvényes engedély masolaii példanyaval kell igazolnia, hogy
nem tartozik a Vbtv. 45. § (1) bekezdés 17. pont hatdlya ala.

Kailfoldi székhelyii ajanlattevd az orszaga jogrendjében a fenti engedéllvel egyenériékii
okirat masolati példanyaval igazolia, hogy nem tartozik a Vbtv. 45. § (1) bekezdés 17.
pontjanak hatalya ala.

o A Vb 45. § (1) 18. pontja tekintetében a Vbtv. 46. § (5) bekezdés b} pontja szerinti
nyilatkozat benyujtasaval.

- Az ajanlattevé a Vbrv. 91. § (3) bekezdése alapjan az alvallalkozo, valamint az alkalmassdag
igazoldsdban résztvevd mds szervezet vonatkozdasaban csak nyilatkozni kdteles arrdl, hogy
azok nem tartoznak a 45. § (1) és (2) bekezdése szerinti kizdré okok hatalya ala.”

Ajanlattevé ajanlata nem tartalmazta a hadiipari tevékenység végzéséhez sziikséges €rvényes

engedélyt.

Kérem, hogy hianypotlas keretében nynjtsa be a Vbtv. 45, § (1) bekezdés 17. pontja szerinti

kizaré ok igazolasa érdekében a 2005. évi CIX. térvény szerinti hadiipari tevékenvség

végzéséhez sziikséges, a 16/2004. (11.6.) Korm. rendelet, vagy a 160/2011. (VIIL.18.) Korm.

rendelet, vagy a 156/2017. (V1.16.) Korm. rendelet, vagy a 253/2004. (VIIL.31.) Korm.
rendelet alapjan kiadott érvénves engedélv masolati példanvat.”




Tekintettel arra, hogy, hogy ajanlattevd a hianypotlast a megadott hatiridére nem nvijtotta
be. nem keriilt benviljtasaa  Vbtv.45. 8§ (1) bekezdés 17. pontja szerinti kizaré ok igazoldsa
érdekében a 2005. évi CIX. torvénv szerinti hadiipari tevékenvség végzéséhez sziikséges, a
16/2004. (11.6.) Korm. rendelet, vagy a 160/2011. (VIII.18.) Korm. rendelet, vasv a 156/2017.
(VL16.) Korm. rendelet, vagy a 253/2004. (VII1.31.) Korm. rendelet alapjan kiadott érvénves
engedély masolati példanva.  Emiatt az ajaniat érvénvtelen a Vbtv, 58. 8 (1) bekezdés b)
pontja alapjan.

6. ..Ajanlatkér6 az Ajanlattételi felhivas 6. pontjaban elbirta, hogy:

wA kizdro okok és a meghkiovetelt igazoldsi mod:

- Az eljarasban nem lehet ajanlattevd, alvdllalkozé és nem vehet részt az ajanlattevd
alkalmassaganak igazolasdban az, aki esetében a Vbtv. 43. § (1)-(2) bekezdésében felsorolt
kizaro okok valamelvike fenndll.

- Ajanlattevének ajanlataban a Vbtv. 91. § (1) bekezdése alapjan elegendd nyilatkoznia ariél,
hogy nem tartozik a Vbtv. 45. § (1) bekezdés 1., 3-16. pontjaban, és a Vbtv. 45. § (2)
bekezdésehen foglalt kizaro okok hatdlya ala.

- Az ajanlattevinek a Vbtv. 43. § (1) bekezdés 2., 17., és 18. pontjaban foglalt kizdré okok fenn
nem allasat a 46. § (3)-(3) bekezdése alapjan kell igazolnia a kivetkezék szerint:

o Amennyiben ajanlattevd nem szerepel a koztartozdsmentes adozoi adatbazisban, gy a
kizaro ok fenn nem allasat a Vbtv. 46. § (5) bekezdés a) pont szerint kidllitott igazoldassal
(az egyiittes adoigazolds madsolati példanya) kételes igazolni a magyarorszdgi
kéztartozdssal kapcsolatban. Nem Magyarorszagon letelepedett ajanlatievé  a
letelepedése szerinti orszag illetékes hatosagainak igazoldsat is kételes benyiijtani; ”

Ajanlatkérd ellen6rzése alapjan Ajanlattevé nem szerepel a koztartozdsmentes addozoi
adatbazisban, ezért kérem, hogy a Vbtv. 45. § (1) bekezdés 2. pontja szerinti kizaré ok
igazolasa érdekében a Vbtv. 46. § (5) bekezdés a) pont szerint kiallitott igazolast (egyiittes
addigazolds masolati példanva) - hidnypétlasként a__magvarorszigi  kodztartozdssal
kapcsolatban nyujtsa be.”

Tekintette] arra, hogv, hogv ajaniattevé a hianvpdtlast a megadott hataridére nem nviijtotta
be, nem keriilt benvijtidsa a Vbtv. 45. § (1} bekezdés 2. pontja szerinti kizard ok igazolisa
érdekeben a Vbty. 46. § (5) bekezdés a) pont szerint kidllitott igazolas (egviittes adéigazolas
masolati példinva) a magyarorszagi koztartozissal kapcsolatban. Emiatt az ajanlat
érvénvtelen a Vbtv. 58. 8§ (1) bekezdés b) pontja alapjan.

Ajanlatkéré az érvénytelenségrdl szolé tdjékoztatast 2019.02.07. napjan kiildte meg az
Ajanlattevék szamara.

4,
a) Eredményes eljaras esetén a nyertes ajanlattevo neve és ajanlata kivélasztasanak indokai:

Safety Systems Hungaria Kft.




Ajanlattevé nem all kizard okok hatalya alatt és megfelelt az ajanlatkéré altal eléirt
alkalmassagi valamint egyéb érvényességi kovetelményeknek. Egyetlen érvényes ajanlat.

b) *A nyertest kdvetd legkedvezdbb ajanlatot tevé neve és ajanlata kivalasztasanak indokai: -

5. *A beszerzés azon része, melyre a nyertes, illetve az 6t kdvetd ajanlattevd, alvallalkozé
bevonasaval fog teljesiteni: -

6. *A hét évet meghaladé idétartami keretmegéllapodasok esetén az idétartam hosszisaganak
indokai: -
7. A szerzddéskotési moratdrivm idétartama: 2019.03.12-2019.03.21.

8. *Egyéb informaciok:
Irdsbeli 0sszegezés megkiildése: 2019.03,12,

A *-gal megjeldlt pontokat csak akkor kell kit6lteni, ha az abban foglalt eset fennall.
A *¥.gal megjeldlt pontokat csak akkor kell kitdlteni, ha az ajanlatkérd az Osszességében
legelénydsebb ajanlatot valasztja.




