14, melléklet g 44/2015. (XI. 2.) MvM rendelethez’’
KOZBESZERZESI ADATBAZIS

Osszegezés az ajanlatok elbirilisirdl
L. szakasz: Ajanlatkérd

1.1) Név és cimek ' (jeldlje meg az eljdrdsért felelds dsszes ajinlatkérdt)

Hivatalos név: Nemzeti Adé6- és Vimhivatal Kozponti Irdnyitds

Postai cim: Széchenyi u. 2.

Varos: Budapest Postai iranyitdoszam: 1054

II. szakasz: Térgy
I1.1) Meghatarozis

IL.1.1) A kozbeszerzés targya:

»A NAYV vagyonkezelésében 1év0 3,5 tonna dssztémeget meg nem haladé FORD gyartmanyu
gépjarmiivek kisjavitasa, karbantartisa és miiszaki vizsgaztatisa 3 részben”

1. rész: Budapest és Pest megye
2. rész: Kelet-Magyarorszag

3. rész: Nyugat-Magyarorszag

I1.2) A kozbeszerzés mennyisége

I1.2.1) A kozbeszerzés mennyisége:

»A NAV vagyonkezelésében lévo 3,5 tonna Ossztdmeget meg nem haladdé FORD gyértmanyu
gépjarmiivek kisjavitdsa, karbantartésa és miiszaki vizsgaztatasa 3 részben”

1. rész: Budapest ¢s Pest megye

A szerzbdés teljesitésébe bevonni kivant jarmitillomany jelenlegi mérete: 115 db.
2. rész: Kelet-Magyarorszag

A szerzddés teljesitésébe bevonni kivant jarmiallomany jelenlegi mérete: 127 db.
3. rész: Nyugat-Magyarorszig

A szerzbdés teljesitésébe bevonni kivant jarmiiallomany jelenlegi mérete: 87 db.

IV. szakasz: Eljiris

IV.1) Meghatarozas

IV.1.1} A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljaras keriilt alkalmazdsra:

A kozbeszerzésekrdl sz616 2015. évi CXLIIL térvény (Kbt.) masodik része szerint (XV. fejezet).

IV.1.2) Az eljiras fajtaja: A Kbt. 81.§-a alapjan inditott nyilt kdzbeszerzési eljaras.

1V.1.3) Targyaldsos eljardis vagy versenyparbeszéd esetén az eljaris alkalmazisdt megalapozé




kériilmények ismertetése: -

IV.1.4) Hirdetmény nélkiili tirgyaldsos eljirds esetén az eljirds alkalmazdsat megalapozé
kiriilmények ismertetése: -

1V.2) Adminisztrativ informaciolk

IV.2.1) Az adott eljdrdsra vonatkozd kozzététel *
A hirdetmény szdma a Hivatalos Lapban: ' [2][0][11{8)/S [O1[71[51-[11[61[7} [216]16]
A hirdetmény szdma a Kizbeszerzési Lrtesitdben: | [6][0][2][5)/[2][01[11(8] (KE-szdm/évszdim)

IV.2.2) Hirdetmény kozzététele nélkiil induld eljaras esetén az eljarist megindité felhivas
megkiildésénelk, illetdleg a Kozbeszerzési Hatésag tajékoztatasanak napja: ° -

IV.2.3) Az elbzetes piaci konzultiacifk eredményének ismertetése érdekében tett intézkedések
ismertetése: ? -

IV.2.4) Elektronikust6] eltéré kommunikicios eszkozok alkalmazasdnak indoka:

Kazbeszerzési dokumentumok elektronikustdl eltérd mddon torténd rendelkezésre bocsatasanak
indoka: -

V. szakasz: Az eljaris eredménye’
A szerzédés szama: [1] Rész szama: * [1] Elnevezés:

»A NAV vagyonkezelésében 1évé 3,5 tonna Ossztbmeget meg nem haladé FORD gyartmanyd
gépjarmiivek kisjavitisa, karbantartdsa és miiszaki vizsgaztatasa 3 részben”

1. rész: Budapest és Pest megye
Az eljaras eredményes volt [X] igen Onem

V.1 Eredménytelen eljirissal kapcsolatos informacio *

V.1.1) A befejezetlen eljiras oka
O A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.
Az eredménytelenség indoka;

O A szerzbdés megkdtését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kivetden indul-e Gj eljaras O igen O nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevék *

Ajanlattevdk neve ¢s cime alkalmassaguk indokoldsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti
tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajénlatot tevik




Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.1.5) Az dsszeférhetetlenségi helyzet elharitisa érdekében az ajanlattevé(k) altal tett
intézkedések ismertetése:

V.2 Az eljaris eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szdma: [1]

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevik

Ajanlattevék neve, cime €s addszama, alkalmassaguk indokoldsa és ajanlatuknak az értékelési
szempont szerinti tartalmi eleme(i):

1.Ajanlattevd neve: Petranyi Auté Kft.
Székhelye: 1106 Budapest, Kerepesi ut 105.
Adoészama: 10491551-2-44

1.rész: Budapest és Pest megye

Ertékelési részszempontok _ Ajdnlat
Komplex javitasi oradij [nett6 Ft/n.onn.a(’)ra}
1. 8 300
de legfeliebb netto 11.000 Ft/normacra™
Fix 4ras miivelet csoportok silyozott egységdrainak &sszege [nettd
2. j 10 356
Ft/mivelet csoport]**
3. | Eves vagy km szerinti revizié egységra Ford Focus [netté Ft/db] *#* 38 944
4 Eves vagy km szerinti revizid egységara Ford Mondeo, Ranger, S-Max, 43 844
) Transit [netto Ft/db] *##*
5 Ford gyari és gyari beszallitéi alkatrész referencia arbél adott 250
' kedvezmény mértcke [Yo] ***+* ’
Utangyartott alkatrész referencia arbdl adott kedvezmény mértéke 0
Autémentés dija Budapest kizigazgatasi hataran kiviilrél induld, vagy
7. ott végzodd feladat esetén [nettd Ft/km] legfeljebb netté 500,- 400
Ft/flgn*esxsss
g A heti leghosszabb nyitva tartdssal rendelkezd altaldnos javitast ellaté 55
" | javitdbazis heti teljes nyitvatartasi ideje [Gra] itk

Az eldzetes igazolasok és a Kbt. 69.§ (4) bekezdése szerinti igazolasok alapjan sem all kizaré okok
hatalya alatt és a miiszaki, szakmai alkalmassagi feltételeknek megfelel.




V.2.3) Az ajanlatok értékelése >

(Az alabbi tabldzathan adja meg. A tabldzamak az ajanlattevd neve alatti osztort oszlop bal oldaldra
az adott ajanlatnak az adott részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszdamot, jobb
oldaldra pedig az értékelési pontszamnak a stlyszammal kialakitott szorzatét kell beirni,)

1.rész: Budapest és Pest megye

A

Petranyi Auto Kft.

Az értékelés
részszempontjai
(adott esetben

részszempontok
sulyszamai
(adott esetben

Ertékelési

alszempontjai az
is) alszempontok
sulyszémai is)

Ertékelési
pontszam

Ajanlati
elem

pontszam és
stlyszam
szorzata

1. Komplex
javitasi dradij
[nettd
Ft/normadra] 10
de legfeljebb
nettd 11.000
Ft/normaodra

8300 100,00 1000,00

2. Fix aras
mitvelet
csoportok
salyozott
egységarainak
Osszege [netto
Ft/muvelet
csoport]

10 10356 100,00 1000,00

3. Eves vagy
km szerinti alap
szervizcsomag
egységira
(Ford Focus)
[nettd Ft/db]

25 38944 100,00 2500,00

4. Eves vagy
km szerinti alap
szervizcsomag
egységara
(Ford Mondeo,
Ranger, 5-Max,
Transit [netto
Ft/db]

20 43844 100,00 2000,00




5. Ford gyéri és
gvari beszallitéi
alkatrész

referencia arbol 15 25 100,00 1500,00
adott

kedvezmény
mértéke [%]

6. Utangyartott
alkatrész
referencia arbol
adott
kedvezmény
mértéke [%]

12 30 100,00 1200,00

7. Autdmentés
dija Budapest
kbzigazgatasi
hatéran kiviilrs]
indulé, vagy ott
végzodo feladat
esetén [nettd
Ft/km]
legfeljebb netto
500,- Ft/kom

6 400 100,00 600,00

8 A heti
leghosszabb
nyitva tartassal
rendelkezd
altalanos
javitast ellatd
javitobazis heti
teljes
nyitvatartasi
ideje [ora]

2 535 100,00 200,00

A sulyszammal szorzott
értékelési pontszamok dsszegel 10000,00
ajanlattevénként:

V.2.4) Az ajdnlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és felsé hatara:?

0-100

V.2.5) Az ajanlatok értékelése sorin mddszernek (mddszereknek) az ismertetése, amellyel az
ajanlatkéré megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a
ponthatsirok kizotti pontszamot: *




1. rész esetében az értékelési szempontok az alabbiak:

| Ertekeiem reszszempontok | Pont: :.:.'_ - i POntklosz.tas | suly
: S hatarok_:- coemodszere |
1 Komplex _]&VltﬁSl oradij [nettd Ft/normaora] , . ,
de legfeliebb netto 11.000 Fi/normadra 0-100 | forditott ardnyossag 10
2. Fix 4ras miivelet csoportok stlyozott . . .
egységérainak dsszege [nettd Ft/miivelet csoport] 0-100 | forditott arényossag 10
3. Eves vagy km szerinti revizid egységara Ford . . .
Focus [nett6 Ft/db] 0-100 | forditott ardnyossag 25
4. Bves vagy km szerinti revizié egységara Ford . . :
Mondeo, Ranger, S-Max, Transit [nettd Ft/db] 0-100 | forditott aranyossag 20
5. Ford gyari és gyéri beszallitdi alkatrész referencia , .
arbol adott kedvezmény mértéke [%] 0-100 | egyenes aranyossag 15
6. Utangyartott alkatrész referencia arbdél adott 0-100 | esvenes ardnvossé 12
kedvezmény mértéke [%6] 8y yossag
7. Autémentés dija Budapest kdzigazgatasi hataran
kiviilrél indulo, vagy ott végzods feladat esetén 0-100 | forditott ardnyossag 6
[nettd Ft/km] legfeliebb netto 500,- Ft/im
8. A heti leghosszabb nyitva tartassal rendelkez6
altalanos javitast ellatd javitdbazis heti teljes 0-100 | egyenes ardnyossag 2
nyitvatartasi ideje [ora]

V.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatis dsszege és ajinlata
kivilasztasdnak indokai:

Ajanlattevd neve: Petranyi Auto Kft.
Székhelye: 1106 Budapest, Kerepesi at 105.
Adészama: 10491551-2-44
1.rész: Budapest és Pest megye

Ertekele51 reszszempontok - Ajdnlat

Komplex Jav1tas1 orach; [netto Ft/normaora}
1. 8 300
de legfelfebb netto 11.000 Ft/normadra*

Fix 4ras mfiivelet csoportok silyozott egységirainak &sszege [netto

2. 10356
Ft/milvelet csoport]j**

3. | Tives vagy km szerinti revizié egységara Ford Focus [nett6 Ft/db] *** 38 944

4 Eves vagy km szerinti revizié egységara Ford Mondeo, Ranger, S-Max, 43 844
) Transit [nettd Ft/db] **¥*

. Ford gyari és gyari beszallitdi alkatrész referencia arbdl adott 259
Y kedvezmény mértéke [Yo] *¥*++* ’

! Uténgyéartott alkatrész referencia arbol adott kedvezmény mértéke 30%
. (]

[%1******

Autémentés dija Budapest kdzigazgatasi hataran kiviilrél induld, vagy
7. ott végzodd feladat esetén [nettd Ft'km] legfeljebb netto 500,- 400




A heti leghosszabb nyitva tartassal rendelkez§ altalanos javitast ellatd

javitdbazis heti teljes nyitvatartasi ideje [Gra]tstrik

A legjobb ar-érték aranyt tartalmazd érvényes ajanlat.

V.2.7) A nyertes ajanlatot kiveté legkedvezdbb ajanlatot tevd neve, cime, adészama, az
ellenszolgsltatds dsszege és ajanlata kivalasztdsdnak indokai: *-

V.2.8) Alvillalkozé(k) igénybe vétele> O igen Xl nem

A nyertes ajanlattevd ajanlataban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez
az ajanlattevé alvallalkozdt kivan igénybe venni: -

A nyertes ajanlatot kdvetd legkedvezdbb ajanlatot tevd ajdnlatiban a kozbeszerzésnek az(ok) a
része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevé alvallalkozét kivan igénybe venni:

V.2.9) Alvillalkozé(k) megnevezése, adészama: *-

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek *-

Az erbforrdst nydjté szervezet(ek), addszama és az alkalmassdgi kévetelmény(ek) megjeldlése,
amely(ek) igazolésa érdekében az ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes
ajanlattevd ajanlatiban:-

Az erdforrast nydjtd szervezet(ek), addszama és az alkalmassdgi kdvetelmény(ek) megjelélése,
amely(ek) igazolasa érdekében az ajénlattevd ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes ajanlatot
kévet6 legkedvezbbb ajanlatot tev ajanlataban:-

V.2.11) Az érvénytelen ajinlatot tevék >

Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime és az érvénytelenség indoka: -

V.2.12) Az Gsszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevi(k) altal tett
intézkedések ismertetése: >

V. szakasz: Az eljiras eredménye’
A szerzédés szama: [2] Rész szdma: ° [2] Elnevezés:

»A NAV vagyonkezelésében lévé 3,5 tonna Ossztomeget meg nem haladd FORD gyartméanyd
gepjarmiivek kisjavitasa, karbantartasa és miiszaki vizsgaztatasa 3 részben™

2. rész: Kelet-Magyarorszag
Az eljaras eredményes volt O igen X nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapesolatos informacié

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
[X]A kizbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.
Az eredmeénytelenség indoka: Kbt. 75.§ (1) bekezdeés b) pontja szerint.

A térgyi részben 1 {egy) db ajanlat (Varga Jozsef egyéni vallalkozd ajanlata) keriilt beny(jtasra,
amely a Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pontja szerint érvénytelen




O A szerzédés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kivetden indul-e 1j eljaras Xl igen O nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevik *

Ajénlattevok neve és cime alkalmassaguk indokoldsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti
tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevik >
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

1. Ajanlattevé neve: VARGA JOZSEF EGYENI VALLALKOZO
Székhelye: 4254 Nyiradony, Wesselényi u. 10.
Adészama: 47300910-2-29

Az érvénytelenség indoka:
L

- Ajanlatkérd a kozbeszerzési dokumentumok V. Miszaki leiras 2. rész (Kelet-Magyarorszag
terilletén iizemeltetett gépjarmiivek) Miiszaki és szakmai kdvetelmények pontjiban a
kovetkezbket irta elé:

.+ Ajdnlattevonek — leghésébb a szerzédés aldirdsanak iddpontiahan — rendelkeznie kell az Audatex
SMR rendszer (mely tarvtalmazza a FLOW funkciot is) teljes korii vagy azzal egyenériékii javitdsi
oradij kalkulaciora alkalmas rendszer/adatbazis hasznadlaténak jogosultsagaval, melynek meglétét a
szerzodes idobeli hatdlya alatt biztositania, és folyamatosan alkalmaznia kell.

» Az Audatex SMR rendszerrel egyenértékii az a rendszer/adatbdzis, mely az Ajdnilatkérd részérdl
megvasarolhato, a rendszer/adatbdzis bdrmely IP cimydl haszndlhatd, alvdzszam alapjén az
Euwrépdban forgalmazott jarmiivek beazonosithatok, a szikséges javitdsok, km és idbszakos szerviz
alkatrész  és munkadra igénye és ez dltal a Fkéltsége kalkuldlhato, a magyarorszagi
mdrkaképviseletektGl szdrmazd alkatvészek cikkszamai és aktudlis drai e rendszeren keresztiil
elérhetd. A 3. pontban meghatdrozott alkatrész adatbazisokbdl legaldbb eggyel, e rendszer/adatbazis
hasznalatdval az alkatrészek megléte lekérdezhetd és rendelhetdk legyenek. Amennyiben Ajdniattevd
a karbantartdsifjavitasi munkdk drajanlat kalkulacidjara nem az Audatex SMR rendszert kivanja
haszndini, akkor 5 db online vagy azzal egyenériékii felhaszndldi jogosultsdgot biztositani kiteles
téritésmentesen az Ajanlatkéro részére.”

Ajanlattevd ajanlatdban (2. rész) benytijtotta az ,,P” jelll mellékletet (Nyilatkozat a javitasi oradij
adatbazis — Audatex vagy azzal egyenériékii rendszer — hasznalatirdl), azonban azt nem tdltdtte ki,
nem jeldlte meg, hogy a karbantartasi/javitasi munkék &rajnlat kalkuldcidjara milyen javitasi oradij
adatbazist kivan hasznalni. A fent megjeldit hidny, hidnyossag pdtlasa érdekében Ajanlatkérd a Kbt.
71.§ szerinti felhivast kiildott Ajanlattevd részére.

Ajénlattevd a hidnypdétlast az eldirt hataridore benyujtotta. Varga Jézsef egyéni vallalkozé a
hianypétlasi felhivas ellenére sem nyijtotta be megfeleléen a kézbeszerzési dokumentumokban eléirt
L2 jelll mellékletet, mivel Ajanlattevé a benytjtott dokumentumban nem jeltlte meg, hogy a
karbantartisi/javitisi munkak A4rajanlat kalkulacidjdra milyen javitdsi Sradij adatbazist kivan
hasznalni, igy ajénlata a Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pontja szerint érvénytelen.




I

- Ajanlatkérd a kozbeszerzési dokumentumok V. Miiszaki leiras 2. rész (Kelet-Magyarorszag
teritletén iizemeltetett gépjarmiivek) Egyéb feltételek pontjaban a kivetkezdket irta el:

wAjdnlattevének killon nyilatkozatban fel kell sorolnia, hogy hol taldlhatoftaldlhatdk sajdt, és
esetlegesen a szerzédés teljes kordi teljesitéséhez igénybe venni kivant (alvdllalkozék bevondsdval)
Javitébazisok. A nyilatkozatban a javitdbdzisokat javitds/szolgditatds tipusonként kéri Ajinlatkérd
megadni az ,,5/2” jelli mellékiet szerint.”

- Ajanlatkérd az Ajanlati felhivas V1.4.3) pont 17, alpontjaban az alébbiakat irta eld:

»AT-nek az ajanlatdban be kell benyijtania a szerz8dés teljesitésére vonatkozé nyilatkozatdt annak
megerdsitésére, hogy AT a szerzdédés teljesitéséhez sziikséges valamennyi feltételnek megfelel (R és §
Jelti mellékietek).

Ajanlattevd az Ajdnlatdban — a 2. részre tett ajanlatara tekintettel — benydjtotta az ,,5/2” jeld
mellékletet (Nyilatkozat javitobazisok/miithelyek elhelyezkedésérsl), azonban azt nem téitdtte ki, nem
jelolte meg a szolgaltatds végrehajtasara megjeldlt javitébdzisokat. A fent megjeldlt hidnyok,
hidnyossagok potlasa érdekében Ajanlatkérd a Kbt. 71.§ szerinti felhivist kiildott Ajanlattevd részére.

Ajénlattevé a hidnypotlast az eldirt hatdridére benyijtotta. Ajanlattevd a hianypdétldsi felhivasra
benydjtott dokumentumokban szereplé ,,5/2” jelli mellékletben megyénként megjelsite az altalanos
javitobazisokat, valamint — az eldirt részenként 1 db helyett — megyénként a miiszaki vizsgaztatas
végzésere alkalmas vizsgadllomasokat, tovabba a téblézat utolsd oszlopaban megjeldlte, hogy a
megjeldlt javitébézist vagy vizsgadllomast sajat telephelyként, vagy alvéllalkozén keresztiil kivinja-e
igénybe venni.

Ajanlattevé az ,,S/2” jeli mellékletben feltiintetett javitObazisok koziil nyolc esetben — mind az
altaldnos javitobazisokra vonatkozdan, mind a vizsgadllomésokra vonatkozdan — alvallalkozé
igénybevételét jelblte meg.

A megjelolt alvallalkozd azonban a cégforma megjeldlésének hidnya miatt egyértelmilen nem volt
beazonosithato (az ,,S/2” melléklet alapjan a gazdasigi szereplé hidnyos megjelslése 2 kiilonbdzd
gazdaségi szereplore utalhatott), egytittal a megjelolt telephelyek nem voltak a megjeldlt (azonban
nem pontositott) lehetséges alvallalkozdkhoz kéthetdk.

Tovabba, a miiszaki vizsgaztatds céljabdl megjeldlt helyszinek és a tevékenység végzéséhez sziikséges
- Ajanlatkér eldirdsa szerint - benyujtott dokumentumokban megjeldlt helyszinek (4 db
dokumentum) csak részben voltak egymdassal Osszhangban, tovabba Ajanlattevd az ,,S/2” mellékletben
igénybe venni kivint alvéllalkozdként nem a telephelyekhez tartozd, egyittal a vizsgaztatasi
Jogosultsagokat igazolo dokumentumban szereplé gazdasagi szereplét tiintette fel.

Ajanlatkérd tisztazd kérdést, illetbleg hianypotlasi felhivast bocsajtott ki Ajanlattevé részére a kordbbi
hidnypétlasi felhivasra benytjtott dokumentumokban észlelt, kordbbi hidnypotiasi felhivasban nem
szerepld hidnyossdgokra vonatkozoan. Varga Jozsef egyéni vallalkozoé a hianyp6tldsi felhivas ellenére
sem nyujtotta be a modositott tartalmid ,,5/2” jelli mellékletet, egyittal a benytjtott dokumentumokban
szerepld ellentmondasokat mas médon sem tisztizta, igy ajanlata a Kbt. 73.§ (1) bekezdés €) pontja
szerint érvénytelen.

V.1.5) Az dsszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevé(k) altal tett
intézkedések ismertetése: *

V.2 Az eljdrds eredménye




V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informéciok

A beérkezett ajanlatok szama: { 1 ]

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok -

V.2.3) Az ajanlatok értékelése >

(Az alabbi tdbldzatban adja meg. A tdbldzamak az ajdnlattevd neve alatti osztott oszlop bal
oldaldra az adott ajanlatnak az adott részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési

pontszamot, jobb oldaldra pedig az értékelési pontszamnak a sulyszammal kialakitott szorzatdt kell
beirni.)

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam also és felsd hatara: 2

V.2.5) Az ajanlatok értékelése sorin médszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az
ajanlatkérd megadta az ajénlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a
ponthatirok kozitti pontszamot:

V.2.6) A nyertes ajanlattevd neve, cime, addszdma, az ellenszolgiltatis dsszege és ajanlata
kivdlasztisdnak indokat: -

V.2.7) A nyertes ajanlatot kivetd legkedvezibb ajanlatot tevé neve, cime, addszama, az
ellenszolgdltatds Gsszege és ajanlata kivalasztdsinak indokai: ? -

V.2.8) Alvallalkozé(k) igénybe vétele? O igen O nem

A nyertes ajanlattevd ajanlataban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez
az ajanlattevd alvallalkozot kivan igénybe venni:

A nyertes ajanlatot kiovetd legkedvezdbb ajanlatot tevd ajanlataban a kdzbeszerzésnek az(ok) a
része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevd alvallalkozét kivan igénybe venni: :

V.2.9) Alvallalkoz6(k) megnevezése, addszama: 2

V.2.10) Az alkalmassag igazolasiban részt vevl szervezetek 2

Az erbforrdst nyijtd szervezet(ek), addszama és az alkalmassagi koveteimény(ek) megjeldlése,
amely(ek) igazolisa érdekében az ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes
ajanlattevd ajanlataban:

Az erbforrast nyQjto szervezet(ek), addszama és az alkalmassagi kdvetelmény(ek) megjeldlése,
amely(ek) igazolasa érdekében az ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlatot
kévetd legkedvezobb ajinlatot tevd ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok

Az érvénytelen ajanlatot tevOk neve, cime és az érvénytelenség indoka: -

V.2.12) Az dsszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevi(k) altal tett




intézkedések ismertetése: 2

V. szakasz: Az eljards eredménye '
A szerzédés szama: [3] Rész szama: * [3] Elnevezés:

»A NAV vagyonkezelésében lévé 3,5 tonna &ssztémeget meg nem haladé FORD gyartmanyi
gépjarmiivek kisjavitasa, karbantartasa és miszaki vizsgaztatasa 3 részben”

3. rész: Nyugat-Magyarorszag
Az eljards eredményes volt O igen [X] nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacié *

V.1.1) A befejezetlen eljiras oka
XIA kézbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.
Az eredménytelenség indoka: Kbt. 75.§ (1) bekezdés b) pontja szerint.

O A szerz6dés megkOtését megtagadtik

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e 1j eljaras X igen O nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok >

Ajanlattevok neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti
tartalmi eleme(i): -

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevik
Az érvénytelen ajénlatot tevok neve, cime és az érvénytelenség indoka:-

1.Ajanlattevd neve: For-Top Kift.
Székhelye: 1112 Budapest, Vizsla utca 2-4.
Adoszam: 11121701-2-43

Ervénytelenség indoka:

Ajénlattevd ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen az aldbbi indokok
alapjan:

A For-Top Kft. 3. részre benyijtott ajanlata olyan hibakban szenved, amelyek hidnyp6tlas sordn nem
orvosolhatok.

Ajanlatkérd a Kozbeszerzési Dokumentumokban az ajanlatok értékelésével és Osszehasonlitasaval
kapcsolatban a 6. értékelési résszempont (Utangyariott alkatrész referencia 4rbél adott kedvezmény
mértéke [%]) vonatkozisaban elbirta, hogy ,,4 kedvezmény mértéke csak egész szdm lehet, de nem
Iehet 0%-ndl kevesebb!”,

A benyujtott ajanlat 3. oldalan talalhato felolvasélapon (3. szami melléklet) ajanlattevd az
utdngyartott referencia arboél adott kedvezmény mértékeként — 0 %-nél kevesebbet — nevezetesen -15
%-~ot {minusz 15%-ot) jeldlt meg. (A felolvasélap megel6zd, 5. sordban, a gyari alkatrészekre
vonatkozoan, ajanlatkérd hasonlo elbirasa alapjan ajanlattevé a kedvezmény mértékét megfeleld
moédon, pozitiv egész szamként adta meg.)




A fenticken til Ajanlatkérd a 8. értékelési résszempont (Tovabbi mesterszereldi képesitéssel
rendelkez6 szakember [tovabbi 0-9 f6]) vonatkozasaban eldirta, hogy a ,,B/3/7” jelii mellékletben
szerepld tovdbbi bevont szakemberek spdmdt és a szakemberek nevét kell itt sterepeltemi. ”
Amennyiben ajanlattevd nem kivant tovabbi szakembert megajanlani, Ogy a felolvasdlapon a 0
értéket kellett szerepeltetni. Ajanlattevd ugyanakkor a felolvasdlap 8. sorét, valamint a ,,B/3/7” jeld
melléklet Osszesitd sorat kitsltetlenill hagyta. A ,B/3/7” jelii melléklet (3. szamt melléklet) alapjan 2
fo lenne figyelembe veheto, tekintettel arra, hogy ajanlattevd 2 megyénél tiintette fel szakemberek
neveit. Amennyiben ajanlattevd tovabbi szakembert kivant megajanlani, Ggy ezen szakemberek
szamat a ,,B/3/7” jelll melléklet dsszesitd sordban is fel kellett volna tiintetnie, egytttal a felolvasd
lap 8. sordban — a ,,B/3/7” jelti melléleten szerepld informacidk alapjan a tovabbi szakemberek

szdmat 2 foben kellett volna meghataroznia, egyittal a felolvasolapon a neviiket is meg kellett volna
adni.

A leirtak alapjan megallapithatd, hogy a For-Top Kft. ajdnlata nem felel meg az eljarast megindité
felhivasban és a Kozbeszerzési Dokumentumokban meghatarozott feltételeknek, ezért ajanlattevo
ajénlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen. Ajinlatkér6 az ajanlat
érvénytelenségérdl 2018. jinius 28. napjan tijékoztatta Ajanlattevot.

V.1.5) Az OUsszeférhetetlenségi helyzet elharitisa érdekében az ajanlattevé(k) Altal tett
intézkedések ismertetése:

V.2 Az eljirds eredménye *

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciék

A beérkezett ajdnlatok szdma: [1]

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajénlattev6k neve, cime és addszdma, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési
szempont szerinti tartaimi eleme(i):

V.2.3) Az ajdnlatok értékelése

(Az aldbbi tablazatban adia meg. A tébldzatnak az ajdnlattevd neve alatti osztott oszlop bal oldaldra
az adott ajanlatnak az adott részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszdmot, jobb
oldaldra pedig az értékelési pontszamnalk a sulyszdmmal kialakitott szorzatdt kell beirni.)

V.2.4) Az ajinlatok értékelése sordn adhaté pontszam alsé és felsd hatdra:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran méodszernek (médszereknek) az ismertetése, amellyel az

ajanlatkéré megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a
pouthatirok kézbtti pontszimot:

V.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, addészama, az ellenszolgiltatas dsszege és ajinlata
kivalasztasinak indokai: -

V.2.7) A nyertes ajanlatot kdvetd legkedvezébb ajanlatot fevdé neve, cime, adoszama, az
ellenszolgaltatas Gsszege és ajanlata kivilasztasdnak indokai: *-




V.2.8) Alvillalkozd(k) igénybe vétele” O igen O nem

A nyertes ajanlattevd ajanlataban a kozbeszerzésnek az{ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez
az ajanlattevd alvallalkozot kivan igénybe venni:

A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezdbb ajanlatot tevd ajinlatdban a kdzbeszerzésnek az{ok) a
része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevé alvallalkozdt kivan igénybe venni: 2

V.2.9) Alvillalkoz6(k) megnevezése, adészama: -

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevé szervezetek *-

Az erdforrast nyljtoé szervezet(ek), addszama és az alkalmassdgi kévetelmény(ek) megjeldlése,
amely(ek) igazolasa érdekében az ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes
ajanlattevé ajanlataban:

Az erbforrast nyljtd szervezet(ek), adoszama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése,
amely(ek) igazolasa érdekében az ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes ajanlatot
kovetd legkedvezobb ajanlatot tevé ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevik >

V.2.12) Az dsszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevé(k) altal tett
intézkedések ismertetése:

VLI szakasz: Kiegészitd informacidk

VI.1) Tovabbi informdciék: >

V1.1.1) A szerzédéskotési moratérium idétartama
Kezdete: - / Lejarata: -

Tekintettel arra, hogy az eljards 1. részében csak egy ajdnlat keriilt benyljtisra, nincs
szerz8déskotési moratorium.

VI1.1.2) Az Gsszegezés elkészitésének iddpontja: 2018.09.28.

VI.1.3) Az dsszegezés megkiildésének idépontja: 20/8.10.16.

VI.1.4) Az dsszegezés médositdsidnak indoka: *

V1.1.5) Az 8sszegezés modositasanak idépontja: » (8666/hh/nn)

VI.1.6) A médositott sszegezés megkiildésének idpontja: * (6666/hh/nn)

VL.1.7) Az bsszegezés javitisdnak indoka: *

V1.1.8) Az Gsszegezés javitasanak idépontja: > (8666/hh/nn)

VIL.1.9) A javitott Gsszegezés megkiildésének idépontja: > (6666/hh/nn)




V1.1.10) Tovébbi informéciék: >

' sziikség szerinti szdmban ismételje meg
* adott esetben

%jac{__ Kﬂ'-kﬂ\

Kovacs Krisztina
Felelds Akkreditélt Kozbeszerzési Szaktandcsadd
00237




