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Targy: El6zetes vitarendezési kérelem

Tisztelt Ajanlatkérs!

A NAV Zrt. Kézponti Hivatala altal ,,500 db kisteljesitmény(i nyomtat6 beszerzése” targya
kozbeszerzési eljaras keretében lefolytatott eljardssal kapcsolatosan 2013.02.06-4n  kiildott
3708419369  iktatészdmt és 3709101982 iigyszéma  ,Osszegzés” targya leveliikre
jogorvoslati kérelmet terjesztiink el a Kbt. 96/A § (1) a pontjanak megfelelden elézetes
vitarendezés keretében.

Az eljarasi cselekmény vitatott pontja:

88.§ (1) f pont

Tények és észrevételek

A 2013.02.06-an kiildott ,6sszegzés az 500 db kisteljesitmény i nyomtat6 beszerzése” targyt
levélben megfogalmazott kizaré okokra az alabbi észrevételt tessziik:

Alternativ ajanlat miatti kizaras

Cégiink 2013.01.03-4n nytjtott be ajénlatot az Onok részére a fenti targyd kozbeszerzési
eljardsra.

Cégiinket azzal az indokkal zartdk ki, hogy alternativ ajanlatot adott be a megajanlott
»opcionélis 2. lapadagol6 talca” termék kiilon megajanlasaval.

Az ajénlati dokumentacié miiszaki leirdsdban az elvart miiszaki paraméterek hordozok
kezelése részben a , papirmenet” megnevezésnél két kvetelményt tiintettek fel. Egy normal
és egy opciondlis lehetSséget.



Az opciondlis lehetdséget ajanlatunkban kiilon sorban szerepeltettiik, ( a kifrasban is kiilén
sorban szerepelt) hiszen az opci6 definicidja is ,lehetSséget” jelent. Az Ajénlatkérs igy
eldéntheti, hogy meg kivénja-e rendelni az opci6t a megajanlott aron az alapeszkozhoz, vagy
nem.

Az opcid kérésének jelen esetben két oka lehetséges:

- az elvart opciéval rendelkezzen az alapgép, illetve ahhoz hozzdkapcsolhat6 legyen
- azopci6 drdnak az ismerete

Véleményiink szerint az Ajanlatkérének igy van csak lehetsége arra, hogy elddnthesse,
hogy opci6éval egyiitt, vagy a nélkiil kivanja beszerezni az eszkozoket az igényének
megfelel@en illetve a rendelkezésére 4ll6 pénziigyi keretének megfelelSen.

Az alternativ ajanlat tobbvéltozati ajanlatot jelent.

Beadott ajanlatunkban nem ez tortént, hiszen a megajénlott alaptermékhez (mtiszaki
paraméterekben megfelel az Ajanlatkér6 kifrdsanak), az opciondlisan kért papirbemenet egy
kiegészit6 termék, ezért ajénlatunk nem altarnativ ajénlat. Ajanlatunk az opcionélisan kért
kiegészit6r6l minden informéciot korrektiil tartalmaz. Szamitéssal megdllapithaté az opci6
nélkiili illetve opciéval rendelkezé eszkoz ara.

Az ajanlati felhivéas 16. pontjaban szereplé biralati szempontban: (, a Kbt. 57. § (2) bek. a)
pontja alapjan a legalacsonyabb osszegti ellenszolgaltatds”), nem szerepelt kotelez6
feltételként az opciés termékkel novelt ar kotelez6 megadasa az ajanlati nett6 8sszesen
4rban, valamint a ,C” jelti melléklet szerint az Ajanlatkérs is csak a kotelezé ,1 db
nagyteljesitmény festékkazetta” arat kérte a nett6 8sszesen ajénlati 4rba beszamitani.

Egyéb feltétel miatt kiziras

Az ajénlatunk 3. oldalén beadott ajénlati levélben elfogadtuk a szerz6dés feltételeket, mely
ellentmondasban volt a 7. oldalon szerepeltett , egyéb feltételek”-kel.

Kizar6 okként nem fogadhato el az ellentmondas, mert annak egyértelmi tisztdzdsara 2003.
évi CXXIX. Kbt. 85. § (1) és (2) bekezdése lehetSséget biztosit.

Eszrevétel az érvényes ajanlatokkal kapcsolatosan

2013. februar 08-4n iratbetekintésen vettiink részt, melyet kévetSen az érvényes ajanlatokkal
kapcsolatosan az alabbi észrevételeket tessziik:

Colorspektrum ajanlata;

A Colorspektrum Kft, és az Euro-Profil Rendszerhdz Kft kozds ajanlattevék ajanlatéban
szereplé termékazonosité CF278A alaptermék, mely nem tartalmazza az opciondlis
papirbemenetet.

Az opcionélis papirbemenet, mint kiegészits termék 6nallé termékazonositéval rendelkezik
(CF284A) a vonatkoz6 keretmegéllapodédsban , melyet nem tiintetett fel ajanlataban, igy
olyan terméket ajanlott meg, mely opcidjdval egyiitt nem nem szerepel a KEF 4rlistdjaban.




Kérjiik fentiek figyelembevétel ajéanlatat a Kbt. 88, § (1) bek. f. pontja alapjan érvénytelennek
nyilvéanitani.

Bravogroup Rendszerhdz Kft. ajanlata:

A Bravogroup Kft. ajanlata ugyan agy tartalmazza az opcionalis kért papirbemenet tipusat
és ajanlati drdt, mint a Nédor Rendszerhéz ajanlata, azzal a kiilénbséggel, hogy az opcionalis
tételt beleszamitotta a netté minddsszesen ajanlati rba. Ezzel a modszerrel az opci6 nélkiili
eszkdz dra csak szamitdssal hatarozhaté meg, mely Ajénlatkérs birdlata szerint szintén
alternativ ajanlatnak mindsiilhetne a kordbban mar szerepld alabbi indokok alapjan:

»Az ajanlati felhivas 16. pontjaban szerepl6 birdlati szempontban: (,, a Kbt. 57. § (2) bek. a)
pontja alapjan a legalacsonyabb 6sszeg(i ellenszolgéltatds”), nem szerepelt kotelezé
feltételként az opcids termékkel novelt ar kotelez6 megadésa az ajanlati netté Osszesen
arban, valamint a ,C” jelti melléklet szerint az Ajanlatkérs is csak a kotelez6 ,1 db
nagyteljesitmény(i festékkazetta” dréat kérte a netté dsszesen ajanlati 4rba beszadmitani.”

Kérjiik a esélyegyenl6séget a Kbt. 1 § (3) bekezdésének megfeleléen mindkét (a Bravogroup
Kft. és a Nddor Rendszerhéz Kft.) esetben alkalmazni sziveskedjen.

Ajanlatkérd dontésére iranyuld kérelem:

Az elézetes vitarendezési kérelmiinkben leirt ellenérveink alapjan kérem, hogy vizsgaljak
feliil dontésiiket, valamint élienek a tdrvény 4ltal biztositott joggal az ellentmondés
tisztazasara, melynek megtorténte utén ajanlatunkat nyilvanitsak érvényes ajanlatnak.

Varjuk a Kbt. szerinti eljarast lezar6 6j dontésiiket.

Jelen jogorvoslati kérelmiink fax utén, tovébba elektronikus levél forméjdban egyarant
megkiildjiik az Onék részére,

Budapest, 2013. februar 11.
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