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1135 Budapest, Béke utca 10.

Nemzeti Ad6- és Vamhivatal
Koézponti Hivatala
Kozbeszerzési Féosztaly
Gorbe Agnes

tigyintézo

részére

Targy: elozetes vitarendezési kérelem a ,,A Nemzeti Adé- és Vamhivatal
1134 Budapest, Dézsa Gydrgy Gt 128-132. szam alatti irodahazanak takaritasi feladatai” targya
kozbeszerzési eljarassal kapcesolatban

Tisztelt Cimzett!

A Browning Securite Kft képviseletében Bende Laszlé Ugyvezetd igazgaté elzetes vitarendezési
kérelmet terjesztek el ,,A Nemzeti Ado- és Vamhivatal 1134 Budapest, D6zsa Gyorgy at 128-132.
szam alatti irodahdzanak takaritasi feladatai” targyt kozbeszerzési eljarassal kapesolatban.

A nyertesként kihirdetett T.O.M. Controll 2001 Zrt palyazati dokumentécidjaval kapesolatban .a
guzdasdgi ésszeriiséggel dssze nem egyeztethets™ ajanlati ar tekintetében, Kirivéan alacsony
ajanlati drral kapcsolatos magyarazat nem megfelelé mértékben tamasztotta alé ajanlati aruk
indoklasat. (Hianyosan megajanlott részletes arajanlat).

A Browning Securite Kft képviseletében 2013. dprilis 04-én iratbetekintést folytattunk le a fent
nevezeit palyazati dokumentaciojaval kapesolatban.

17 Az iratbetekintés folyaman attekintettiik a plyazoé kirivoan alacsony arral kapcsolatos részletes
arindokat, melyet nem az ajanlatkéré dltal meghatirozott eléiras alapjin, a Kbt 69§ 6)
bekezdésében foglaltak szerint teljesitett, A valaszadas soran nem mutatta be bérezési
rendszerét (havi-, heti-, napi- illetve teljesitmény bér), valamint a Kbt 69§ 3-8 bekezdésében
foglaltakat nem teljes korien indokolta ajanlati arat.

2/ A MATISZ iltal kozzétett atlagnormakkal nem timasztotta ala ajanlati arat, valamint a
meghatdrozott takaritandé m2/6ra/fé normikkal sem tudta igazolni a megajanlott 1étszam
ésszeriiségét.

Fent nevezett palydzo altal benyijtott részletes koltséglevezetésben megajanlott takaritoi létszam 22
16, melybol 4 £& napi 8 ords iigyeletes takarito, valamint 18 £6 részmunkaidés takarit6, Ezen s
létszammal kivanja biztositani a szolgaltatast 4tlag 2271 éra/héban.




Osszes havi atalanyar a részletes ajanlatukban meghatarozva (véllalati eredmény nélkiil) 2.717.857
Fvho. Részletes ajanlataban két lényeges ajanlati drelemet elfelejtett megadni a palyazo, mely az
ajanlati dr meghatdroziséhoz feltétlen fontos, lényeges elem a 22 fés takaritéi létszam
szabadsigoldsa folyaman a helyettesitést végzok teljes bérkoltsége, mely évi 20 nap
alapszabadsaggal szimolva palyazé részletes arajanlatabol kit{inik a teljes bérkoltség 6+11 sorok
dsszege 1.956.700 Ft/ho. egy honapra vetitve havi 163.058 F't. Kimaradt a részletes ajanlatboél a
helyi ipariizési ado t6rvény altal elirt fizetendé ipartizési adé havi Osszege, mely a palyazo
ajanlati 4ra alapjan 50.000 Ft/ho.

Nyertesként kihirdetett ajanlattevd havi atalanyara 2.717.857 Ft/hé
helyettesitok havi teljes bérkoltsége: 163.058 Ft/hé
ipariizési ado havi dsszege: 50.000 Ft/ho
Osszesen: 2.930.915 Ft/ho

Palyiz6 éves onkéltsége 35.170.980 Ft. A felolvasé lapon megajanlott vallalasi aruk:
33.814.327 Ft/év.

Eves veszteség a palyazo kiegészitett részletes ajanlata szerint: 1.356.653 Ft.

Ez alapjan ajanlati aruk irrealis, a Kbt. 86. § (6) bekezdése szerint a gazdasdgi ésszeriiséggel
dssze nem egyeztethetének minésiil az indokolis kiilonésen akkor, ha az ajanlati ar - a
szerzddés teljesitéséhez sziikséges élomunka-raforditas mértékére tekintettel ~ nem nyujt
fedezetet.

A fenti indoklds alapjén kérjiik a Tisztelt Palyaztatot a kézbeszerzési eljaras feliilvizsgalatara és az
0j jogszert dontés meghozataldra.

Budapest, 2013. aprilis 05.

~ligyvezeld igazgato



