14, melléklet a 44/2015. (X1 2.) MvM rendelethez”’
KOZBESZERZESI ADATBAZIS

Osszegezés az ajanlatok elbiralasarél
L. szakasz: Ajanlatkérd

L1) Név és cimek ' (jelolje meg az eljdrdsért felels dsszes ajanlatkérét)

Hivatalos név: Nemzeti Ado- és Vamhivatal Kozponti Iranyités

Postai cim: Széchenyi u. 2,

Varos: Budapest Postai iranyitészam: 1054

IL. szakasz: Targy
I1.1) Meghatarozas

I1.1.1) A kizbeszerzés targya:

Elelmiszerek beszerzése a NAV részére Héviz teritletén 24 honapra 7 részben

I1.2) A kiézbeszerzés mennyisége

11.2.1) A kizbeszerzés mennyisége:

1. rész: 8184 kg, 670 db - Hus- és hentesaru

. 1ész: 9656 kg, 53090 db, 60 csomag - Zildség, gyiimbles
.1ész: 48318 db, 794 kg - Tej ¢s tejtermdékek

2
3
4, rész: 23179 db, 30 csomag - Siitéipari termékek
5. rész: 3778 kg - Mirelit Aruk

6

. 1ész: 66737 db, 1644 kg, 10 liter, 20 csomag - Fiiszeraru ¢s nehézaru
7. rész: 10900 db, 80 csomag)- Cukriszati termékek, siitemények, tésztaféleségek

Az ajanlatot a kbzbeszerzési dokumentumokban felsorolt féleségl és mennyiségi
élelmiszerek, valamint ezek HACCP rendszer kivetelményeinek megfeleld szallitdsara és a
kapcsolddd szolgaltatasok (telephelyre térténd szallitas, rakodas) teljesitésére kellett
benyujtani. Az egyes részekre adott ajanlatban az adott termékkor minden termékére kellett
ajanlatot adni. A tablazatban felsorolt mennyiségek tdjékoztato jellegliek. A teljesités
mennyisége a tényleges megrendelések fliggvényében eltérhet.

A tabldzatban szerepld terméklistat €s a hozzdtartozd mennyiséget az ajanlatok
dsszehasonlithatésiga miatt kozoltiik, azok nem jelentenek megrendelési kdtelezettséget a
megrendelé részére. A tablazatban szereplé egységéarnak tartalmaznia kell minden koltséget —
az AFA-n kiviil — a beszerzés, térolds, csomagolds, rakods, széllitas koltségét, a termékdijat, a
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termékadot illetve az adott terméket érinté valamennyi kézterhet.

Az artdblazatban az adott termék ajanlattételi egységének megfeleld arakat kellett
szerepeltetni,

A beszerzés targyanak egyértelmii meghatdrozasa sziikségessé tette az ajanlatkérési
dokumentacidban felsorolt termékeknek markanévre, fantdzianévre valé hivatkozast, de ez
csak a tArgy mindségi kategoridjanak, tokéletességi fokdnak egyértelmii meghatdrozasa
érdekében tortént, a 321/2015.(X.30.) Korm. rend. 46. § (3) bekezdése értelmében ajanlatkérd
azzal mindenben egyenéri¢kii terméket elfogadott. A megajanlott terméknek az elbirttal
egyenértékli miiszaki paraméterekkel kell rendelkeznie és annak tipusat ajanlattevénck a
szakmai ajénlatban meg kellett adnia, Az egyenértékiiség bizonyitdsa az ajanlattevé feladata,

IV. szakasz: Eljaras
IV.1) Meghatirozas

IV.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljaras keriilt alkalmazasra:
Kbt. Masodik rész

IV.1.2) Az eljaras fajtaja:

Unids eljarasrend szerinti nyflt kbzbeszerzési eljaras

1V.1,3) Targyalasos eljaras vagy versenypArbeszéd esetén az eljaras alkalmazdsat
megalapozé kériilmények ismertetése; --—--

1V.1.4) Hirdetmény nélkiili tArgyaldsos cljards esetén az eljiras alkalmazisat megalapozé
koriilmények ismertetése: -----

1V.2) Adminisztrativ informaciok

1V.2.1) Az adett eljardsra vonatkozé kbzzététel
A hirdetmény szama a Hivatalos Lapban: ' 2016/S 227-413192
A hirdetmény szdma a Kozbeszerzési Ertesitében: | 14010/2016

IV.2.2) Hirdetmény kizzététele nélkiil induld ¢ljirds esctén az eljirdst megindito felhivis
megkiildésének, illetdleg a Kozbeszerzési Hatosag tajékoztatisanak napja: 2 -

1V.2.3) Az el6zetes piaci konzultécwk eredményének ismertetése érdekében tett
intézkedések ismertetése: * -----

/M’f\L_, /H
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1V.2.4) Elektronikustél eltéré kommunikaciés eszkézék alkalmazasanak indoka: 2

Kdzbeszerzési dokumentumok elektronikustol eltéré modon torténd rendelkezésre
bocsatdsanak indoka: -----

V. szakasz: Az eljiras eredménye :

A szerzddés szama: [ | Rész szama: * | Elnevezés: Elelmiszerek beszerzése a NAV részére
Héviz teriiletén 24 honapra- Hiis- és hentesaru

Az eljaras eredményes volt O igen [XI nem

V.1 Eredménytelen eljirdssal kapcsolatos informacié 2

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.
Az eredménytelenség indoka:

A targyi kbzbeszerzési eljards 1. részében csak érvénytelen ajanlat érkezett, ezért a
kézbeszerzési eljaras 1. része a Kbt. 75. § (1) bekezdésének b) pontja alapjan
eredménytelen.

O A szerzddés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljardst kisveten indul-e ij eljaras O igen [XI nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevik

Ajanlattevék neve és cime alkalmassaguk indokolésa és ajanlatuknak az értékelési szempont
szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevdk neve, ciime és az érvénytelenség indoka:

Halker Kft, (8630 Balatonboglar, Klapka w. 14.}

Ajanlatkérd az ajanlati fethivds [IIL1.3) Milszaki illetve szakmai alkalmassag
minimumkévetelményeként az alabbiakat irta el6:

SAlkalmatlan az Ajdnlattevd, ha nem rendelkezik az elfdardst megindité felhivds
feladdasatdl visszafelé szdamitoti hdrom év sordn, a szerzédésnek és az elGirdsoknak
megfelelfen teljesitett, részenként killon-kiilon legalabb 1 db,  bdarmilyen tipusii
élelmiszer (alapanyagltdl, egyéb mindségi jellemzdtdl fiiggetleniil) szallitdsdra vonatkozé
, Fészenként az alabbi nettd éves értékeket elérd referencidaval.

v . rész tekintetében: 3 149 000F!
» 2. vész tekintetében: 1 888 GOOFt
o 3. rész tekintetében: 1 630 000Ft
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+ 4, rész tekintetében: 404 000F¢
+ 3. rész fekintetében: 468 000F¢
* 6. rész tekintetében: 2 216 000Ft
s 7. rész tekintetében: 589 000F¢
[Rendelet 21. § (1) bekezdés a) pont].

A referencia részenként 16bb szerzbdéssel is teljesithetd. A referencidk kozott az egyes
részek (1,2,3,4,5,6,7) tekintetében az dtfedés megengedett (a magasabb referenciaériékif
résznél bemutatott referencia az alacsonyabb referenciadriékit résznél is elfogaddsra

keriil).”
Igazolasi modja:

wA Rendelet 21. § (1} bek. a) pontja alapjdin Ajdnlattevdnek csatolnia kell az eljdrdst
megindito felhivds feladdsdarol visszafelé szdmitott harom év (36 hénap) legjelenisebb a
Jjelen kozbeszerzési eljdrds tdargya (killonféle élelmiszerek beszerzés, megnevezet! részek]
elnevezése szohaszndlattal) szerinti szdilitdsainak ismertetése. A
referenciaigazolis/referencianyilatkozat tartalmazza legalabb a kivetkezd adatokat: - a
szerzodést kotd mdsik fél megnevezését, cimét; - a_referencidt adé személy nevét,cimét,
elérhetdségét (telefonszdam), - a szdllitds targyat és rovid lelrdsat, bemutatasal (minden
olyan adatot, amely alapjin az alkalmassdgi minimumkovetelményeknek valé megfelelés
megdallapithatd); - a referenciaként teljesitett ellenszolgdltatds ésszege (neitd értéke); - a
teljesités kezdd és befejezd iddpontia (év/hdnap/nap bontdsban), - nyilatkozatot arrdi,
hogy a ftelfesités az eldirdsoknak és a szerzédésnek megfelelGen torténi-e. Az
alkalmassdgi kivetelménynek valé megfelelést a 321/2015. (X. 30.) Korm. rendelet 22. §)
(1) bekezdése szerint kell igazolni.”

Ajanlatkéré megéllapitotta, hogy Ajanlattevé Kbt, 69, § (4) bekezdése szerinti felkérés
alapjan benyijtott dokumentumai 10-12. oldalain 1évd Referencia adatlap (H/3 jelit
‘meliéklet) nem tartalmazza az ajanlati felhivasban eléirtaknak megfeleléen a referenciét
ad6 személy nevét, cimét, elérhetdségét (telefonszam), ezért Ajanlatkérd Ajdnlattevét
2017. februar 23-4n a megjelolt hidnyossagok pdtlasara hivta fel 2017, marcius 01. 10:00

orai hataridével,

Ajanlattevd az el6irt hataridére (2017. marcius 01. 10:00) a hidnyp6tlasi felhivasban
foglaltaknak nem tett eleget ¢s a hidnypdtlasi hataridd lejartat megel6zéen a
hidnypotlsra biztositott hataridé meghosszabbitasat sem kezdeményezte Ajanlatkérénél,
hidnypotlasat a hidnypotlasi hatdridd lejartat kovetden 2017, marcius 03-4n nywjtott be,

A Kbt. 71, § (10) bekezdése szevint: ,Az ajdnlatkérd koteles meggyézddni arrdl, hogy a
hidnypdtldas vagy a felvildgositds megaddsa az e §-ban foglaltaknak megfelel. A (3) vag
(8)—(9) bekezdés rendelkezéseinek megsériése esetén, vagy ha__a__hidnypdtldst,
Jelvilagositds megaddsadt nem, vagy nem az eldivt hatiridében teliesitették, kizdrdlag az

eredeti_ajdnlati vagy részvételi jelentkezési példanyt (példinyokat) lehet fisyelembe
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venni az elbirdlds sordn.

Mindezekre tekintettel Ajanlatkérének a 2017. mércius 03-a4n benyujtott hidnypotlas
figyelembevételére jogszerlien nem volt lehetGsége, igy az ajanlat elbirdldsa sordn - az
idézett t6rvényi kotelezettségének eleget téve - kizardlag az eredeti ajanlati példanyt (a
Kbt. 69. § (4) bekezdése szerinti felkérés alapjan benyujtott dokumentumokat) vette
figyelembe, amelynek sordn megéllapitotta, hogy a 10-12. oldalakon Iév6 Referencia
adatlapok (H/3 jeli melléklet) nem tartalmazzdk az ajanlati felhivasban el6irtaknak]
megfeleloen a referenciat adé személy nevét, cimét, elérhetéségét (telefonszam).

Fentickre tekintettel a Halker Kft. Ajanlatfevd nem igazolta megfeleléen az eléfrt
miiszaki, illetve szakmai alkalmassagi kovetelménynek valo megfelelést, ezért ajanlata a
Kbt. 73. § (1) bekezdésének d) pontja alapjan érvénytelen,

V.1.5) Az bsszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevé(k) Altal tett
intézkedések ismertetése: 2 -----

V.2 Az eljaras eredménye *

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaiciék

A beérkezett ajanlatok szdma: 1

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevik

Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolésa és ajanlatuknak az ért¢kelési
szempont szerinti tartaloni eleme(i): ~=---

V.2.3) Az ajanlatok értékelése 2

(Az aldbbi idbldzatban adja meg. A tabldzatnak az ajdnlatievd neve alatii osztoti oszlop bal
oldaldra az adott ajanlatnak az adott részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési
poniszamot, jobb oldaldra pedig az értékelési pontszamnak a silyszdmmal kialakitott szorzatdi kell
beirni.)

Az ajénlattevd neve: | Az ajanlattevé | Az ajanlattevd neve:
neve:

Az értékelés A
részszempon

Wl g
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tok

ési pontszdm | 1ést si pontszam | pontszam
i(adott esett.b?:t.l (?g ott pontsza | és pontsz | pontsza és
alszempontjai is)| esctben az m sulyszam | 4m m és sulyszam

alszemponto

. .. szorzata stlysza szorzata
k sulyszamat m
is) .
szotzata

részszempontjai | silyszdmai Brtékel | Firtékelési | Brtéke | Ertékelé | Ertékelési | Ertékelési

A sllyszdmmal
SZOorZott

értckelési
pontszamok

Osszegei

ajanlattevénként:

Adott esetben a részszempontokra adott pontszam szoveges értékelése:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése sordn adhaté pontszdm alsé és felsé hatara: 2

V.2.5) Az ajénlatok értékelése soran médszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel
az ajanlatkérdé megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek
értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot

V.2.6) A nyertes ajanlattev neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas dsszege és ajanlata
kivalasztasanak indokai:

V.2.7) A nyertes ajanlatot kivetd legkedvezébb ajénlatot tevd neve, cime, addszama, az
ellenszolgaltatas bsszege és ajanlata kivalasztasinak indokai: 2

V.2.8) Alvillalkoz6(k) igénybe vétele? O igen O nem

A nyertes ajanlattevd ajanlataban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek
teljesitéséhez az ajanlattevd alvallalkozot kivan igénybe venni:

A nyertes ajanlatot kévetd legkedvezdbb ajanlatot tevd ajanlataban a kdzbeszerzésnck az(ok) a
része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevo alvallalkozét kivan igénybe venni: 2

V.2.9) Alvillalkozé(k) megnevezése, adoszama: 2

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek 2

Az exbforrast nyjté szervezet(ek), adészdma és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése,
amely(ek) igazolasa érdekében az ajanlatievd ezen szervezet(ek)re (is) thmaszkodik a nyertes
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ajanlattevo ajanlataban:

Az erbforrast nyljté szervezet(ek), addszdma és az alkalmassagi kévetelmény(ek) megjeldlése,
amely(ek) igazolasa érdekében az ajanlattev) ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes
ajanlatot kéveto legkedvezébb ajanlatot tevd ajanlatdban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevik 2

Az érvénytelen ajnlatot tevok neve, cime, addszdma s az érvénytelenség indoka:

V.2.12) Az Gsszeférhetetlenségi helyzet elhAritdsa érdekében az ajanlattevd(k) altal tett
intézkedések ismertetése: >

V. szakasz: Az eljaras eredménye '

A szerzdédés szama: [ | Rész szima: 22 Elnevezés: Elelmiszerek beszerzése a NAV részére
Héviz teriiletén 24 hénapra -Zoldség, gytimélcs

Az eljdrds eredményes volt X1 igen O nem

V.1 Eredménytelen eljarissal kapesolatos informaicié 2

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
OA kizbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitettdk.
Az eredménytelenség indoka:

O A szerz6dés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kivetden indul-e 0j eljaras O igen O nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevik *

Ajéanlattevdk neve és cime alkalmassdguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont
szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevik 2

Az érvénytelen ajanlatot tevOk neve, cime €s az érvénytelenség indoka:

V.1.5) Az dsszeférhetetlenségi helyzet elhdritasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett
intézkedések ismertetése; % -

V.2 Az eljirds eredménye > !{ e
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V.2.1) Ajanlatokra vonatkozo6 informaciok

A beérkezett ajanlatok szdma: 2

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevik

Ajanlattevok neve, cime és adészama, alkalmassaguk indokoldsa és ajanlatuknak az értékelési
szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevd: Z+D Nagykereskedelmi és Diszkont Kft,
(cime: 8360 Keszthely, Hévizi u. 130. ; adészama: 10531011-4-20)

Az Ajanlattevd a Kbt. 69. § (4) bekezdése szerint benyujtott igazolasok és nyilatkozatok alapjan
igazolta, hogy az ajanlati felhivisban eléitt pénziigyi-gazdasagi és miiszaki-szakmai alkalmassagi
kdvetelménynek megfelel és kizard ok hatalya alatt nem all.

Nettd ajanlati &r mindosszesen: 4 942 944, - Ft/24 hénap

V.2.3) Az ajanlatok értékelése *

(Az alabbi tabldzatban adja meg. A tabldazatnak az ajdniattevd neve alaiti osztott oszlop bal
oldaldra az adott ajanlatnak az adotl részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési
poniszdmot, jobb oldaldra pedig az értékelési pontszamnak a silyszdmmal kialakitott szorzatdt kell
beirni.)

Az ajanlattevd neve: | Az ajanlattevé | Az ajanlatievd neve:

neve:
Az értékelés A
részszempon
tok
részszempontjai | stlyszamai | Frtékel | Brtékelési | Brigke | Brtékelé | Erickelési | Ertékelési
ponij ¥
ési pontszam | lési si pontszam | pontszdm
l(adott esei[t_ble:l (if ott pontsza | €s pontsz | pontsza és
alszempontjai is) fse ch a? m stulyszadm | am m és sulyszam
E s?flemp ?I;Oi szorzata sulyszé szorzata
sulyszama
. m
is) szotrzata
A stlyszammal
szorzott
érickelési
pontszamok
V‘X$Q"\‘ L}
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Gsszegei

ajanlattevonként:

Adott esetben a részszempontokra adott pontszam szdveges értékelése:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és fels6 hatara: Lo

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (mddszercknek) az ismertetése, amellyel
az ajanlatkéré megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek
értékelése soran a ponthatirok kizétti pontszamot: Sp—

Y.2.6) A nyertes ajinlattevé neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatis dsszege és ajinlata
kivalasztasanak indokai:

Ajanlattev6: Z+D Nagykereskedelmi €s Diszkont Kft.
(cime: 8360 Keszthely, Hévizi u. 130. ; adészama: 10531011-4-20)

Nett6 ajanlati ar mindosszesen: 4 942 944, - Ft/24 hénap

A Z+D Nagykereskedelmi és Diszkont Kft. Ajanlattevd megfelel az eloirt alkalmassagi
kovetelményeknek, nem all kizard ok hatdlya alatt és ajanlata egyéb modon is megfelel az
ajanlati felhivasban, a kdzbeszerzési dokumentumokban és a jogszabalyokban meghatérozott
feltételeknek, ezért ajanlata érvényes, tovabba Ajénlattevl nyijtotta be a legalacsonyabb arat
tartalmazé ajanlatot.

V.2.7) A nyertes ajanlatot kivetd legkedvezibb ajanlatot tevd neve, cime, addszima, az
ellenszolgaltatas dsszege és ajanlata kivalasztasdnak indokai: —

V.2.8) Alvallalkoz(k) igénybe vétele > O igen [X] nem

A nyertes ajanlattevo ajanlatiban a kzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek
teljesitéséhez az ajanlattevo alvéllaikozét kivan igénybe venni: -----

A nyertes ajanlatot kévetd legkedvezdbb ajanlatot tevd ajanlatiban a kézbeszerzésnek az(ok) a
része(i), amely(ck)nek teljesitéséhez az ajanlattevd alvallalkozot kivan igénybe venni: 2-----

V.2.9) Alvallalkozd(k) megnevezése, addszama: pp—

V.2.10) Az alkalmassag igazoldsaban részt vevo szervezetek 2

Az er6forrdst nynjtd szervezet(ek), addszama és az alkalmassagi kdvetelmény(ek) megjeltiése,
amely(ek) igazoldsa érdekében az ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes
ajanlattevé ajanlataban: -----

Az erbforrast nyGjtd szervezet(ek), adészama ¢s az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése,
amely(ek) igazolasa érdekében az ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) tmaszkodik a nyertes

(&%\; 4 L\ ) ’J‘ki g\ 4
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ajanlatot kdvetd legkedvezdbb ajanlatot tevd ajanlatdban: -----

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok 2
Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime, adbszama és az érvénytelenség indoka:

Ajénlattevé neve: Gladiolus Kft,
(cime: 6000 Kecskemét, Kiskorosi ut 12. ; adészdma: 12871296-2-03)

Ajanlatkérd 2017. januar 30-4n a Kbt, 69, § (4) bekezdése alapjan felkérte a Gladiolus Kft.
Ajanlattev6t, hogy nytdjtsa be a kizdré okok, illetve az alkalmassagi kovetelmények
igazolasaként a sziikséges nyilatkozatait, illetve igazoldsait, tovabba az Ajanlati felhivas VI1.3)
Tovabbi informécidk 7. pont egyéb alkalmasségi feltételként elbirt, az ajanlattétel iddpontjaban
érvényes, az Ajanlattevd éltal tett részajanlattal érintett termékek teljes korét lefedd, a
termékek taroldsdra és/vagy forgalmazasara vonatkozé HACCP, vagy azzal egyenériékii
tanusitvanyt, vagy a HACCP rendszerrel egyenértékii min6ségbiztositasi intézkedést.

A felkérés elektronikusan sikeresen kézbesitésre keriilt az ajanlatban megadott e-mail cimre.

A Kbt. 69. § (4) bekezdése alapjan kért nyilatkozatok és igazolasok benyujtasi hatarideje
2017.februar 7-¢n 10.00 éra volt, azonban a Gladiolus Kft. Ajanlattevs a megadott hatariddre a
kért nyilatkozatokat, illetve igazolasokat nem nyjtotta be.

Ajénlatkérd szdméra a szitkséges nyilatkozatok és igazolasok hidnyaban nem 4llapithatd meg,
hogy a Gladiolus Kft. ajanlattevé megfelel-e az ajanlati felhivasban eldirt pénziigyi, gazdasagi,
valamint miiszaki, szakmai alkalmassagi feltételeknek, valamint rendelkezik-e az Ajanlati
felhivas VI.3) Tovabbi informaciok 7. pont egyéb alkalmassagi feltételként eldirt, az
ajanlattétel idépontjaban érvényes, az Ajanlattevd 4ltal tett részajanlattal érintett termékek
teljes korét lefedd, a termékek taroldsara és/vagy forgalmazasara vonatkozé6 HACCP, vagy
azzal egyenértékll tanusitvannyal, vagy a HACCP rendszerrel egyenértékii mindségbiztositasi
intézkedéssel.

Fentick alapjan megallapithatd tehat, hogy a Gladiolus Kfi. Ajanlattevé a Kbt. 73.§ (1)
bekezdés d) pontja alapjan nem igazolta megfeleléen a szerzédés teljesitéséhez sziikséges
alkaimassagi kdvetelményeknek valé megfelelést, tovabba a Kbt, 73, § (1) bekezdés €) pontja
szerint a Gladiolus Kft. Ajanlattev6 ajanlata nem felel meg az ajanlati felhivasban és a
Kozbeszerzési Dokumentumokban meghatérozott feltételeknek, igy Ajanlatkérd a Gladiolus
Kft. Ajanlattevd ajanlatit a Kbt. 73.§ (1) bek. d) és ¢} ponijai alapjan érvénytelennek
nyilvanitotta.

V.2.12) Az bsszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett
intézkedések ismertetése: % -----

V. szakasz: Az eljaras eredménye :

A szerz6dés szama: [ ] Rész szama: 2 3 Elnevezés: Elelmiszerek beszerzése a NAV részére
Héviz tertiletén 24 honapra -Tej és tejtermékek RN ?
o Ao N A . ;
Kovécs&KriSitina
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Az eljaras eredményes volt [X] igen O nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapesolatos informacio 2

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

OA kozbeszerzési eljdrast eredménytelennek mindsitették.
Az eredménytelenség indoka:

O A szerz6dés megkitését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kivetden indul-e Gj eljaras O igen O nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevik

Ajanlattevok neve és cime alkalmassdguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont
szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajianlatot tevik 2

Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, ciime ¢s az érvénytelenség indoka:

V.1.5) Az osszefcrhetetlensegl helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevé(k) altal tett
intézkedések ismertetése:

V.2 Az eljaras eredménye 2

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok széma: 2

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevik

Ajanlattevdk neve, cime és adoszama, alkalmassaguk indokoldsa és ajdnlatuknak az értékelési
szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé: Z+D Nagykereskedelmi és Diszkont Kift,
(cime: 8360 Keszthely, Hévizi u. 130. ; adoszama: 10531011-4-20)

Az Ajénlattevd a Kbt. 69. § (4) bekezdése szerint benytijtott igazolasok és nyilatkozatok alapjan

o ’ Kovacs Krisztina
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igazolta, hogy az ajanlati felhivasban eldirt pénziigyi-gazdasagi és miiszaki-szakmai alkalmassagi
kdvetelménynek megfelel és kizéré ok hatlya alatt nem 4ll,

Netté ajanlati 4r minddsszesen:

4 422 340, - Ft/24 honap

V.2.3) Az ajanlatok értékelése 2

(Az aldbbi tabidzatban adja meg. A tabldzatmak az ajdnlaitevd neve alatti osztott oszlop bal
oldaldra az adott ajdniatnak az adoll részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési
pontszdmot, jobb oldaldra pedig az értékelési pontszdmnak a stilyszdmmal kialakitott szorzatdr kell

beirni,)
Az ajanlattevd neve: | Az ajénlattevé | Az ajanlattevd neve:
neve:
Az értékelés A
1észszempon
tok
részszempontjai | sulyszamai Ertékelési | Lirtéke | Ertékelé | Brtékelési | Ertékelési
pontszdm | I¢si si pontszdm | pontszam
l(adott CSPf-b.eI-l (E:g ott pontsza | és pontsz | pontsza és
alszempon(jai is) fse en a? sulyszam | &m m és sulyszam
a s?emp?n 0 szorzata stlysz4 szorzata
k stlyszamai m
is) szorzata

A stlyszammal
szorzott

értékelési
pontszamok

Gsszegel

ajanlattevOnként:

Adott esetben a részszempontokra adott pontszdm széveges érickelése;

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhato pontszam alsé és felsd hatara; 2

V.2.5) Az ajanlatok értékelése sorin médszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel
az ajanlatkérd megadta az ajinlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek
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értékelése sordan a ponthatarok kozétti pontsziamot: p—

V.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, ad6szama, az ellenszolgaltatas Gsszege és ajanlata
kivalasztasanak indokai:

Ajanlattevd: Z+D Nagykereskedelmi és Diszkont Kft.
(cime: 8360 Keszthely, Hévizi u. 130. ; addszama: 10531011-4-20)

Nettd ajanlati ar minddsszesen: 4 422 340, - Ft/24 hénap

A 74D Nagykereskedelmi és Diszkont Kft. Ajénlattevé megfelel az eléirt alkalmassagi
kévetelményeknek, nem 4ll kizdr6é ok hatalya alatt és ajanlata egyéb médon is megfelel az
ajanlati felhivasban, a kdzbeszerzési dokumentumokban és a jogszabalyokban meghatarozott
feltételeknek, ezért ajanlata érvényes, tovabba Ajanlattevd nynjtotta be a legalacsonyabb arat
tartalmazo ajanlatot.

V.2.7) A nyertes ajanlatot kivetd legkedvezobb ajanlatot tevd eve, cime, addszima, az
ellenszolgaltatis Gsszege és ajanlata kivilasztasanak indokai: 2-----

V.2.8) Alvallalkoz6(Kk) igénybe vétele” O igen [XI nem

A nyertes ajanlattevd ajanlatiban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek
teljesités¢hez az ajanlattevé alvallalkozdt kivan igénybe venni: ~----

A nyertes ajanlatot kvetd legkedvez8bb ajanlatot tevé ajanlatdban a kdzbeszerzésnek az(ok) a
része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevé alvallalkozét kivan igénybe venni: L—

V.2.9) Alvallalkozo(k) megnevezése, adészdma: pp—

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevd szervezetek 2

Az erbforrast nynjtd szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kévetelmény(ek) megjeldlése,
amely(ek) igazoldsa érdekében az ajaniattevd ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes
ajanlattevo ajanlatdban: -----

Az erbforrast nynjté szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kévetelmény(ek) megjelslése,
amely(ek) igazoldsa érdekében az ajanlattevd ezen szervezet{ek)re (is) tamaszkodik a nyertes
ajanlatot kovetd legkedvez6bb ajanlatot tevd ajanlataban: -----

V.2.11) Az érvénytelen ajdnlatot tevik >

Az érvénytelen ajanlatot tevdk neve, cime, adészdma és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé: Sié-Friss Kft.
(cime: 8600 Siofok, Majus 1. u. 0306/30. hrsz. ; adészdma: 14661323-2-14)

Ajanlatkérd az ajénlati  felhivas 1IL1.3) Miiszaki illetve szakmai alkalmassag
minimumkdvetelményeként az alabbiakat irta el6:
! o
% \k( [R& J/ ,{
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wAlkalmatlan az Ajdnlattevé, ha nem rendelkezik az eljdardst megindité felhivds
Jeladdsatol visszafelé szamitott hdrom év sordn, a szerzédésnek és az elSirdsoknak
megfelelden teljesitett, részenként killon-kiilén legalabb 1 db,  bdrmilven tipusi
élelmiszer (alapanyagitdl, egyéb mindségi jellemzdidl fiiggetleniil) szallitdsdra vonatkozd
, észenként az aldbbi netto éves érikeket elérd referencidval.

* 1, rész tekintetében: 3 149 000Ft
+ 2. rész tekintetében: 1 888 000Ft
* 3. rész tekintetében: 1 630 000Ft
* 4. rész tekintetében: 404 000F¢
* 5. rész tekintetében: 468 000Ft
* 6. rész tekintetében: 2 216 000Ft
s 7. rész tekintetében: 589 000Ft
[Rendelet 21. § (1) bekezdés a) pont].

A referencia részenként 16bb szerzddéssel is teljesithetd. A referencidk kozott az egyes
részek (1,2,3,4,5,6,7) tekintetében az dtfedés megengedett (a magasabb referenciaértékii
résznél bemutatott referencia az alacsonyabb referenciadriékit résznél is elfogaddisra
keriil).”

Igazolasi modja:

»A Rendelet 21. § (1) bek. a) pontja alapjdn Ajdnlattevének csatolnia kell az eljdrdst
megindito felhivas feladdsdtol visszafelé szamitott harom év (36 hénap) legjelentésebb a
Jjelen kozbeszerzési eljards targya (kitlonféle élelmiszerek beszerzés, megnevezelt részek
elnevezése szohaszndlattal) szerinti szallitasainak ismertetése, A
referenciaigazolis/referencianyilatkozat tartalmazza legaldbb a kivetkezd adatokat: -
szerzdést koté mdsik fél megnevezését, ciméi; - a referencidt add személy nevét,cimét,
elérhetdségét (telefonszdm); - a szdllitas tdrgydt és rovid leirdsdt, bemutatdsdal (minden
olyan adatot, amely alapjdn az alkalmassdgi minimumkévetelményeknek valdé megfelelés
megdllapiihatd); - a referenciaként teljesiteit ellenszolgdliatds sszege (netto értéke); - a
teljesités kezdd és befejezd idépontja (év/hénap/nap bontdsban), - nyilatkozator arrdl,
hogy a teljesités az elbirdsoknak és a szerzbdésnek megfelelben tortént-e. Az
alkalmassdgi koveteIménynek valo megfelelést a 321/2015. (X. 30.) Korm. rendelet 22. §
(1) bekezdése szerint kell igazolni,”

Ajanlatkérd megéllapitotta, hogy Ajanlattevd Kbt 69. § (4) bekezdése szerinti felkérés
alapjan benytjtott dokumentumai 10. oldaldn 1évé Referencia adatlap (H/3 jelii
melléklet) nem tartalmazza az ajanlati felhivasban eldirtaknak megfelelen a referenciat
ad6 személy nevét, cimét, elérhetSségét (telefonszam), ezért Ajanlatkéré Ajaniattevot
2017. februér 23-4n a megjeldlt hidnyossdgok potlasara hivta fel 2017, mércius 01. 10:00
Orai hatarid6vel.

Ajanlattevé az el6irt hatéridére (2017. maércius 01. 10:00) a hianypotlasi felhlvasban

Eﬂ
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foglaltaknak nem tett cleget ¢és a hidnypétlasi hataridé lejartdt megelézéen a
hidnypdtlasra biztositott hataridd meghosszabbitasat sem kezdeményezte Ajanlatkéronél,
hianypotlasat a hidnypotlasi hataridd lejartat kdvetéen 2017, marcius 03-4n nydjtott be.

A Kbt. 71. § (10) bekezdése szerint: ,Az ajanlatkérd kiteles meggybzddni arvdl, hogy a
hidnypdtias vagy a felvildgositas megaddsa az e §-ban foglaltaknak megfelel. A (3} vagy
(8)—(9) bekezdés rendelkezéseinek megsértése esetén, vagy ha a hidnypdtidst,
Sfelvilagositas megaddsdt nem, vagy nem az eloirt hatdridében feljesitették, kizdrdlag az
eredeti ajanlati vagy részvételi jelenthezési példdanyt (példanyokat) lehet figyelembe
venni az elbfrdlds sordn.

Mindezekre tekintettel Ajanlatkéronek a 2017. marcius 03-an benytjtott hidnypotlas
figyelembevételére jogszeriien nem volt lehetdsége, igy az ajdnlat elbirdlasa sordn - az
idézett torvényi kotelezettségének eleget téve - kizardlag az eredeti ajanlati példanyt (a
Kbt. 69. § (4) bekezdése szerinti felkérés alapjan benyujtott dokumentumokat) vette
figyelembe, amelynek sordn megallapitotta, hogy a 10. oldalon 1évé Referencia adatlap
(H/3 jelii meliéklet) nem tartalmazza az ajanlati felhivésban eldirtaknak megfelelden a
referenciat ado személy nevét, cimét, elérhetéségét (telefonszam).

Fentiekre tekintettel a Sio-Friss Kft. Ajanlattevé nem igazolta megfelelden az eldirt
miiszaki, illetve szakmai alkalmassagi kévetelménynek vald megfelelést, ezért ajanlata a
Kbt. 73. § (1) bekezdésének d) pontja alapjdn érvénytelen,

V.2.12) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) dltal tett
intézkedések ismertetése: % -----
V. szakasz: Az eljaras eredménye !

A szerz6dés szama: [ | Rész szama: 2 4 Elnevezés: Llelmiszerek beszerzése a NAV részére
Héviz teriiletén 24 honapra - Siitéipari termékek

Az eljaras eredményes volt O igen [X] nem

V.1 Eredménytelen eljirassal kapcsolatos informacié 2

V.1.1) A befejezetlen eljaris oka
A kézbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették,
Az eredménytelenség indoka:

A targyi kozbeszerzési eljarés 4. részében csak érvénytelen ajanlat érkezett, ezért a
kizbeszerzési eljaras 4., része a Kbt. 75. § (1) bekezdésének b) pontja alapjan
eredménytelen.

O A szerz6dés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljérﬁst kivetden indul-e fj eljaras O igen X! nem

'{\ i
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V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevik

Ajanlattevok neve és cime alkalmassdguk indokolésa ¢s ajanlatuknak az értékelési szempont
szerinti tartalmi eleme(i): -----

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevék >
Az érvénytelen ajanlatot tevSk neve, cime és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevd neve: Teke Jen6né e.v.
Cime: 9675 Bogote, Szabadsag utca 56,

Az ajanlattételi hatdridd 2016. december 28. 10:00 éra volt. Teke Jenéné egyéni vallalkozé
ajanlata a 4. részre az ajanlattételi hataridé lejartat kdvetéen (a NAV Kézponti Iranyitas
kdzponti iktatdjdba a bélyegz6 szerint 2016.12.29-én) érkezett be.

Ajénlatkéré a Kézbeszerzési Dokumentumokban az ajanlat dsszeéllitdsanak tartalmi és formai
kévetelményeivel kapesolatban az alabbiakat irta el6:

WAz eredeti és mdsolati okmdnyokat jol lezdrt csomagoldsban kell benyiijtani, és azokat
személyesen, vagy postai titon eljutiatni a kovetkezd cimre:

Nemzeti Ado- és Vamhivatal Kozponti Irdnyitds
Altalanos Kozbeszerzések Féosztdly
1132 Budapest, Vdei it 48. c-d. VI emelet 640. szoba

Az ajanlat joI lezdrt csomagoldsdt a kovetkezd felirattal kell elldmni:

, Elelmiszerek beszerzése a NAV részére Héviz teritletén 24 hénapra 7 részben”
. Iktatéban és hatdaridd eldtt felbontani tilos”

Ha a csomagoldst nem zdarjdk le, és nem jelolik meg a fentieknek megfelelSen, az Ajanlatkérd
nem vdllal felelGsséget a benyuijtott ajdanlat eltitnéséért, vagy idé eldtii felbontdsdért,

Az Ajanlattevd kizdrélagos felel6ssége, hogy ajdnlata megfeleld alakban, példdanyszamban és
iddben keriiljon benyiijtdsra. A postdn feladott ajdniatot az Ajanlatkéré csak akkor tekinti
hataridén beliil benytjtotinak, ha annak kézhezvételére az ajanlat benyiijtdsanak helyén (a
fenti cimen) az ajdnlaitétel hatdridejéig sor keriil. Az ajanlat, illetve az azzal kapesolatos
posiai  kitldemények elvesztésébdl eredd kockdzat az Ajanlattevét terheli. Amennyiben
barmelyik ajanlat az ajanlatiételi hataridénél késébb érkezik meg az Ajdnlatkéréhiz, tigy az
. késve érkezelt jelzéssel” érvénytelenitésre keriil, az eljdrdsban a tovdbbiakban mdr nem vehet
részt.”

A Kbt. 73.§ (1) bek. a) pontja egyértelmiien kimondja, hogy ,,az ajanlat érvénytelen, ha azt az
ajanlattételi hatarid6 lejarta utdn nyijtottak be.”

Az ajdnlat az ajanlattételi hataridé lejartat kovetben érkezett meg a Kdzbeszerzési
Dokumentumokban az ajanlat benyijtasanak helyeként megjeldit cimre.
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A fentickre tekintettel Teke Jendné egyéni vallalkozé ajdnlata a Kbt. 73.§ (1) bek. a) pontja
alapjan érvénytelen,

V.1.5) Az dsszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett
intézkedések ismertetéses 2 -——

V.2 Az eljaras eredménye 2

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szama: |

V.2.2) Az érvényes ajinlatot tevék

Ajanlattevik neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési
szempont szerinti tartalmi eleme(i): -----

V.2.3) Az ajinlatok értékelése 2

(Az alabbi tablazathan adja meg. A tdbldzatmak az ajdnlattevd neve alatti osztott oszlop bal
oldaldra az adott ajanlatnak az adott részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési
poniszanmot, jobb oldaldra pedig az értékelési pontszamnak a sillyszammal kialakitott szorzatdt kell
beifrni.)

Az ajanlattevd neve: | Az ajanlattevd Az ajanlattevd neve:
neve:

Az ériékelés A
1észszempon
tok

részszempontjai | stilyszémai | Brtékel | Ertékelési | Ertcke | Ertékelé | Ertékeldsi | Ertékeldsi

ési pontszam | lési si pontszam | pontszam
(adott esetben (adott o | . .
Iszempontjai is) tb pontsza | €s pontsz | pontsza €3
Z x I I rd £4
alszemponia fse on af m silyszdm | am m ¢s sulyszam
aiszemponto szorzata stlyszé szorzata
k sulyszamai
i m
is) i
szorzata

A stlyszdmmal
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szorzott

értékelési
pontszamok

Osszegei

ajanlattevonként:

Adott esetben a részszempontokra adott pontszam szdveges értékelése:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhato pontszam alsé és felsé hatara: 2

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek {mddszereknek) az ismertetése, amellyel
az ajanlatkérd megadta az ajanlatok 1eszszemp0nt0k szerinti tartalimi elemeinek
értékelése soran a ponthatarok kéziotti pontszamot

V.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, addszima, az ellenszolgdltatas dsszege és ajanlata
kivalasztdsanak indokai:

V.2.7) A nyertes ajanlatot kiveto legkedvezobb ajanlatot tevo neve, cime, adészama, az
cllenszolgaltatas Osszege €s ajanlata kivalasztasanak indokai: 2
V.2.8) Alvillalkozd(k) igénybe vétele O igen O nem

A nyertes ajanlattevd ajanlatidban a kizbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek
teljesitéséhez az ajanlattev alvéllalkozot kivan igénybe venni:

A nyertes ajénlatot kdvetd legkedvezdbb ajanlatot tevd ajanlataban a kzbeszerzésnek az{ok) a
része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevd alvallalkozot kivan igénybe venni:

V.2.9) Alvallalkoz6(k) megnevezése, adészama: >

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek 2

Az erforrast nydjto szervezet(ek), adoszama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése,
amely(ek) igazolasa érdekében az ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes
ajanlattevd ajanlataban:

Az erdforrast nydjté szervezet(ek), addszama és az alkalmasségi kovetelmény(ek) megjeldlése,
amely(ek) igazolasa érdekében az ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyerfes
ajanlatot kovetd legkedvezbb ajanlatot tevd ajanlatdban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevék

Az érvénytelen ajanlatot tevOk neve, cime, adészama €s az érvénytelenség indoka:

V.2.12) Az osszefér hefetlenségl helyzet elharitasa érdekében az a]anlattevu(k) altal tett

intézkedések ismertetése: 2 \ ;
k‘ {
: ! 'Kovécs j6s Kiisztina
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A szerz6dés szama: [ | Rész szama: > 5 Elnevezés: Elelmiszerek beszerzése a NAV részére
Héviz teriiletén 24 honapra - Mirelit aruk

Az eljards eredményes volt [Xl igen O nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapesolatos informdaci6 2

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
QA kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.
Az eredménytelenség indoka:

O A szerzddés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kivetéen indul-e aj eljards O igen O nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevik 2

Ajénlattevdk neve és cime alkalmasséguk indokoldsa és ajanlatuknak az ¢rtékelési szempont
szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevék 2

Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.1.5) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevi(k) altal tett
intézkedések ismertetése: 2

V.2 Az eljaras eredménye >

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szdma: 2

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

AjéanlattevBk neve, cime és ad6szama, alkalmassaguk indokolésa és ajanlatuknak az értékelési
szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé: Jégtrade Kit.

— _
J { J/ .
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(cime: 2220 Vecsés, Ecseri ut, 0127/15/A. ; adészama: 10828694-2-13)

Az Ajdnlattevé a Kbt. 69. § (4) bekezdése szerint benyiijtott igazoldsok és nyilatkozatok alapjan
igazolta, hogy az ajanlati felhivasban eléirt pénziigyi-gazdasagi és miiszaki-szakmai alkalmassdgi
kovetelménynek megfelel és kizaré ok hatalya alatt nem &ll,

Nettd ajaniati 4&r minddsszesen:

1314 100, - Ft/24 hénap

V.2.3) Az ajanlatok értékelése >

(Az alabbi tabldzatban adja meg, A tablazatmak az ajdnlattevé neve alatti osztott oszlop bal
oldaldra az adott ajdnlatnak az adott részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési
pontszdmot, jobb oldaldra pedig az értékelési pontszdmnak a silyszdmmal kialakitott szorzatdt kell

beirni.)
Az ajénlattevd neve: | Az ajdnlattevé | Az ajanlattevé neve:
neve:
Az értékelés A
részszempon
tok

(adott esetben (adott Csi

alszempontjai is)| esetben az

alszemponto

k stlyszdmai
is)

m

részszempontjai | silyszamai | Ertékel

pontsza

Ertékelési
pontszam
€s
sulyszam
szorzata

Ertéke | Ertékelé | Ertékelési
Iési si pontszam
pontsz | pontsza
Am m és

sulysza

m

szorzata

Ertékelési
poniszam
és
silyszam
szorzata

A stlyszammal
szorzott

¢érickelési
pontszamok

Osszegei

ajanlattevénként:

Adott esetben a részszempontokra adott pontszam széveges értékelése:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és fig\/sﬁ llatél'z

Oldal 20/ 31
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V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran médszernck (médszereknek) az ismertetése, amellyel
az ajanlatkérd megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek
értékelése sordn a ponthatirok kozétti pontszamot: % -nm-

V.2.6) A nyertes ajanlattevd neve, cime, adoészama, az ellenszolgaltatds tsszege és ajanlata
kivalasztasanak indokai:

Ajénlattevd: Jégtrade KAt
(cime: 2220 Vecsés, Ecseri ut. 0127/15/A. ; ad6széama: 10828694-2-13)

Nettd ajdnlati &r mind&sszesen: 1314 100, - Ft/24 hénap

A Jégtrade Kit. Ajanlattevé megfelel az cldirt alkalmassagi kovetelményeknek, nem all kizar6
ok hatélya alatt és ajanlata egyéb mddon is megfelel az ajanlati felhivasban, a ktzbeszerzési
dokumentumokban és a jogszabdlyokban meghatérozott feltételeknek, ezért ajanlata érvényes,
tovabb4 Ajéanlattevd nyujtotta be a legalacsonyabb 4rat tartalmazé ajanlatot.

V27 A nyerteé ajanlatot kovetd legkedvezdbb ajanlatot tevs neve, cime, adészama, az
ellenszolgaltatas bsszege és ajanlata kivalasztasanak indokai: >

V.2.8) Alvillalkozé(k) igénybe vétele> O igen Xl nem

A nyertes ajanlattev6 ajanlatiban a kiozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek
teljesitéséhez az ajanlattevd alvallalkozdt kivan igénybe venni: -----

A nyertes ajanlatot kovetd legkedvez8bb ajanlatot tevd ajanlatdban a kézbeszerzésnek az(ok) a
része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevd alvallalkozét kivan igénybe venni: 2-----

V.2.9) Alvallalkozé(k) megnevezése, adészama: “ -~

V.2.10) Az alkalmassig igazolisdban részt vevé szervezetek

Az erbforrast nyjto szervezet(ek), adoszama €s az alkalmassagi kévetelmény(ek) megjelolése,
amely(ck) igazoldsa érdekében az ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) thmaszkodik a nyertes
ajdnlattevd ajanlataban; -----

Az erbforrast nyjté szervezet(ek), addszama és az alkalmassagi kvetelmény(ek) megjeldlése,
amely(ek) igazoldsa érdekében az ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes
ajanlatot kovetd legkedvezbbb ajanlatot tevé ajanlatdban: -----

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevik >

Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime, adészdma és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé: Halker Kft.
(cime: 8630 Balatonboglér, Klapka u. 14.; adoszdma: 10378876-2-14)

Ajénlatkéré az ajanlati  felhivds II1.1.3) Miszaki illetve szakmai alkalmassag

minimumkovetelményeként az alabbiakat irta eld: ] . ‘x_&
‘ C : 4 (1 A LN, >
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JAlkalmatlan az Ajanlattevd, ha nem vendelkezik az eljdrdst megindité felhivds
feladdsdtol visszafelé szamiioit hdrom év sordn, a szerzédésnek és az eldirdsoknak
megfelelden teljesitett, részenként killon-kiilon legaldbb 1 db,  bdrmilyen tipusii
Slelmiszer (alapanyagtél, egyéb minbségi jellemzdidl fiiggetlentil) szdllitdsdra vonatkozo
, részenként az alabbi nettd éves ériékeket elérd referencidval,

o ], rész tekintetében: 3 149 000Ft
v 2. rész fekinfetében: 1 888 000Kt
¢ 3. rész tekintetében: 1 630 000Ft
o 4, yész tekintetében: 404 000Ft
» 5, rész tekintetében: 468 000Ft
* 6, rész tekintetében: 2 216 000F¢
« 7. rész tekintetében: 589 000It
[Rendelet 21. § (1) bekezdés a) pont].

A referencia részenként tobb szerzédéssel is teljesithetd. A referencidk kozitl az egyes
részek (1,2,3,4,5,6,7) tekintetében az dtfedés megengedelt (a magasabb referenciaériékii
résznél bemutatot! referencia az alacsonyabb referenciaértékii résznél is elfogaddsra
keriil).”

Igazolasi maddja:

A Rendelet 21. § (1) bek. a) pontja alapjén Ajdnlattevének csatolnia kell az eljdrdast
megindité felhivas feladdsdtol visszafelé szamitott hdrom év (36 honap) legjelentdsebb a
jelen kozbeszerzési eljdrds targya (kilonféle élelmiszerek beszerzés, megnevezeil részek
elnevezése szohaszndlattal) szerinfi szallitasainak ismertetése. A
referenciaisazolis/referencianyilatkozaf tartalmazza legaldbb a kivetherd adatokat: - a
szerz6dést koié mdsik fél megnevezését, cimét; - a_referencidt add személy nevét,cimet,
elérlietséeét (telefonszdam); - a szdllitds tdrgyat és rovid lefrdsdt, bemutatdsdt (minden
olyan adatot, amely alapjdan az alkalmassagi minimumkovetelményeknek valé megfelelés
megdllapithatd); - a referenciaként teljesitett ellenszolgdltatds dsszege (neftd érieke); - a
teljesités kezdd és befejezd iddpontja (év/hénap/nap bontdsban); - nyilatkozatot arrdl,
hogy a teljesités az eldirdsoknak és a szerzédésnek megfelelden tortént-e. Az
alkalmassdgi kovetelménynek valé megfelelést a 321/2015. (X. 30.) Korm. rendelet 22, §
(1) bekezdése szerint kell igazolni.”

Ajénlatkérd megallapitotta, hogy Ajanlattevd Kbt. 69. § (4) bekezdése szerinti felkérés
alapjan benyujtott dokumentumai 10-12. oldalain 1év6 Referencia adatlapok (H/3 jelit
meliéklet) nem tartalmazzadk az ajanlati felhivasban ecldirtaknak megfeleléen a
referenciat add személy nevét, cimét, elérhetdségét (telefonszam), ezért Ajanlatkérs
Ajénlattevét 2017, februdr 23-4n a megjelolt hidnyossagok potldsdra hivta fel 2017.
marcius 01, 10:00 drai hataridovel.
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Ajanlattevd az eldirt hataridére (2017. mércius 01, 10:00) a hidnypétlasi felhivasban
foglaltaknak nem tett eleget ¢és a hidnypotldsi hatdridé lejartdt megel8z6en a
hianypétlasra biztositott hataridé meghosszabbitasat sem kezdeményezte Ajanlatkérénél,
hidnypotlasat a hidnypotlasi hatarid6 lejartat kvetSen 2017, mércius 03-an ny(jtott be.

A Kbt. 71. § (10) bekezdése szerint: , Az ajdnlatkérd kiteles meggydzbdni arrdl, hogy a
hidnypdtlds vagy a felvildgositds megaddsa az e §-ban foglaitaknak megfelel. A (3) vagy
(8)—(9) bekezdés rendelkezéseinek megsértése esetén, vagy ha__a__hidnypdtldst
Jelvildgositds megadasat nem, vagy nem az eldirt hatdridghen teljesttették, kizdrdlag azg
eredeti ajanlati vagy részvételi jelentkezési példdinyt (példinyokaf) lehet figpelembe
venni az elbirdlds sordn,

Mindezekre tekintettel Ajanlatkérének a 2017. méreius 03-4n benyujtott hidnypétlas
figyelembevételére jogszerlien nem volt lehetésége, igy az ajanlat elbiralasa sordn - az
idézett torvényi kotelezettségének eleget téve - kizardlag az eredeti ajanlati példényt (a
Kbt. 69. § (4) bekezdése szerinti felkérés alapjan benyujtott dokumentumokat) vette
figyelembe, amelynek sordn megallapitotta, hogy a 10-12, oldalakon lévé Referencia
adatlapok (H/3 jelii melléklet) nem tartalmazzak az ajanlati felhivasban eléirtaknak
megfelelden a referenciat adé személy nevét, cimét, elérhetdségét (telefonszam).

Fentickre tekintettel a Halker Kft. Ajdnlattev6 nem igazolta megfeleléen az eldirt
miiszaki, illetve szakmai alkalmasségi kévetelménynek valo megfelelést, ezért ajanlata a
Kbt. 73. § (1) bekezdésének d) pontja alapjan érvénytelen.

V.2.12) Az dsszeférhetetlenségi helyzet elharitdsa érdekében az ajanlattevé(k) altal tett
intézkedések ismertetése: 2 -----
V. szakasz: Az eljards eredménye '

A szerz6dés szdma: [ | Rész szdma: » 6 Elnevezés: Elelmiszerck beszerzése a NAV részére
Héviz tertiletén 24 hénapra - Fliszeraru €s nehézaru

Az eljards eredményes volt [X] igen O nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapesolatos informdci6 *

V.1.1) A befejezetlen eljiras oka
OA kozbeszerzési eljarast eredménytelennek minGsitették.
Az eredménytelenség indoka:

O A szerz8dés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kivetden indul-e qj eljaras O igen O nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevik 2

Ajéanlattevok neve és cime alkalmassaguk indokoldsa és ajanlatuknak az értékelési szempont
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szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevék 2

Az érvénytelen ajanlatot tevik neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.1.5) Az isszeférhetetlenségi helyzet elharitdsa érdekében az ajanlattevi(k) altal tett
intézkedések ismertetése: 2

V.2 Az eljaras eredménye 2

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informacidk
A beérkezett ajanlatok szama: 2

V.2,2) Az érvényes ajanlatot tevik

Ajanlattevok neve, cime és ad6szdma, alkalmassaguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési
szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé: Z+D Nagykereskedelmi és Diszkont Kift,
(cime; 8360 Keszthely, Hévizi u, 130, ; adészama: 10531011-4-20)

Az Ajanlattevd a Kbt, 69. § (4) bekezdése szerint benyujtott igazolasok és nyilatkozatok alapjan
igazolta, hogy az ajanlati felhivasban eléirt pénziigyi-gazdasagi és miiszaki-szakmai alkalmassagi
kdvetelménynek megfelel és kizar6 ok hatalya alatt nem all.

Nettd ajanlati ar mind@sszesen: 6.041.940, - ¥t/24 hénap

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

(Az alabbi tabldzatban adja meg. A tabldzatnak az ajanlattevd neve alatti osztolt oszlop bal
oldaldra az adott ajanlatnak az adott részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési
pontszdmol, jobb oldaldra pedig az értékelési pontszamnak a silyszammal kialakitoti szorzatdt kel
beirni,)

- /Q vice OX a
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neve:

Az ajénlattevé neve: | Az ajénlatteve Az ajanlattevd neve:

Az értékelés A
részszempon
tok

részszempontjai | silyszdmai | Ertékel | Ertékelési | Ertéke | Ertékelé | Ertékelési Ertékelési

tott oseth (adott ési pontszam | Iési si pontszam | pontszam
i(a 0 eset' en ?bo pontszd | és pontsz | pontszi és
alszempontjai 1s) ::se en a? m stlyszam | 4m m és stlysz4m
alszemponto szorzata stlysza szorzata
k silyszamai
/ m
18) szorzata

A stlyszammal
szorzott

¢rtékelési
pontszamok

Osszegel

ajanlattevOnként:

Adott esetben a részszempontokra adott pontszam szdveges értékelése:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és felsé hatara: go—

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran mddszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel
az ajanlatkéréd megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek
értékelése soran a ponthatirok kozotti pontszamot -----

V.2.6) A nyertes ajanlattevi neve, cime, adészdma, az ellenszolgaltatis Osszege ¢s ajanlata
kivalasztasanak indokai:

Ajanlattevé: Z+D Nagykereskedelmi és Diszkont Kift.
(cime: 8360 Keszthely, Hévizi u. 130. ; adészama: 1053101 1-4-20)

Nettd ajanlati ar mindtsszesen: 6.041.940, - Ft/24 hénap

A 74D Nagykereskedelmi és Diszkont Kft. Ajanlattevé megfelel az el6irt alkalmassagi
kovetelményeknek, nem all kizaré ok hatalya alatt és ajanlata egyéb modon is megfelel az
ajanlati felhivasban, a kozbeszerzési dokumentumokban €s a jogszabalyokban meghatarozoit
feltételeknek ezelt a_]anlata érvényes, tovabba Ajanlattevé nyijtotta be a legalacsonyabb arat
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tartalmazd ajanlatot.

V.2.7) A nyertes ajanlatot kivetd legkedvezGbb ajanlatot tevé neve, cine, adészama, az
ellenszolgaltatas Gsszege és ajanlata kivalasztdsanak indokai: >-----

V.2.8) Alvillalkozé(k) igénybe vétele 2 O igen Xl nem

A nyertes ajanlattevé ajanlataban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek
teljesitéséhez az ajanlattevé alvéllalkozot kivan igénybe venni: -----

A nyertes ajanlatot kovetd legkedvez6bb ajanlatot tev ajanlatiban a kdzbeszerzésnek az(ok) a
része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevé alvéllalkozot kivan igénybe venni: 2~---

V.2.9) Alvallalkoz6é(k) megnevezése, adoszamas 2 -

V.2.10) Az alkalmassag igazoldsiaban részt vevé szervezetek >

Az erbforrdst nyhjté szervezet(ek), adoszdma €s az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjellése,
amely(ek) igazoldsa érdekében az ajénlattevd ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes
ajanlattevd ajanlatiban: -----

Az erbforrast nyjtd szervezet(ek), adoszama é&s az alkalmasségi kovetelmény(ek) megjelolése,
amely(ek) igazolasa érdekében az ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes
ajanlatot kvetd legkedvezobb ajanlatot tevd ajanlataban: -----

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevik
Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime, addszdma ¢s az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevo: Halker Kft,
(cime: 8630 Balatonboglar, Klapka u. 14.; adészama: 10378876-2-14)

Ajanlatkérd az ajénlati  felhivds II1.1.3) Miszaki illetve szakmai alkalmassag
minimumkovetelményeként az aldbbiakat irta eld:

wAlkalmatlan az Ajdnlattevd, ha nem rendelkezik az eljdrdst megindité felhivds
SJeladdsdtdl visszafelé szamitott hdrom év sordm, a szerzbdésnek és az elSirdsoknak
megfeleléen teljesitett, részenként kiilén-killon legaldbb 1 db,  bdrmilyen tipusit
élelmiszer (alapanyagtol, egyéb minbségi jellemz6tdl fiiggetleniil) szallftdsdra vonatkozé
, részenként az alabbi nettd éves ériékeket elérd referencidval.

« 1, rész tekintetében: 3 149 000Ft
+ 2. rész tekintetében: 1 888 000Ft
* 3. rész tekintetében: 1 630 000F(
4, rész tekintetében: 404 000F¢

* 5. vész tekintetében: 468 000Ff j(' . \ & ‘

6. rész lekintetében: 2 216 000FY Gzt

o 7. rész lekintetében: 589 0O0Ft 6 m(egtan KGzheszerzést gzaktancsa
Feleld 00237
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[Rendelet 21. § (1) bekezdés a) pont].

A referencia részenként 10bb szerzddéssel is teljesithet. A referencidk kozott az egyes
részek (1,2,3,4,5,6,7) tekintetében az difedés megengedett (a magasabb referenciaériékii
résznél bemutatol! referencia az alacsonyabb referenciadrtékii résznél is elfogaddsra
keriil).”

Igazolasi modja;

wAd Rendelet 21. § (1) bek. a) pontja alapjdn Ajanlattevbnek csatolnia kell az eljdrdst
megindito felhivas feladdsdatol visszafelé szdmitott harom év (36 hénap) legjelentésebb a
Jelen kozbeszerzési eljdrds targya (killonféle élelmiszerek beszerzés, megnevezeit részek
elnevezése szohaszndlattal) szerinti szdllitasainak ismerfetése. A
referencinigazolis/referencianyilatkozat tartalmazza legaldbb a kisvetkezd adatokat: - a
szerzodést kot masik fél megnevezését, cimét; - a_referencidt add személy nevét,cimét,
elérhetiségét (telefonszdm); - a szdilitds tdrgyat és rovid leirdsdt, bemutatdsdt (minden
olyan adatot, amely alapjdn az alkalmassdgi minimumkovetelményeknek valé megfelelés
megdllapithatd); - a referenciaként teljesitett ellenszolgdltatds bsszege (netté értéke); - a
teljesités kezdd és befejezd idépontia (év/hénap/nap bontdsban), - nyilatkozatot arvél,
hogy a teljesités az eldirdsoknak és a szerzbdésnek megfelelden tortént-e. Az
alkalmassdgi kovetelménynek valo megfelelést a 321/2015. (X. 30.) Korm. rendelet 22. §
(1) bekezdése szerint kell igazolni.”

Ajanlatkérd megéllapitotta, hogy Ajanlattevé Kbt. 69. § (4) bekezdése szerinti felkérés
alapjan benyujtott dokumentumai 10-12. oldalain 1évé Referencia adatlapok (I/3 jelti
melléklet) nem tartalmazzadk az ajdnlati felhivisban elBirtaknak megfeleléen a
referenciat ad6 személy nevét, cimét, clérhetSségét (telefonszam), ezért Ajanlatkérd
Ajanlattev6t 2017, februdr 23-dn a megjeldlt hidnyossagok pétlasdra hivta fel 2017,
mércius 01, 10:00 6rai hataridével.

Ajénlattevé az eldirt hatarid6re (2017, marcius 01, 10:00) a hidnypétlasi felhivasban
foglaltaknak nem teft eleget és a hidnyp6tlasi hatarid lejartdt megel6zéen a
hianypétlasta biztositott hatarid$ meghosszabbitasat sem kezdeményezte Ajanlatkérénél,
hidnypotlasét a hidnypotlasi hatérid® lejartat kovetéen 2017, mércius 03-4n nytijtott be.

A Kbt. 71. § (10) bekezdése szerint: ,4z ajdnlatkérd kiteles meggybzbdni arrdl, hogy a
hidnypdilds vagy a felvildgositds megaddsa az e §-ban foglaltaknak megfelel. 4 (3) vagy
(8)-(9) bekezdés rendelkezéseinek megsértése esetén, vagy ha_a_hidnypdildst
Jelvildgositas megaddsdt nem, vagy nem az elirt hatdriddben teljesitették, kizdrélag az
eredeti_ajinlati vagy résgvételi jelentkezési példdanyt (példinyokat) lehet figyelembe

venni az elbirdlis sordan.

Mindezekre tekintettel Ajanlatkéronek a 2017. mércius 03-an benyujtott hidnypotlds
figyelembevételére jogszer{ien nem volt lehetdsége, igy az ajanlat elbirdldsa sordn - az
idezett torvényi kotelezettségének eleget téve - kizérdlag az eredeti ajanlati példanyt (a
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Kbt. 69. § (4) bekezdése szerinti felkérés alapjan benytjtott dokumentumokat) vette
figyelembe, amelynek soran megallapitotta, hogy a 10-12. oldalakon Iévé Referencia
adatlapok (H/3 jeli melléklet) nem tartalmazzak az ajanlati felhivasban elGirtaknak
megfelelden a referenciat adé személy nevét, cimét, elérhetbségét (telefonszam).

Fentiekre tekintettel a Halker Kft. Ajanlattevé nem igazolta megfelelden az eldirt
miiszaki, illetve szakmai alkalmassagi kévetelménynek valé megfelelést, ezéit ajanlata a
Kbt. 73. § (1) bekezdésének d) pontja alapjén érvénytelen,

V.2.12) Az dsszeférhetetlenségi helyzet elhdritdsa érdekében az ajanlattevi(k) altal teft
intézkedések ismertetése: > -----
V. szakasz: Az eljaras eredményeI

A szerzddés szama: | | Rész szama: 2 7 Elnevezés: Elelmiszerek beszerzése a NAV részére
Héviz teriiletén 24 honapra -Cukréaszati termékek, siitemények, tésztaféleségek

Az eljards eredményes volt O igen X] nem

V.1 Eredménytelen eljarissal kapcsolatos informacidé 2

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.
Az eredménytelenség indoka:

A targyi kozbeszerzési eljaras 7. részében nem érkezett ajanlat, ezérta kozbeszerzési
cljaras 7. része a Kbt. 75. § (1) bekezdésének a) pontja alapjan eredménytelen,

O A szerz6dés megkdtését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kévetfen indul-e ij eljdras O igen XI nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok 2

Ajénlattevék neve és cime alkalmassaguk indokolésa ¢s ajanlatuknak az értékelési szempont
szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajinlatot tevok 2

V.1.5) Az Gsszeférhetetlenségi helyzet elharitdsa érdekében az ajanlattevi(k) dltal tett
intézkedések ismertetéses > -----
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V.2 Az eljaras eredménye >

V.2.1) Ajanlatokra vonatkez6 informaciok

A beérkezett ajanlatok szama: 1

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevék

szempont szerinti tartalmi eleme(i): -----

Ajanlattevk neve, cime és ad6széma, alkalmassaguk indokoldsa és ajanlatuknak az értékelési

V.2.3) Az ajanlatok értékelése ?

(Az aldbbi tablazatban adja meg. A tabldzatnak az ajdnlattevd neve alatti osziott oszlop bal
oldaldra az adott ajdnlatnak az adott részszempont szevinii tartalmi elemeire adott értékelési
pontszdmol, jobb oldaldra pedig az értékelési pontszdmnak a stilyszammal kialakitott szorzatdt kell

beirni.)
Az ajanlattevl neve: | Az ajanlattevé | Az ajanlattevé neve:
neve:
Az értékelés A
részszempon|
tok
részszempontjai | stlyszdmai | Ertékel | Ertékelési | Ertéke | Ertékelé | Brtékelési Ertékelési
ési pontszam | lési si pontszdm | pontszam
I(adott esc:tt‘bs?i} (ill;i ott pontszd | €s pontsz | pontsz4 és
alszemponal is) fse e a? m stlyszdm | &m m és sulyszam
alszemp onto szorzata stlysza szorzata
k stlyszamai m
is) szorzata

A stlyszammal
szorzott

értékelési
pontszamok

Osszegei

ajanlattevénként:

Adott esetben a részszempontokra adott pontszim szoveges értékeldse:
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V.2.4) Az ajanlatok értékelése sordn adhaté pontszam alsé ¢és felsd hatara: 2

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran médszernek (mbdszereknek) az ismertetése, amellyel
az ajanlatkéré megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek
értékelése soran a ponthatdrok kozotti pontszamot: 2

V.2.6) A nyertes ajénlattevd neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas dsszege és ajanlata
kivalasztasdanak indokai:

V.2.7) A nyertes ajanlatot kbvets legkedvezdbb ajanlatot tevo neve, cime, adoszama, az
cllenszolgaltatas tsszege és ajanlata kivalasztasanak indokai: 2
V.2.8) Alvallalkozo(k) igénybe vétele? O igen O nem

A nyertes ajanlattevd ajanlatdban a kiszbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek
teljesitéséhez az ajanlattevd alvéllalkozdt kivan igénybe venni:

A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezSbb ajanlatot tevd ajanlatdban a kiszbeszerzésnek az(ok) a
1észe(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajénlattevo alvallalkoz6t kivan igénybe venni;

V.2.9) Alvallalkozé (k) megnevezése, adészama: 2

V.2.10) Az alkalmassdg igazoldsiban részt vevé szervezetek >

Az eréforrast nynjtd szervezet(ek), adoszama €s az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése,
amely(ek) igazolasa érdekében az ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes
ajanlattevé ajanlataban:

Az erSforrast nydjto szervezet(ek), adoszama s az alkalmassagi kévetelmény(ek) megjeldlcse,
amely(ek) igazolasa érdekében az ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) thmaszkodik a nyertes
ajanlatot kévetd legkedvezobb ajanlatot tevo ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevék >

Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime, adészama €s az érvénytelenség indoka:

V.2.12) Az Gsszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevi(l) altal tett
intézkedések ismertetése:

VI. szakasz: Kiegészitd informaciok

VI.1) Tovabbi informdciok: >

VI.1.1) A szerzddéskitési moratérium idétartama

Kezdete: 2017, aprilis 25. / Lejarata: 2017. méjus 04,

V1.1.2) Az Gsszegezés ellészitésének idépontja: 2017, aprilis 24.
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VI.1.3) Az Osszegezés megkiildésének id6pontja: 2017. aprilis 24.

V1.1.4) Az 6sszegezés modositasanak indoka: 2

VI1.1.5) Az tsszegezés médositisanak idgpontja: 2 (éééé/hh/nn)

VI1.1.6) A modositott Gsszegezés megkiildésének iddpontja: 2 (6ééé/hh/nn)

VI.1.7) Az isszegezés javitidsdnak indoka: 2

V1.1.8) Az iisszegezés javitdsanak idépontja: 2 (6ééé/hn/nn)

VI.1.9) A javitott tsszegezés megkiildésének idépontja: ? (6666/hh/nn)

VI.1.10) Tov4bbi informaciok: >

1 Wy T . ' P s
szitkség szerinti szamban ismételje meg

2 adott esetben

/4% e~ %u -

Kovacs Krisztina
Felelds Akkreditdlt Kozbeszerzésl Szaktandcsadd
00237

Oldat 31 /31







