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ELÕSZÓ
Tisztelt Olvasó!

Hagyománynak tekinthetõ, hogy az Adó- és Pénzügyi Ellenõrzési
Hivatal minden évben – idén immár hetedik alkalommal – megjelen-
teti az elõzõ évi tevékenységérõl szóló évkönyvét. Ebben az év-
könyvben a hivatal tevékenységével összefüggõ legfontosabb adóz-
tatási, adóigazgatási feladatokat, azok eredményeit, számszerûsíthe-
tõ adatait mutatjuk be, de szólunk az APEH szervezeti kérdéseirõl,
köztisztviselõink hivatalon belüli életérõl is. 
Az Adó- és Pénzügyi Ellenõrzési Hivatalra hárul az államháztartás
adójellegû bevételei több mint 80 százalékának a beszedése. Ezen
alapvetõ „küldetésünk” teljesítése érdekében a 2005. esztendõben is
törekedtünk a szolgáltató jellegû tevékenységünk és a hatósági jogo-
sítványaink jogszerû, következetes alkalmazása közötti egészséges
egyensúly fenntartására.  
A múlt évet a szolgáltatásaink bõvítése szempontjából is jelentõs év-
nek tekinthetjük, amelyben kiemelkedõnek számít a korszerû,
Internet alapú közigazgatás kiépítésében való elõrelépés. Ennek
egyik leglátványosabb eleme, hogy 2005-tõl valamennyi adózó szá-

mára megnyílt az a lehetõség, hogy adóbevallási kötelezettségének elektronikus úton – az ún. ügyfélkapun ke-
resztül – tegyen eleget. Az elmúlt évre jellemzõ volt az intenzív jogszabály-alkotási tevékenység, amellyel
összefüggésben rendkívül megnõtt az ügyfelek tájékoztatási igénye. Hatósági tevékenységünkben elõtérbe ke-
rültek az adóhatósági jelenlét fokozása mellett az egyes adókötelezettségek teljesítésének ellenõrzései, kiemelt
figyelemmel az áfa-vizsgálatokra. Az ellenõrzéseknél és a nemzetközi kapcsolatok bõvítésénél nagy hangsúlyt
kapott az Európai Unió adóügyi együttmûködési szabályainak alkalmazása az adócsalások, adóelkerülések ki-
szûrése érdekében. A korábban kialakított informatikai rendszer segítségével eredményesek voltak a behajtási
intézkedések, az elektronikus inkasszók kibocsátásával a korábbinál több kintlévõséget sikerült beszedni. 
Az APEH 2005-ben is intenzíven ápolta nemzetközi kapcsolatait. Az Európai Unió vám- és adóügyi biztosa
szeptemberben látogatást tett az adóhivatalban és találkozott a hivatal vezetõivel. Az Európai Adóigazgatások
Szervezetének (IOTA) elnöki posztját tavaly júniustól számítottan egy évig APEH elnöke tölti be. Több kül-
földi (USA, holland, olasz, cseh, kínai, vietnámi és szlovák) küldöttség is tárgyalást folytatott az adóhivatal-
ban, és folytatódott a francia adóhivatallal kialakított együttmûködés.
Összességében megállapítható, hogy a 2005. év az állami adóhatóság számára nehéz, de eredményes eszten-
dõ volt. Bízom benne, hogy ebben az értékelésben évkönyvünk tanulmányozása után a Tisztelt Olvasó is osz-
tozik velünk.

Budapest, 2006. április
Dr. Szikora János

elnök

Dr. Szikora János
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I/1. Ügyfélszolgálataink szervezete, 
tevékenysége

Az adózók kötelezettségeik teljesítése során
legtöbbször az adóügyi szakterület munka-

társaival kerülnek közvetlen kapcsolatba. Az
adóalany-nyilvántartási nyomtatványok, a be-
vallások, adatszolgáltatások benyújtása, a kü-
lönféle beadványok és kérelmek és az informá-
ciós igények intézése során a magánszemély
adózók jelentõs része még napjainkban is a
közvetlen személyes kapcsolatot részesíti elõny-
ben a telefonos vagy az egyéb elektronikus le-
hetõség kihasználása helyett. Miután a hivata-
lainkat a saját kezdeményezésre felkeresõ ügy-
felek az ügyfélfogadás fizikai körülményei, a
várakozások hossza és gyakorisága, valamint
az ügyintézõk szakmai ismeretei, viselkedése és
tevékenysége alapján ítélik meg, ezért kiemelt
hangsúlyt helyezünk az ügyfélszolgálati munka
színvonalas ellátására.

Az adóhivatal 2005 végén 23 központi ügyfélszolgá-
laton, 72 – számítógépes kapcsolattal rendelkezõ –
kirendeltségen és 25 – elsõsorban beadványok átvé-
telére és tájékoztatásra szakosodott – ügyfélszolgála-
ti helyen fogadja a személyes ügyintézést választó
adózókat. Az ügyfelek kiszolgálásának javítása érde-
kében az elmúlt két évben az igazgatóságok közpon-
ti ügyfélszolgálatainak korszerûsítésére biztosítot-
tunk forrásokat. 2004-ben fejezõdött be az Észak-bu-
dapesti igazgatóság központi ügyfélszolgálatának
modernizálása, valamint a Hajdú-Bihar megyei
Igazgatóság épületáthelyezése keretében az ügyfelek
elvárásainak megfelelõ központi ügyfélszolgálatot is
kialakítottunk. 2005-ben a Szabolcs-Szatmár-Bereg

megyei Igazgatóság rendkívül szûkös és több helyi-
ségben mûködõ központi ügyfélszolgálatát egysége-
sítettük és korszerûsítettük. 

A kirendeltségi hálózatot korábban központi keret-
bõl bõvítettük és modernizáltuk. Az elmúlt évben
csak az illetékes igazgatóság és az adott település
együttmûködése keretében volt lehetõség a korsze-
rûsítésre. Az elmúlt évben a bérlemények megszûné-
se miatt több, átlagosnál alacsonyabb forgalmú ki-
rendeltség tevékenységét csoportosítottuk át a szom-
szédos egységekbe.

Az ügyfélszolgálati hálózat területi átszervezését
minden esetben megelõzte az érintett ügyfélkör véle-
ményének megkérdezése és figyelembevétele. Az
ügyfélszolgálati egység bezárása vagy a tevékenység
áthelyezése, illetve lényeges módosítása elõtt a vár-
ható változásokról az adózókat a helyben szokásos
módon informálták.

A központi ügyfélszolgálatok az igazgatóságok
döntésétõl függõen szakosított vagy komplex ügyinté-
zési formában fogadják a személyesen megjelenõ
ügyfeleket. A szakosított ügyfélfogadás keretében a
tájékoztatási, valamint az adóügyi szakosztályok ügy-
féltérbe delegált ügyintézõi intézik a szakterületükhöz
tartozó ügyeket. Az ügyfelek többségének konkrét
ügye jellemzõen egy szakterülethez kapcsolódik.
Amennyiben az ügyfél több szakterület szolgáltatá-
sát veszi igénybe, akkor újabb sorszám kérése nélkül
az ügyintézõk irányítják a következõ szakreferens-
hez. A komplex ügyintézési formánál egy-egy ügyin-
tézõt több eltérõ szakterület feladat ellátásába von-
nak be. A megjelenõ ügyének többségét egy sor-
számmal, egy ügyintézõnél intézheti. A komplex
ügyintézési formában megszûntethetõk az idõszaki
és a munkanapon belüli torlódások, illetve a rosszul
kihasznált ügyeleti jellegû ügyintézõi foglalkoztatás.

I. 
Az állami adóhatóság szolgáltató jellegû tevékenységei
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Az adózók igénye alapján az igazgatóságok köz-
ponti ügyfélszolgálatainak nyitva tartásait egysége-
sítettük. Hétfõi napokon valamennyi központi ügy-
félszolgálat 18 óráig fogad ügyfeleket. Hetenként
egy – az igazgatóságon meghatározott munkanapon
– tartanak zárva a központi ügyfélszolgálatok. Az
adatszolgáltatások, a személyi jövedelemadó- és
egyéb éves bevallások benyújtási, valamint az egy-
szerûsített vállalkozói adózást választók bejelentésé-
nek határnapjain hosszított munkaidõben – 18 óráig
– fogadják az adózókat.

A tájékoztatási és az ügyfélszolgálati szakterületek
munkatársai a korábbi években kialakult gyakorlat
szerint különbözõ rendezvényeken az érdekképvise-
letek, szakmai közösségek és a nagyközönség szá-
mára tájékoztató elõadásokat, konzultációkat tarta-
nak. Az iskolákban, szakmai tanfolyamokon szerve-
zett elõadások, ismertetõk elõadói elsõsorban a sza-
bályokat, elõírásokat közérthetõ formában átadni, is-
mertetni képes, gyakorlattal rendelkezõ vezetõk,
munkatársak.

Az ügyfélszolgálat szervezetében dolgozók egyik
legjelentõsebb feladata az adó-, a jövedelem- és az
illetõségigazolások kiadása. A hatósági bizonyít-
ványnak minõsülõ igazolásokat ügyfeleink túlnyo-
mó részben a jogszabályi elõírások alapján vagy
egyéb célokra, például hitelkérelmek elbírálása érde-
kében kérik. Az igazolás kiadási kérelem bármelyik
területi igazgatóságunkon benyújtható, és a korábbi-
aktól eltérõen – a Kizárólagos Illetékességi Ügyek
Fõosztály illetékességébe tartozók kivételével – az
igazolás kiadása a megkeresett igazgatóság feladata.
Az elmúlt évtõl a kérelemben megadott napra is
adunk ki igazolásokat. A közbeszerzési eljáráshoz
igazolást kérõ ügyfelek kényelmét szolgálja, hogy
igazolásért nem szükséges a vámhatóságot is megke-
resni, mert a társszervezet adatai alapján az adóiga-
zolásokban vámtartozásokra vonatkozó adatok is
megtalálhatók. Ugyancsak az adózók kényelmét
szolgálja továbbá, hogy az ügyfél a közigazgatási
hatóságnál intézett ügyéhez szükséges igazolás meg-

kérésére 2005. év végétõl meghatalmazhatja az
ügyében eljáró közigazgatási szervet.

Az ügyfélszolgálatainkon 2005-ben kiadott adó-,
jövedelem- és illetõségigazolások száma az elõzõ
évhez hasonlóan ismét emelkedett, ezúttal 1,7 száza-
lékkal.

Az igazolás kiadási kérelmek többségében nemle-
ges adóigazolást igényeltek a kérelmezõk. A nemle-
ges adóigazolások kiadásának feltételei az elmúlt év-
ben nem változtak. A nemleges adóigazolás érdeké-
ben az ügyfeleink több esetben pótolták adataiknak
bejelentését, utólagosan teljesítették az esetlegesen
elmaradt bevallási és fizetési kötelezettségeiket. Az
igazolásokat kérõ ügyfeleink 2005-ben összesen 63
ezer igazolás kiadási kérelemhez 25 640 millió forint
közterhet fizettek be a költségvetésbe.

A tájékoztatáson és az igazolások kiadásán kívül
az ügyfelek önállóan kezdeményezett kapcsolatában
kiemelt szerepük van az ügyfélszolgálatoknak. A kö-
vetkezõkben felsorolt feladatokat az igazgatósági
központokban az igazgatóságok döntésétõl függõen
a szakosztályi vagy a komplex ügyintézést végzõ
ügyfélszolgálati munkatársak, a kirendeltségeken az
ügyfélszolgálati osztályok szervezetébe tartozó kol-
légák látják el. Az adóalany-nyilvántartási lapok, a
különféle bevallások és adatszolgáltatások, az átve-
zetési kérelmek és egyéb beadványok, például kérel-
mek és panaszok átvételén kívül a folyószámla-kivo-
natok és a készpénz-átutalási megbízások kiadása is
az ügyfélszolgálatok tevékenységi körébe tartozik.

A közvetlen ügyfélfogadáshoz szervesen kapcso-
lódó háttérmunkákban is aktívan közremûködnek az
ügyfélszolgálat szervezetébe tartozó munkatársak.
Az adókártya ügyintézésében, az adószámok kiadá-
sában, a bevallások ügyfél bevonását igénylõ javítá-
sában és az adózói 1–1 százalékos felajánlások ügy-
intézésében több igazgatóságon bevonják az ügyfél-
szolgálat munkatársait.

A területi kirendeltségeket elsõsorban a magánsze-
mélyek, és a vonzáskörzetben mûködõ kisebb szer-
vezetek és vállalkozások képviselõi keresik fel. 
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A számítógépes kapcsolattal rendelkezõ területi ki-
rendeltségeken dolgozók létszáma és az ügyfelek
igénye alapján az ügyintézõk kevésbé szakosodtak.

Az ügyfélszolgáltatások korlátozott nyújtására ké-
pes ügyfélszolgálati helyek száma és tevékenységük
jellege, valamint az ügyfélfogadás lehetõségei lénye-
gében változatlanok maradtak.

Az ügyfélszolgálat szervezeti keretében dolgozók
és az ügyfélkapcsolatokban érintett munkatársak a
szezonálisan jelentkezõ nagy számú feladatokat ki-
emelten kezelik. Az év során egymást követõen je-
lentkezõ eltérõ jellegû feladatok színvonalas teljesí-
tését a szervezeten belüli együttmûködéssel, rugal-
mas munkaszervezéssel, szakmai és egyéb ügyinté-
zõi képzésekkel biztosítjuk az igazgatóságainkon.

I/2. Az adózók törzsadattári 
regisztrációja

Az adóhatósághoz bejelentkezõ adóalanyok
nyilvántartása, a nyilvántartott adatokban

bekövetkezett változások feldolgozása, az ada-
tok aktualizálása 2005. évben is folyamatos
munkát jelentett az adóhatóság számára. Az
adóhatóság törzsadattára több mint 10 millió
adóalany adatait tartalmazza.

Az adóalanyi kör összetétele a 2001–2005. években

A törzsadattár adatait egyrészt az adózó által be-
nyújtott bejelentõ, változás-bejelentõ adatlapok fel-
dolgozása útján, másrészt a társhatóságoktól (cégbí-
róságoktól, körzetközponti jegyzõktõl) érkezett
elektronikus üzenetek alapján tartjuk karban, illetve
veszünk nyilvántartásba új bejelentkezõ adóalanyt.
Mindez nem egyszerû feladat, hiszen évrõl évre nö-
vekszik az adóalanyok száma. Jelenleg 8 729 595
adóazonosító jellel rendelkezõ magánszemélyt tar-
tunk nyilván. Ezen kívül 679 ezer adószámmal ren-
delkezõ, vállalkozási tevékenységet folytató magán-
személy és egyéni vállalkozó, továbbá 550 ezer tár-
sas vállalkozás és költségvetési szerv szerepel az
adóalany-nyilvántartásban.

A START-kártya

A START-kártya a munkaerõpiac új intézménye, a
pályakezdõ fiatalok elhelyezkedését kívánja elõsegí-
teni. A START-kártyát 2005. október 1-jétõl állítjuk
ki az arra jogosult fiatalok részére. A START-kártya
az adóazonosító jelet tartalmazó adóigazolvány ki-
egészítõ igazolványa, amely fõ szabály szerint két
évig érvényes. A kártya kiváltására az a fiatal jogo-
sult, aki
– a huszonötödik életévét, felsõfokú végzettségû

személy esetén a harmincadik életévét még nem
töltötte be,

– tanulmányait befejezte, vagy tanulmányait meg-
szakította,

– elsõ ízben létesít foglalkoztatásra irányuló jogvi-
szonyt vagy ösztöndíjas foglalkoztatási jogvi-
szonyt.
A fiatal munkaadóját a kártya érvényességének idõ-

tartama alatt járulékkedvezmények illetik meg. A mun-
kaadó a fiatal tekintetében mentes a tételes egészség-
ügyi hozzájárulás fizetése alól, továbbá a 3 százalékos
mértékû munkaadói járulék és a 29 százalékos társa-
dalombiztosítási járulék együttes összege helyett a
foglalkoztatás elsõ évében mindössze a bruttó munka-

AZ APEH VILÁGA 11

06-Sz�veg-01.qxd  2006.04.26.  13:00  Page 11



bér 15 százalékának, második évében 25 százaléká-
nak megfelelõ fizetési kötelezettség terheli.

2005. év végéig 10 774 darab, START-kártya ki-
váltására irányuló igénylés érkezett hivatalunkhoz. 
A kérelmek alapján 10 031 darab kártyát állítottunk
ki a jogosultak részére. A két adat közötti különbsé-
get a folyamatban lévõ gyártással érintett kártyák
száma, valamint azon igénylések száma adja, ame-
lyeket az állami adóhatóságnak a kártya kiváltására
való jogosultság törvényben meghatározott feltételei
alapján el kellett utasítania.

A START-kártya igénylésére külön nyomtatványt
('34/START) bocsátottunk az igénylõk rendelkezésére.

Az adóigazolványhoz hasonlóan az adatlap beér-
kezésének napjától számított 15 napon belül állítjuk
ki a START-kártyát, és postai úton juttatjuk el a jo-
gosult részére. 

Közösségi adószámok kiadása

2003. évben a közösségi adószám hivatalból történõ
megképezése azokat a mûködõ, valamint általános
forgalmiadó-fizetési kötelezettséggel és levonási jo-
gosultsággal rendelkezõ, vállalkozási tevékenységet
végzõ adózókat (beleértve az egyszerûsített vállalko-
zói adó (továbbiakban: eva) hatálya alá tartozó adó-
zókat is) érintette, akik/amelyek az Európai Unió
bármely tagállamában illetõséggel rendelkezõ adó-
zóval fennálló kereskedelmi kapcsolatuk „tényét” az
általános forgalmiadó-bevallásuk megfelelõ sorában
szerepeltették.

Az adószámmal nem rendelkezõ cégbejegyzésre
kötelezett, illetve vállalkozói igazolványhoz kötött
tevékenységet végzõ, új bejelentkezõ adózók az ille-
tékes cégbíróságon, valamint a körzetközponti jegy-
zõnél benyújtott kérelemmel, a bejelentkezésükkel
egyidejûleg kérhetik közösségi adószámuk megké-
pezését. 

Az Igazságügyi Minisztérium a társasági törvény
és a cégtörvény jogharmonizációs célú módosításá-

val lehetõvé tette, hogy a 2004. évtõl a cégjegyzék
tartalmazza a cégek közösségi adószámát is, ezért
2004. január 1-jétõl a cégbírósági ún. „egyablakos
rendszeren” keresztül közösségi adószámot igényelt
adózók közösségi adószámát számítógépes rendszer
útján – az adószámmal együttesen – közli az adóha-
tóság a cégbírósággal, majd ezt követõen az érintett
adózók a cégbíróság által értesülnek a részükre meg-
képezett közösségi adószámról.

Az okmányirodai ún. „egyablakos rendszeren”
keresztül történõ közösségi adószám igénylése ese-
tén, tekintettel arra, hogy az egyéni vállalkozói iga-
zolvány nem tartalmazza a közösségi adószámot,
az érintett adózók részére az adóhatóság küldi ki a
megállapított közösségi adószámokról szóló igazo-
lást.

A közvetlenül az állami adóhatóságnál bejelentke-
zõ – adószámot kérõ – egyéni vállalkozók a hatályos
'101 jelû, a cégbejegyzésre nem kötelezett szerveze-
tek pedig a hatályos '201 jelû bejelentkezési lapon
kérhetik közösségi adószámuk megállapítását.

A már mûködõ, adószámmal rendelkezõ adózók
részére az adóhatóság változásbejelentõ lapokon biz-
tosította közösségi adószámuk igénylésének lehetõ-
ségét.

Az eva alanyaként mûködõ adózóknak is lehetõsé-
gük van közösségi adószámot kérniük, azonban
amennyiben a 2004–2005. adóévben ilyen jellegû ké-
réssel nyújtottak be változásbejelentõ lapot az adóha-
tósághoz, az eva alanyiságuk a közösségi adószám
megállapításának napját megelõzõ nappal, míg a tör-
vény által elõírt közösségi adószám használata esetén
azzal a nappal, amely a kötelezõ adószám megállapí-
tás napját megelõzné, megszûnt. A jogszabály-válto-
zások következtében az az adózó, aki a 2004–2005.
adóévekben azért veszítette el az eva-adóalanyiságát,
mert közösségi adószámmal rendelkezett, a 2006. év-
re jogszerûen bejelentkezhetett az eva hatálya alá, ha
a bejelentés idõpontjában megfelelt a jogszabályban
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meghatározott valamennyi feltételnek. A 2006. adó-
évtõl az eva hatálya alá újonnan bejelentkezõ adózók
esetében sem kizáró feltétel már, ha az adózó közös-
ségi adószámmal rendelkezik.

A 17 795 közösségi adószám hivatalból történõ

megképezését követõen az adózók egyedi kérelme
alapján 2005. december 31-ig 14 083 egyéni vállal-
kozó, valamint 73 677 társas vállalkozás, azaz
mindösszesen 87 760 adózó részére történt közös-
ségi adószám kiadása. 
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Az ún. „egyablakos rendszeren” keresztül 3918
egyéni vállalkozó és 10 759 társas vállalkozás, azaz
mindösszesen 14 677 adózó kért közösségi adószá-
mot. A közvetlenül az adóhatósághoz bejelentkezett,
és ezzel egyidejûleg közösségi adószámot igényelt
adózók száma 582 volt, ebbõl 29 adószámos magán-
személy, valamint egyéni vállalkozói igazolványhoz
nem kötött tevékenységet végzõ vállalkozó, 553 pe-
dig cégbejegyzésre nem kötelezett jogi személy, il-
letve jogi személyiséggel nem rendelkezõ egyéb tár-
saság.

Továbbá 72 501 adószámmal rendelkezõ, mûködõ
adózó igényelt változásbejelentõ lapon közvetlenül
az adóhatóságtól közösségi adószámot, melybõl
10 136 egyéni vállalkozó és 62 365 társas vállalko-
zás volt.

A fenti adatok alapján az adóhatóság a 2003. au-
gusztus 1-jétõl 2005. december 31-ig terjedõ idõ-
szakban összesen 105 555 közösségi adószámot ké-
pezett meg, 15 419-et egyéni vállalkozó és 90 136-ot
pedig társas vállalkozás részére.

A hivatalból kiadott közösségi adószámokból
2005. december 31-ig 379 közösségi adószám szûnt
meg azért, mert az adózó tevékenysége is megszûnt,
719 esetben pedig a tevékenység folytatása mellett
az adózó kizárólag közösségi adószámának meg-
szüntetését kérte. Az egyedi kérelemre kiadott kö-
zösségi adószámokból 1875 esetben az adózó tevé-
kenységének vége, 3125 adózónál pedig kizárólag a
közösségi adószám megszüntetésére irányuló kére-
lem eredményezte a közösségi adószám megszünte-
tését.

2005. december 31-én összesen 99 457 mûködõ
adózónak volt hatályos közösségi adószáma.

A termékimportot érintõ változások

Az ún. „akadálymentesítõ” törvénycsomag ismétel-
ten biztosította a termékimportot terhelõ általános
forgalmi adó vámhatósági kivetéssel történõ megál-

lapítását, mely lényegében a 2004. május 1-je elõtti
kivetéses adózás részleges visszaállítását jelenti az-
zal a különbséggel, hogy csak a harmadik országok-
ból beszerzett, behozott termékek viszonylatában és
csak az adóalanyok egy bizonyos körében alkalma-
zandó.

A 2005. július 1-jével életbe lépett változás lénye-
ge az, hogy azon általános forgalmiadó-alanyok,
akik a jogszabályi kritériumoknak megfelelnek,
mentesülhetnek a kivetéses adózás alól, és a vámha-
tóság külön engedélye alapján az import után fize-
tendõ adót önadózással rendezhetik. Az engedéllyel
rendelkezõ adózóknak a 2004. május 1-jét követõen
már megszokott rendben, az önadózás keretében kell
a termékimport után az általános forgalmi adót meg-
állapítani, bevallani és elszámolni.

Az adóalanyok az önadózásra vonatkozó, 2005. jú-
lius 1-jétõl 2006. június 30-ig szóló engedély iránti
kérelmüket 2005. június 15. napjáig adhatták be a
Vám- és Pénzügyõrség Országos Parancsnokság
Vámigazgatóságára.

Az importáfa önadózással történõ megállapításá-
hoz szükséges vámhatósági engedély iránti kérelem
benyújtását követõen a vámhatóság adatokat kért a
kérelmet benyújtott adózókat érintõen az állami adó-
hatóságtól arra vonatkozóan, hogy az érintett adózók
megfelelnek-e a jogszabályi kritériumoknak.

A vámhatóság a 2005. évben 92 adózó részére
adott ki az importáfa önadózással történõ megállapí-
tásához szükséges vámhatósági engedélyt.

I/3. Az egyszerûsített vállalkozói adó

A 2005. évben az egyszerûsített vállalkozói adó (to-
vábbiakban: eva) hatálya alá tartozó adózók közül
évközben, illetve jogszerûtlen bejelentkezés miatt
visszamenõlegesen, 2005. január 1-jei hatállyal 738
egyéni vállalkozó és 356 társas vállalkozás, azaz
mindösszesen 1094 adózó egyszerûsített vállalkozói
adóalanyisága szûnt meg.
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Az eva hatálya alá tartozó 738 egyéni vállalkozó
közül 368 adózó jelentette be, hogy nem felel meg a
jogszabályban meghatározott feltételeknek, ezért ké-
ri az eva alanyiságának megszüntetését, 112 esetben
pedig az igazgatóságok észlelték a törvényben meg-
határozott feltételek hiányát. További 35 egyéni vál-
lalkozó jelentette be, hogy már 2004 decemberében,
az eva hatálya alá történõ bejelentkezés idõpontjá-
ban sem felelt meg az eva alanyiság választására jo-
gosító feltételeknek, ezért visszamenõlegesen 2005.
január 1-jei hatállyal kérte eva alanyiságának meg-
szüntetését, illetve 223 esetben az igazgatóságok
észlelték az eva alanyiság jogszerûtlen választásának
tényét, és 2005. január 1-jei visszamenõleges hatály-
lyal megszüntették azt.

A 356 eva hatálya alá tartozó társas vállalkozás kö-
zül 244 társas vállalkozás jelentette be, hogy nem fe-
lel meg a jogszabályban meghatározott feltételek-
nek, ezért kéri az eva alanyiságának megszüntetését,
27 esetben pedig az igazgatóságok észlelték a tör-
vényben meghatározott feltételek hiányát. További
18 társas vállalkozás jelentette be, hogy már 2004
decemberében, az eva hatálya alá történõ bejelentke-
zés idõpontjában sem felelt meg az eva alanyiság 
választására jogosító feltételeknek, ezért visszame-
nõlegesen, 2005. január 1-jei hatállyal kéri eva
alanyiságának megszüntetését, illetve 5 esetben az
igazgatóságok észlelték az eva alanyiság jogszerût-
len választásának tényét, és 2005. január 1-jei
visszamenõleges hatállyal megszüntették azt. 62 tár-
sas vállalkozásnak a tevékenységek megszûnésével
szûnt meg az eva alanyisága.

Az eva alanyiság megszûnésének leggyakrabban
elõforduló okai az alábbiak voltak:
– az adózó valamely idõközben bekövet-

kezett változás révén már nem felelt 
meg az eva alanyiságra elõírt bármely 
feltételnek: 32,4%

– jogszerûtlen bejelentkezés miatt, mert 
a magánszemély vállalkozói bevételt, 
a jogi személy, a jogi személyiség 

nélküli gazdasági társaság árbevételt 
nem számolt el: 17,3%

– az adózó bevétele meghaladta az eva 
alanyiság választására jogosító érték-
határt: 12,4% 

– az adózó közösségi adószámot vál-
tott ki: 9,4%

– az adózó terhére az adóhatóság számla-
vagy nyugtaadási kötelezettség elmu-
lasztása vagy az ellenõrzés akadályo-
zása miatt mulasztási bírságot állapított
meg: 7,2% 

– az adózó végelszámolás, felszámolás 
hatálya alá került: 5,2%

– jogi személyben, jogi személyiség nél-
küli gazdasági társaságban 50 százalékot
meghaladó szavazati jogot biztosító 
részesedést szerzett olyan magánszemély, 
akivel az adózó a naptári évben korábban
nem állt tagi jogviszonyban: 3,2%

– jogszerûtlen bejelentkezés miatt, mert 
az adózó bevétele meghaladta a 25 mil-
lió Ft-ot: 2,1%

– magánszemély adóalany egyéni vállal-
kozói jogállása megszûnt: 1,8%

Az eva törvény hatálya alá a 2006. évre tör-
ténõ bejelentkezés

2006. évre az eva szerinti adózás választását az eva
hatálya alá újonnan bejelentkezõ adózóknak 2005.
december 1-je és 20-a között, az erre a célra rendsze-
resített 05103. számú, illetve 05203. számú adatbeje-
lentõ lapon a székhelyük szerint illetékes APEH
igazgatóságon kellett bejelenteniük. Egyéni vállal-
kozók az egyszerûsített vállalkozói adó-alanyiság
választására nyitva álló határidõig, a JNy-06. számú
nyomtatványon nyilatkozhattak arról is, hogy a mi-
nimálbérnél magasabb járulékalap után kívánják
megfizetni a járulékot.
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A bejelentkezéssel kapcsolatos legfontosabb válto-
zás a 2006. évre evát választani kívánók esetében az
volt, hogy az az adózó, aki a 2004–2005. adóévek-
ben azért veszítette el az eva adó-alanyiságát, mert
közösségi adószámmal rendelkezett, a 2006. évre
jogszerûen bejelentkezhetett az eva hatálya alá, ha a
bejelentés idõpontjában megfelelt a jogszabályban
meghatározott valamennyi feltételnek. A 2006. adó-
évtõl az eva hatálya alá újonnan bejelentkezõ adózók
esetében nem kizáró feltétel, ha az adózó közösségi
adószámmal rendelkezik.

6630 egyéni vállalkozó és 7296 társas vállalkozás,
azaz mindösszesen 13 926 adózó jelentkezett be a
2006. évre az eva hatálya alá, illetve 145 egyéni vál-
lalkozó nyilatkozott a JNy-06. számú nyomtatvá-
nyon arról, hogy a minimálbérnél magasabb járulék-
alap után kívánja megfizetni a járulékot.

A 2006. évre az eva hatálya alá újonnan bejelent-
kezõ adózó közül 5685 egyéni vállalkozó, illetve
6464 társas vállalkozás, azaz mindösszesen 12 149
adózó bejelentkezését fogadták el az igazgatóságok.

A 6464 eva hatálya alá bejegyzett társas vállalko-
zás közül 4361 betéti társaság, 1773 korlátolt fele-
lõsségû társaság, 228 ügyvéd iroda, 91 közkereseti
társaság, 8 erdõbirtokossági társulat és 3 egyéb szö-
vetkezet.

Az eva hatálya alá – a 2006. évre – újonnan beje-
lentkezõ adózók közül 916 egyéni vállalkozót, illet-
ve 729 társas vállalkozást, azaz mindösszesen 1645
adózót utasítottak el az igazgatóságok. 

A leggyakoribb elutasítási okok a következõk vol-
tak:
– belföldi pénzforgalmi bankszámlaszám 

hiánya 41,19%
– nyilvántartott adótartozás 17,85%
– nem volt bevétele az adózónak 

2004-ben 9,83%
– 2004-ben az adózó bevétele meghalad-

ta a 25 millió forintot 1,77%
– a korábbi eva alanyiság megszûnését 

követõ 4 év még nem telt el 1,19%

Amennyiben az eva hatálya alá bejelentkezõ adó-
zók a bejelentés idõpontjában – az adóhivatal nyil-
vántartása szerint – a jogszabályban foglalt vala-
mennyi feltételnek megfeleltek (ideértve az eva
alanyiság adóévére meghatározott feltételeket is),
akkor a választásuk elfogadásáról az igazgatóságok
a benyújtott adatlapok hivatalosan kitöltött 1 példá-
nyának visszaküldésével értesítették az érintett adó-
zókat. Abban az esetben, ha a jogszabályban foglalt
feltételeknek nem feleltek meg, elutasító határozatot
kaptak.

Azon – a 2005. évben az eva hatálya alá tartozó –
adózók, akik annak ellenére, hogy a jogszabályban
foglalt valamennyi feltételnek megfeleltek, a 2006.
adóévben adókötelezettségeiket már nem az eva
alanyra vonatkozó rendelkezések szerint kívánták
teljesíteni, ezen irányú bejelentésüket szintén a
05103. számú, illetve a 05203. számú adatbejelentõ
lapon tehették meg. Ezen esetben az érintett adózó-
kat eva alanyiságuk megszûnésérõl értesítõlevélben
tájékoztatták az igazgatóságok.

A 2005. évben az eva hatálya alá tartozó adózók
közül 99 egyéni vállalkozó, illetve 159 társas vállal-
kozás, azaz mindösszesen 258 adózó tett olyan irá-
nyú bejelentést, hogy annak ellenére, hogy a jogsza-
bályban foglalt valamennyi feltételnek megfelelnek,
a 2006. adóévben adókötelezettségeiket már nem az
eva alanyra vonatkozó rendelkezések szerint kíván-
ják teljesíteni.

Az eva hatálya alá tartozó adózók kötelesek voltak
jelezni, ha 2005. december 20-án nem feleltek meg a
jogszabályban meghatározott bármely feltételnek
vagy az állami adóhatóságnál, a vámhatóságnál, az
önkormányzati adóhatóságnál, továbbá az illetékhi-
vatalnál nyilvántartott adótartozásuk volt. Amennyi-
ben az érintett adózók az elõzõekben említett beje-
lentésüket jogszerûtlenül nem tették meg, az
igazgatóságok felülvizsgálták és hivatalból kezde-
ményezték az eva alanyiságuk törlését.
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Az igazgatóságok megvizsgálták, az eva hatálya
alá tartozó azon adózókat, akik az említett határidõ-
ig nem jelentették be, hogy a 2006. adóévben adókö-
telezettségeiket már nem az eva alanyokra vonatko-
zó rendelkezések szerint kívánják teljesíteni, hogy
2005. december 20-án valóban megfeleltek-e a jog-
szabályban meghatározott valamennyi feltételnek
(ideértve az eva alanyiság adóévére meghatározott
feltételeket is). Az igazgatóságok megszüntették
azon adózók eva alanyiságát, akik a vizsgálat alapján
2006. adóévre nem voltak jogosultak az eva alanyi-
ságra. 

2006. január 9-i adatok alapján – figyelembe véve
a 2006. évre az eva hatálya alá újonnan bejelentke-
zett, illetve az eva hatálya alól kijelentkezett adózók
számát – jelenleg 55 517 egyéni vállalkozó és 53 471
társas vállalkozás, azaz mindösszesen 108 988 adó-
zó tartozik az eva hatálya alá. 

Tekintettel arra, hogy az eva hatálya alá 2006.
évre újonnan bejelentkezett, azonban elutasított
adózóknak lehetõségük van arra, hogy az elutasító
határozatban foglaltak ellen fellebbezéssel éljenek,
illetve figyelembe véve azt, hogy a 2006. évre vo-
natkozóan az eva hatálya alól történõ kijelentke-
zésre rendelkezésre álló határidõ nem jogvesztõ, és
így az objektív igazolási határidõn belül (6 hónap)
az adózóknak még lehetõségük van ilyen irányú
bejelentést tenni, az elõzõekben említett 108 988
eva alany adózó száma még változhat.

I/4. Bevallásfeldolgozás a 2005. évi 
feladattervben kiemelt bevallások
vonatkozásában

A bevallási szakterület a feldolgozási naptárban sze-
replõ idõpontokra az adóbevallások feldolgozását
befejezte, és az ebbõl készült adatösszesítéseket el-
készítette.

Az egyéni és társas vállalkozások 
feldolgozása

A gazdálkodó és egyéb szervezetek által benyújtott
0403-as bevallások közül 465 030 bevallás nyilván-
tartásba vétele történt meg, ebbõl 457 132 (98,6 szá-
zalék) feldolgozása az igazgatóságokon befejezõ-
dött. A bizonylatok feldolgozottsági szintje meg-
egyezik az elõzõ évivel. 

A hibás bevallások aránya (25,3 százalék) 5,3 szá-
zalékponttal nõtt az elõzõ év hasonló idõszakához
képest. A legjellemzõbb hiba továbbra is a bevallás
sorainak és oszlopainak helytelen összegzése.

Az internetes programmal elkészített bevallások
száma 378 570 (81,4 százalék), ez 11,6 százalékkal
több az elõzõ év hasonló idõszakában regisztrálthoz
képest (315 505 darab).

Az egyéni vállalkozók által benyújtott 0407-es be-
vallások száma 136 847 darab, amelynek 98,9 száza-
lékát már feldolgozta az adóhatóság.

Az internetes programmal elkészített 0407-es
egyéni vállalkozói bevallások száma 73 943 darab,
ami közel 19,5 százalékkal több az elõzõ évi idõará-
nyos adatnál (61 854 darab).

A hibás bevallások aránya 37,4 százalék, a legjel-
lemzõbb hibaokok változatlanul a sorok és oszlopok
rossz összegzése.

AZ APEH VILÁGA 17

Nyilvántartott bevallás (db) 452 084 465 030 102,9

Feldolgozott bevallás (db) 444 150 457 132 102,9

Teljesítés (%) 98,2 98,3 100,0

Megnevezés 0303 0403 Változás

Nyilvántartott bevallás (db) 144 265 136 847 94,8

Feldolgozott bevallás (db) 142 606 135 382 94,9

Teljesítés (%) 98,8 98,9 100,0

Megnevezés 0307 0407 Változás
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A személyi jövedelemadó-bevallás 
feldolgozása

2005. december végéig 2 340 489 darab 0453-as
szja-bevallást vettünk nyilvántartásba az elmúlt évi
2 365 573 darabbal szemben, ez 1,1 százalékos csök-
kenést jelent. A nyilvántartott bevallások közül az
internetrõl letöltött programmal elkészített bevallá-
sok száma 1 306 057 darab, amely a nyilvántartásba
vett mennyiség 55,8 százaléka. Az elmúlt év azonos
idõszakában az internetrõl letöltött programmal el-
készített bevallások száma 930 826 darab volt (39,3
százalék), 16,5 százalékponttal kevesebb, mint eb-
ben az évben. 2005. évben az elõzõ évhez viszonyít-
va jelentõsen megnõtt az elektronikus úton benyúj-
tott szja bevallások száma, a 2004. évi 4 darabhoz
képest 2005-ben 752 darab. Ez egyértelmûen mutat-
ja, hogy nõtt az APEH internetes szolgáltatásait
igénybe vevõ adózók száma, jelen esetben 40,3 szá-
zalékkal. A benyújtott internetes programmal készí-
tett szja bevallások közül 236 949 darabot nyújtott
be egyéni vállalkozó, amely 26,9 százalékkal több az
elmúlt évi 186 652 darabnál. 

A visszaigénylést tartalmazó bizonylatok közül
1 140 669 adózó részére történt meg a kiutalás 59,5
milliárd forint összegben. Az egy fõre vetített átla-
gos visszaigénylés 2005-ben 52 162 Ft/fõ, az el-

múlt évi 53 752 Ft/fõ-vel szemben, ez 1590 Ft/fõ
(3,0 százalékos) csökkenést jelent. A 30 napon túli
kiutalások száma 2005. évben 2477 darab volt, az
emiatt felszámított kamat összege 1 313 045 Ft, az
elmúlt évben 4345 esetben történt késedelmes uta-
lás, amelynek kamatvonzata 3 327 396 Ft volt. 
A legalább egy számszaki, logikai vagy formai hi-
bát tartalmazó bevallások aránya 49,4 százalék,
amely 5,2 százalékponttal alacsonyabb az elmúlt
évinél (54,6 százalék). 

A munkáltatói és kifizetõi adatszolgáltatások
feldolgozása

A kontroll bizonylatok feldolgozása határidõre befe-
jezõdött. A feldolgozottsági szint az elmúlt év azo-
nos idõszakához képest megfelelõnek mondható,
melyet az alábbi táblázatok szemléltetnek.

18 AZ APEH VILÁGA 

Összes átvett tételszám 17 915 244 17 987 095
Ellenőrzött hibátlan tételek száma 16 511 048 17 320 273
Központi feldolgozásra leválogatott
tételek száma 16 503 112 17 318 283

K-jelű adatszolgáltatások
feldolgozásának állása 2004 2005

Néhány, számosságát tekintve jellemzõ hibatípus a 0353-as bevallásban:

– adójóváírás összegének helytelen megállapítása,
– visszaigényléses bevallás esetén a köztartozás nyilatkozatának hiánya,
– összevont adóalap összegébõl a bér összegének megállapítása,
– számlaszám vagy postai cím kitöltésének hiánya saját részre kiutalni kért összeg esetén,
– az összes adókedvezmény pontatlan kiszámítása,
– összeadási hibák.
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Az összes átvett tételszám (M29-es és K-jelû együtt)
az elmúlt év azonos idõszakához képest 24 063 darab-
bal nõtt (2004. évben 20 080 199 darab, 2005. évben
20 104 262 darab). A 2005-ben feldolgozott 20 104 262
kontroll tétel 0,2 százalékát adták be papíron, 59,2
százalékát mágneses adathordozón és 40,6 százalékát
elektronikus úton (ez az arány az elmúlt évben 16,0
százalék, 45,2 százalék, és 38,8 százalék volt).

Az adókedvezmények érvényesítéséhez kiadott
igazolásokról teljesített adatszolgáltatásokat olyan
idõpontig dolgoztuk fel, hogy az ebbõl elõállított in-
formációk már az egyéni vállalkozók szja bevallá-
sainak benyújtására megállapított idõpontig az
igazgatóságok rendelkezésére álltak.

A társasági adó-bevallások feldolgozása

A társasági adó-bevallások feldolgozását a követke-
zõ táblázat mutatja:

A nyilvántartásba vett bevallások száma az elõzõ
évhez viszonyítva összességében 2,0 százalékkal
nõtt, ezzel egy idõben tovább folytatódott az egysze-
res könyvvitelt vezetõ adózók arányának csökkenése
az összes darabszámhoz viszonyítva (a 28,8 száza-
lékról 3,3 százalékra csökkent). 

A hibák nagy része elírásból, figyelmetlenségbõl
adódott.

A nyilvántartott bevallások közül internetes prog-
rammal elkészített bevallások száma 283 229 darab
(82,7 százalék) volt. Az internetes programmal elké-
szített, papíralapon benyújtott bevallások az elõzõ év
azonos idõszakához viszonyítva (75,3 százalék) 7,4
százalékpontos növekedést mutatnak. 

Az elektronikus úton beküldött bevallások száma
mintegy négyszeres növekedést mutatott, a 2004. év-
ben beküldött 2809 bevallás helyett 2005. évben
11 772 bevallás érkezett elektronikus úton.

AZ APEH VILÁGA 19

Összes átvett tételszám 2 164 955 2 117 167
Ellenőrzött hibátlan tételek száma 2 092 813 2 093 018
Központi feldolgozásra leválogatott
tételek száma 2 092 565 2 092 549

M29-es adatszolgáltatások
feldolgozásának állása 2004 2005 K

Nyilvántartott bevallás (db) 335 775 342 510

Feldolgozott bevallások (db) 324 752 332 599

Teljesítés (%) 96,7 97,1

Megnevezés 0228, 0229 0328, 0329
együtt együtt

Néhány jellemzõ hibatípus a társasági adó-bevallásokban:

– adóelõleg-kötelezettség helytelen megállapítása,
– létszám- és béradatok összefüggési hibái,
– átlagos statisztikai létszám adata hibás,
– a fõlapon és a részletezõ lapokon feltüntetett adatok nem egyeznek,
– összeadás, kivonás hibásan történt.
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A havi és évközi bevallások feldolgozása

A 0501-es számú havi és 0502-es számú bevallások
folyamatosan érkeztek be az igazgatóságokra, fel-
dolgozásuk rendben megtörtént.

A 0501-es bevallásból 2005. december 31-ig
243 950 darab bevallás érkezett be igazgatóságaink-
hoz. Ez a mennyiség a tavalyi év azonos idõszaká-
hoz képest 5,8 százalékkal emelkedett.

Az internetrõl letöltött programmal elkészített, pa-
píron benyújtott bevallások száma 2005-ben 133 046
darab, a nyilvántartott bevallások 54,5 százaléka, ez
az elmúlt év azonos idõszakában 161 214 darab be-
vallást (69,9 százalék) jelentett. Az elmúlt évhez vi-
szonyított csökkenést az elektronikusan benyújtott
bevallások arányának erõteljes, mintegy háromszo-
ros (310,0 százalékos) növekedése okozta.

A 0502-es negyedéves bevallásból 74 185 darab
érkezett be 2005. év végéig, míg 2004-ben ez a szám
68 123 nyilvántartott darabot jelentett. 

Az internetes programmal elõállított bevallások
részaránya 82,2 százalék (61 007 darab) volt. Az el-
múlt év hasonló idõszakában a nyilvántartásba vett
68 123 darab bevallásból 52 532 (77,1 százalék)
készült az APEH internetes honlapjáról letöltött
programmal. A bevallások feldolgozottsági szintje
92,6 százalék. 

Az áfa bevallások feldolgozása

Az áfa bevallások számainak összehasonlító adatai:

2005. év végéig 1 073 161 havi áfabevallás érke-
zett be, míg 2004. évben ez a szám 989 388 volt. Az
internetes programmal elõállított, papíralapon be-
küldött bevallások benyújtott bevallásokhoz viszo-
nyított aránya 73,8 százalék (791 574 darab) volt.
Az elmúlt év hasonló idõszakában a nyilvántartás-
ba vett bevallásokból 716 336 (72,4 százalék) ké-
szült az APEH internetes honlapjáról letöltött prog-
rammal. Az elektronikusan beküldött bevallások
száma (126 355 darab) több, mint négyszerese a
2004. évben elektronikusan beérkezett bevallások
számának (29 056 darab).

A negyedéves áfa bevallásokból 611 789 érkezett
be 2005. év végéig, míg 2004-ben 680 789 bevallást
vettek nyilvántartásba az igazgatóságok. Az inter-
netes programmal elõállított, kinyomtatva beküldött
05650-es bevallások benyújtott bevallásokhoz viszo-
nyított aránya 80,3 százalék (491 501 darab) volt. Az
elmúlt év hasonló idõszakában a nyilvántartásba vett
04650-es bevallásokból 488 353 (71,7 százalék) ké-
szült az APEH internetes honlapjáról letöltött prog-
rammal.

Az internetrõl letöltött bevalláskitöltõ 
programok használatának tapasztalatai

A bevalláskitöltõ programmal készített bevallások
terén kiemelkedõ a teljesítés aránya az elõzõ évhez
képest és az összes nyilvántartott bevallás mennyisé-
géhez viszonyítva, amelyet az alábbi táblázat össze-
hasonlító adatai is mutatnak.

Internetrõl letöltött nyomtatványkitöltõ program-
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4

Nyilvántartott bevallások (db) 989 388 1 073 161 108,5

Feldolgozott bevallás (db) 943 611 1 044 281 110,7

Feldolgozott (%) 95,4 97,3 102,0

Megnevezés 0465 0565 Változás

Nyilvántartott bevallások (db) 680 789 611 789 89,9

Feldolgozott bevallás (db) 617 143 571 636 92,6

Feldolgozott (%) 90,6 93,4 103,0

Megnevezés 04650 05650 Változás
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mal készített és kinyomtatva (papíralapon) beküldött
bevallások száma:

A 2D pontkóddal feldolgozott bevallások fel-
dolgozása

Az igazgatóságok véleménye alapján megállapítha-
tó, hogy a 2D pontkód rendszernek az igazgatósági

bevallásfeldolgozó programba történt beépítése egy-
értelmûen sikeres volt, mert gyorsította a bevallások
feldolgozását, kevesebb hiba fordul elõ.

Az internetrõl letöltött programmal elkészített be-
vallások közül kétdimenziós pontkóddal feldolgo-
zott bevallások száma:

Elektronikus adóügyintézés

Az eBEV körbe tartozó adózók által benyújtott be-
vallások száma az elõzõ évhez viszonyítva lényeges
növekedést mutat. A növekedés elsõdlegesen az
elektronikus bevallásra, adatszolgáltatásra kötelezett
adózók jogszabály szerinti számának növekedésével,
illetõleg a 2005. április 1-jétõl történõ elektronikus
út választásának bevezetésével magyarázható.

AZ APEH VILÁGA 21

01-es bevallás 161 214 69,9 133 0461 54,5
02-es bevallás 52 532 77,1 61 007* 82,2
03-as bevallás 315 505 69,8 378 570* 81,4
07-es bevallás 61 854 42,8 73 943* 54,0
28-as bevallás 66 212 68,4 7 3052 64,7
29-es bevallás 186 780 78,0 275 9242 83,3
53-as bevallás 930 826 44,6 1 306 057* 55,8
65-ös bevallás 716 336 72,4 791 574* 73,8
650-es bevallás 488 353 71,7 491 501* 80,3

* a nyilvántartásba vett összes bevalláshoz viszonyított arány

1 Az elmúlt évhez viszonyított csökkenést az elektronikusan benyúj-
tott bevallások arányának erőteljes, mintegy háromszoros (310,0
százalékos) növekedése okozta.

2 A társasági adó-bevallásoknál (28-as és 29-es bevallások) látható
darabszám-változások a számviteli törvény változásából adódnak,
mely szerint bizonyos adózói kör esetében 2004. január 1-jétől köte-
lezővé vált a kettős könyvvitelre való áttérés (ezen adózók a korábbi
28-as bevallás helyett 2005. évben 29-es bevallást nyújtottak be).

Bevallás 2004. december 31. 2005. december 31. 
típusa (db) (%*) (db) (%*)

01-es bevallás 140 115 123 022 87,8
02-es bevallás 47 912 56 782 118,5
03-as bevallás 233 623 336 917 144,2
07-es bevallás 43 829 65 973 150,5
28-as bevallás 55 780 6 181 11,1
29-es bevallás 160 083 245 839 153,6
53-as bevallás 746 832 1 182 949 158,4
65-ös bevallás 603 854 721 828 119,5
650-es bevallás 422 382 448 882 106,3

Bevallás 2004. dec. 31. 2005. dec. 31. Változás
típusa (db) (db) (%) 

A „Hibás” jelzésû internetes bevallások általánosan jellemzõ okai: 

– rögzítési hibák,
– laphiányosan került benyújtásra a bevallás (hiányzó oldal),
– aláírás-hiányos,
– hibás jelöléssel került benyújtásra (a lap alján kiírva „Hibás”),
– kézzel belejavítottak a kinyomtatott bevallásba,
– nem a feldolgozás aktuális ellenõrzési szempontjait vizsgálta, 
– a nyomtató rossz minõsége miatt hibás,
– nem az illetékes igazgatósághoz adták be a bevallást.
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A 2005. évben jogszabály szerint elektronikus be-
vallási módra kötelezett adózók száma 9935, a jog-
szabály alapján elektronikus bevallási módot válasz-
tó adózók száma 19 548 volt. Elektronikus bevallás-
ra 2004. évben mintegy 3000 adózó volt kötelezett,
ezen túlmenõen elektronikus módot más adózó nem
választhatott.

Elektronikus úton benyújtott fõbb bevallások:

Elektronikus úton benyújtott fõbb bevallásokból a
2005. április 1-tõl választott elektronikus beadási
módon beküldött bevallások száma:

Az elektronikus benyújtási módra kötelezett adózói
kör bõvülése és az elektronikus bevallás beküldési le-
hetõség szabadon választhatóvá tétele következtében
2005. évben jelentõsen megnövekedett a fõbb beval-
lások esetében az APEH internetes honlapjáról letöl-
tött és elektronikus úton beküldött bevallások száma.

I/5. Adóeljárási tevékenység

Adóhatósági adómegállapítás (ADAM)

2005-ben elõször volt lehetõsége az adózóknak az
adóhatósági adómegállapítás választására. A válasz-

tásra jogosult magánszemélyek köre igen széles, fõ-
szabály szerint munkáltatótól, kifizetõtõl származó
jövedelemmel rendelkezõ magánszemélyek választ-
hatták – bár néhány kedvezmény igénybevétele ese-
tén a jogosultság nem állt fenn – ennek ellenére csak
közel 10 ezer adózó nyújtott be az adóhatóságokhoz
adóhatósági adómegállapítást kérõ nyilatkozatot. 

A 04530. számú „Bejelentés és nyilatkozat az adó-
hatósági adómegállapításhoz a személyi jövedelem-
adóról 2004. évre” elnevezésû nyomtatvány benyúj-
tására 2005. február 15-ig volt lehetõségük az adó-
zóknak. A 04530-as számú nyomtatványokhoz az
adózók térítésmentesen juthattak hozzá az adóható-
ság ügyfélszolgálatain, illetve 2004. december 15-tõl
le lehetett tölteni az APEH internetes honlapjáról.

A beérkezett nyilatkozatok vizsgálata során meg
kellett gyõzõdni arról, hogy a nyilatkozat határidõben
érkezett-e, nem állt-e fenn olyan az szja törvényben
szabályozott feltétel, amely alapján az adózót ki kell
zárni az adómegállapítást választó adózók körébõl,
valamint a hibás vagy hiányos nyilatkozatát az adózó
megfelelõen javította-e. A kipostázott mintegy 9 ezer
adóhatósági adómegállapítás közül 1047 szja-befize-
tési kötelezettséget, 8 eho-kötelezettséget, 4923 szja
visszaigénylési lehetõséget, 79 felsõ határt meghala-
dóan levont nyugdíjjárulékot tartalmazott, 2906
adómegállapítás nem tartalmazott elszámolandó adót.

Az adózói észrevételek alapján 572 módosított
adómegállapítás készült. A módosított adómegál-
lapításokra tett kifogások nyomán 44 határozatot ad-
tak ki az igazgatóságok.

Az igazgatóságok 412 esetben hoztak határozatot
az adatszolgáltatók által pótlólag benyújtott, vala-
mint helyesbített adatszolgáltatások miatt.

Az szja 1–1 százalékos nyilatkozatok 
feldolgozása

A magánszemélyek 2005-ben már kilencedik alkalom-
mal ajánlhatták fel személyi jövedelemadójuk 1 száza-

22 AZ APEH VILÁGA 

01-es bevallás 4 437 4,6
29-es bevallás 2 488 21,1
65-ös bevallás 26 750 21,2
*Az összes elektronikus úton benyújtott bevalláshoz viszonyítva

Bevallás 2005. dec. 31.
típusa (db) %*

01-es bevallás 30 867 95 690 310,0
29-es bevallás 2 809 11 772 416,7
65-ös bevallás 29 056 126 355 434,8

Bevallás 2004. dec. 31. 2005. dec. 31. Változás
típusa (db) (db) (%) 
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lékát valamely közhasznú szervezet, – 1998-tól pedig
a civil szervezetre szóló nyilatkozat mellett – egyház
vagy kiemelt költségvetési elõirányzat javára.

Az szja 1–1 százalékos felajánlások kezelése nem
kapcsolódik szorosan az adóhatóság adóztatási tevé-
kenységéhez, mivel a törvényi elõírások betartatása
mellett lényegében közvetítõ szerepet vállalunk a
rendelkezõ magánszemély és az általa megjelölt ci-
vil szervezet és/vagy egyház (kiemelt költségvetési
elõirányzat) között. A civil szervezetek részére –
amennyiben a szervezetek igazolják, hogy a törvényi
feltételeknek megfelelnek – átutaljuk a felajánlott
összeget, azonban az egyházak tekintetében csak
összesítést végzünk, az átutalás a Nemzeti Kulturális
Örökség Minisztériumának a feladata.

A nyilatkozatok feldolgozása során szigorú adat-
védelmi elõírásokat is be kell tartania az adóhatóság-
nak, azaz a nyilatkozatokat a bevallásoktól elkülöní-
tetten kell feldolgozni, külön a rendelkezõ magán-
személy azonosító adatait tartalmazó borítékot és
külön a nyilatkozatokat. A feldolgozást követõen a
borítékokat és a nyilatkozatokat egymástól, valamint
az adózó egyéb irataitól illetve adataitól fizikailag és
rögzített adatok formájában is szigorúan elkülönítet-
ten kell tárolni. 

Az adóhatósághoz a 2005. rendelkezõ évben 1408
ezer magánszemélytõl több mint 2232 ezer 1 száza-
lékos nyilatkozat érkezett. Az elõzõ évhez képest a
rendelkezõ nyilatkozatok száma 1 százalékkal csök-
kent, a felajánlott összeg azonban 2 százalékkal nõtt
– meghaladta a 12,1 milliárd forintot.

A rendelkezõ magánszemélyek közül érvényes
nyilatkozatot 1366 ezren tettek, akik közül 801 ezer
magánszemély mindkét kedvezményezett körre – ci-
vil szervezetre és egyházra vagy kiemelt költségve-
tési elõirányzatra – rendelkezett, további 534 ezer fõ
kizárólag civil szervezetre és 31 ezer fõ csak egyház-
ra vagy kiemelt költségvetési elõirányzatra adta be a
nyilatkozatát. Az érvényes nyilatkozatokra vetített
1–1 százalék összege 2005-ben meghaladta a 11,8

milliárd forintot (az elõzõ évben ez az összeg 11,6
milliárd forint volt).

Az érvényes nyilatkozatokban 24 957 szervezetet
jelöltek meg a magánszemélyek kedvezményezett-
ként, amelybõl 24 826 szervezet a civil kategóriába
tartozik, 127 egyház, valamint 4 kiemelt költségve-
tési elõirányzat. A beérkezett nyilatkozatokból közel
2167 ezer volt érvényes. Az érvénytelen nyilatkoza-
tok között mintegy 18 ezer azoknak az adózói ren-
delkezéseknek a száma, amelyek azért voltak ér-
vénytelenek, mert a magánszemély az adóját nem fi-
zette meg. Az érvénytelenség egyéb okai például,
hogy a rendelkezõ magánszemély a saját azonosító
adatait vagy a szervezet adatait nem vagy tévesen
tüntette fel, a munkáltató útján elszámoló magánsze-
mély a borítékot nem írta alá stb. Az érvénytelenül
nyilatkozó magánszemélyeket határozatban értesí-
tettük nyilatkozatuk érvénytelenségérõl.

Kimutatás a civil szervezetek részére érvényesen
felajánlott 2004. évi szja 1 százalékáról kategórián-
kénti bontásban:
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Társadalmi szervezet 8 841 1 277 716 408 234 296
Alapítvány 13 451 5 409 176 362 1 030 048
Közalapítvány 1 314 259 298 024 54 926
Országos közgyűjtemények és
egyéb kulturális intézmények 23 4 397 110 599
Magyar Tudományos Akadémia 3 1 664 864 108
Országos Tudományos Kuta-
tási Alapprogram – – –
Könyvtári, levéltári, múzeumi,
egyéb kulturális, alkotó- és
előadóművészeti tevékeny-
séget folytató szervezetek 329 60 846 546 11 175
Országos gyűjtőkörű szak-
múzeumok 4 617 575 79
Egyéb (fentiekbe be nem 
sorolt) szervezetek 861 16 404 914 3 650
Civil szféra összesen 24 826 7 030 121 803 1 334 881

Kedvezményezetti
kategória

Szervezet
(db)

Felajánlott
összeg

(Ft)

Nyilatko-
zatok
száma

(db)
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A 24 826 civil szervezet javára érvényesen fel-
ajánlott 7,0 milliárd forintból a 2005. december 
31-i állapot szerint közel 6,8 milliárd forintot utal-
tunk ki a 19 421 – törvényi feltételeket igazoló – 
civil kedvezményezett részére. Azon szervezetek
részére, akik a törvényi elõírásoknak nem feleltek
meg, vagy esetleg nem kérték a felajánlott össze-
get, kiutalást nem teljesítettünk. A szervezeteket a
legtöbb esetben azért kellett elutasítani, mert a
szervezet nem rendelkezett a törvényben elõírt 2, il-
letõleg 1 éves várakozási idõvel, vagy azért, mert a
szervezet az adóhatósági értesítést követõ 30 napos
határidõn túl nyújtotta be a kérelmét, és a késedel-
mes benyújtást igazolási kérelemmel nem mentette
ki. 2005-ben 36 ezer – a törvényi elõírásoknak meg
nem felelt szervezetekre nyilatkozó – magánsze-
mélyt értesítettünk arról, hogy a felajánlásuk a fen-
tiekben leírtak miatt nem ért célba.

Köztartozásra történõ visszatartás

A köztartozás miatti visszatartás jogintézménye az
adózók számára már közismert. Az adózóknak min-
den olyan bevallás (igénylés) esetében nyilatkozniuk
kell a köztartozásukról, amikor az állami adóható-
ságtól kiutalást kérnek. A nyilatkozatban meg kell je-
lölniük, hogy mely más adóhatóságnál (pl. vámható-
ságnál) és milyen összegû adótartozásuk áll fenn.

Amennyiben az adózó más adóhatóságnál fennál-
ló, lejárt esedékességû köztartozásról nyilatkozatot
tett, az APEH a nyilatkozatban szereplõ összeget
visszatartja a bevallásban igényelt összegbõl és – a
bevallás feldolgozását követõen – intézkedik a má-
sik adóhatóság felé történõ átutalásról. Ilyen esetben
az adózó értesítést kap arról, hogy a nyilatkozatának
megfelelõen az APEH intézkedett a más adóhatóság
felé történõ átutalásról.

A lejárt esedékességû köztartozásokról az állami
adóhatóság nem csupán az adózó nyilatkozatából ér-

tesül, hanem a társadóhatóságoktól is kap rendszere-
sen információt. Abban az esetben, ha az adózó azt
nyilatkozta, hogy nincs lejárt esedékességû köztarto-
zása, azonban az APEH nyilvántartása szerint más
adóhatóságnál köztartozása áll fenn, határozatban in-
tézkedünk a visszatartásról. A visszatartás során a ki-
utalni kért összeget csökkentjük a köztartozás össze-
gével, és az adózó részére a csökkentett összeget
utaljuk ki. A határozattal visszatartott lejárt esedé-
kességû köztartozást átutaljuk annak a társadó-
hatóságnak, amelytõl a tartozásra vonatkozó infor-
máció származott.

Az adózók által kiutalni kért igénylések esetében
természetesen nem csupán a más szervnél fennálló
tartozásokat figyeljük, hanem az APEH által nyil-
vántartott kötelezettségekkel kapcsolatban keletke-
zett tartozásokat is. Abban az esetben, ha az adózó
folyószámláján tartozás áll fenn, visszatartjuk a
megfelelõ összeget, és az adózót határozatban érte-
sítjük arról, hogy a kiutalni kért összeget vagy annak
egy részét az általunk nyilvántartott tartozás fedeze-
tére visszatartottuk.

A 2005. évben a köztartozásra elszámolt összeg
összesen 8444,4 millió forint volt. Ebbõl a legna-
gyobb arányt az APEH tartozásokra történõ vissza-
tartás képviseli, amely 7688,3 millió forint. A vám-
hatóságnak 17,3 millió forintot, az önkormányzatok-
nak 592,2 millió forintot, az illetékhivataloknak
146,6 millió forintot utaltunk át. Összesen 67 ezer
köztartozás miatti visszatartásról szóló határozatot
adtunk ki.

Költségvetési támogatások folyósítása

Az APEH 2005. évben 356 ezer tételben több, mint
324 milliárd forint költségvetési támogatást utalt ki,
amely tételszámban 139 ezerrel meghaladta az elõzõ
évit, de összegét tekintve 102 milliárd forinttal keve-
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sebb annál. A kiutalt összegbõl 92,1 milliárd forintot
tettek ki az agrártámogatások (325 ezer tétel), és
232,3 milliárd forintot az egyéb támogatások (31
ezer tétel). 

A legnagyobb feladatot 2005. évben a pénzintéze-
tek által megelõlegezett (faktorált) földalapú támo-
gatások folyósítása jelentette. Az adóhatóság 169
ezer ilyen igényt teljesített mintegy 48 milliárd fo-
rint összegben. A költségvetési támogatások folyó-
sítása 2005. évben sem volt zökkenõmentes. A ne-
gyedik negyedévben több támogatási számla fede-
zethiány miatt kimerült, így több mint 4,7 milliárd
forint kiutalása áthúzódott a 2006. évre, ez azonban
jelentõs javulást mutat az elõzõ évi 53 milliárd fo-
rinthoz képest.

Az adóügyi határozatok alakulása

Az adóügyi terület 2005-ben 21 százalékkal keve-
sebb határozatot adott ki, mint 2004-ben. A csökke-
nést legjelentõsebb mértékben az okozta, hogy a
befektetési adóhitel megállapítása tárgyú, valamint
a befektetési adóhitel visszafizetési kedvezmény
megállapítása tárgyú határozatok darab száma
2004-ben összességében 144 117 darab volt, – jog-
szabályi rendelkezésekre tekintettel – az adóható-
ság 2005. évben viszont csak 4793 darab ilyen tár-
gyú határozatot hozott. 

Az adóügyi terület 2005. évben 460 949 darab ha-
tározatot adott ki az elõzõ év 580 538 darabjával
szemben. 

A jelentõs csökkenést az okozta, hogy a jogszabá-
lyi elõírásoknak megfelelõen az igazgatóságok a
2004. évben 81 721 darab befektetési adóhitel meg-
állapítása tárgyú és 62 396 darab befektetési adóhitel
visszafizetési kedvezmény megállapítása tárgyú ha-
tározatot hoztak. A 2005. évben a fenti tárgyban vi-
szont 27 darab, illetve 4766 darab elsõfokú határoza-
tot adtak csak ki az igazgatóságok. 

A mulasztási bírság határozatainak száma
124 306 darabról 133 178 darabra növekedett, ami
7 százalékos növekedésnek felel meg. Ezen belül a
bevallás elmulasztása miatt kiszabott mulasztási
bírság tárgyú határozatok száma 79 892 darabról
91 673 darabra, a hibás bevallás benyújtása miatti-
ak száma 2133 darabról 3125 darabra, a hibás/va-
lótlan adatszolgáltatás miattiak 1046 darabról 3962
darabra, az adatszolgáltatás késedelme miatti bír-
ságoló határozatok száma 3485 darabról 7002 da-
rabra növekedett.

Kisebb mértékû a növekedés a feltöltési kötelezett-
ség nem megfelelõ mértékû teljesítése miatti (3063
darabról 3511 darabra), a bevallás késedelme miatti
(8037 darabról 9121 darabra), a levont adó elmulasz-
tott befizetése miatti (279 darabról 607 darabra) és
az alaptalan adóelõleg csökkentése miatti (75 darab-
ról 140 darabra) bírságoló határozatoknál. 

A bejelentés elmulasztása miatti bírsághatározatok
esetében a két év viszonylatában csökkenés követke-
zett be (9030 darabról 5443 darabra), amely elsõsor-
ban a jogszabály változásból eredõen a bankszámla
bejelentési kötelezettség megszûnésére vezethetõ
vissza.

Egyes mulasztási bírság határozatok száma 
a 2001-2005. években
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Bevallás benyújtásának elmulasztása miatt kiszabbott
bírsághatározatok száma a 2001–2005. években

Soron kívüli adómegállapítás 8366 esetben történt,
ami azt jelenti, hogy 7 százalékos növekedés mutat-
kozik az elõzõ évi 7785-tal szemben. Ezen belül az
elhunytakkal kapcsolatos adómegállapításra vonat-
kozó határozatok száma 7735-rõl 8265-ra növeke-
dett (szintén 7 százalékos növekedésnek felel meg). 

Az ingatlanértékesítésbõl származó jövedelem la-
káscélú felhasználását elbíráló határozatok száma 15
százalékos mértékben (12 219-rõl 10 340-re) csök-
kent.

Az áfa gyakorítás tárgyában kiadott határozatok
számának jelentõs csökkenése (51 százalékos 7953-
ról 3920-ra) azzal magyarázható, hogy 2005. július
12-éig az áfagyakorításra vonatkozóan úgy rendel-
kezett a jogszabályi elõírás, hogy a gyakorított áfa-
elszámolás lehetõsége megszûnik 2005. július else-
jével. Erre való tekintettel az elsõ félévben már ele-
ve kevesebb adózó nyújtott be gyakorított áfaelszá-
molás engedélyezésre vonatkozó kérelmet. Az áfa
gyakorított elszámolását 2005. július 12-ei hatállyal
(kisebb módosítással ugyan, miszerint nem lehet 15
naponkénti gyakorított elszámolási lehetõséget kér-
ni, csak havit vagy negyedévest) ismételten lehetett
engedélyezni. 

A 2005. évben az áfa törvény 71. § (9) bekezdés
alapján történõ áfavisszatérítésrõl rendelkezõ határo-
zatok számában 90 százalékos csökkenés tapasztal-
ható (2004. évben a kiadott határozatok száma 3520
volt, míg a 2005. évben 354). A jelentõs csökkenés a
2004. május 1-jei európai uniós csatlakozásunkkal
történt jogszabályhely-módosítással magyarázható.
A 2004. évben a csatlakozás elõtti-utáni hónapokban
hozták az igazgatóságok a legtöbb határozatot, mivel
az áfatörvény 71. § (9) bekezdés 2004. május 1. elõtt
hatályos elõírásai alapján lehetett az áfa visszatérí-
tést engedélyezni, ha a gazdasági esemény teljesíté-
se 2004. május 1-je elõtti volt. 

Az eljárást megszüntetõ határozatok száma 8221-
rõl 10 373-ra nõtt, a társasági adóelõleg fizetési kö-
telezettséget mérsékelõ határozatok száma 3864-rõl
3567-re csökkent a 2005. évben.

Adószámot a 2004. évben 66 310 esetben, a 2005.
évben 30 278 esetben töröltünk, ami a két év vi-
szonylatában 54 százalékos csökkenést jelent. Az
adószám törlése tárgyú határozatszám e jelentõs
csökkenésének az az oka, hogy 2005. január elsejé-
tõl az adóhatóság nem tájékoztatja az adózót a nyil-
vántartásból való törlésrõl, ha az adózó nem közvet-
lenül az adóhatósághoz jelentkezett be. 

A köztartozások visszatartása tárgyú határozatok
száma 59 779-rõl 67 214-re növekedett a 2005. év-
ben (12 százalékos növekedés) a 2004. év azonos
idõszakára vonatkoztatva.

Adó-, jövedelem- és illetõségigazolás kiadását
13 320 esetben tagadtuk meg, az elõzõ évi 3384 eset-
tel szemben. A növekedést elsõsorban az okozta,
hogy 2005. évtõl az igazgatóságok elutasíthatják
azon – igazolások kiadására vonatkozó – kérelmek
teljesítését, melyek esetében a kérelmezõk nem
nyújtottak be adóbevallást. 

Az adóhatóság az igazolás kiadását határozattal
több okból is megtagadhatja, így például akkor, ha
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annak kiadása jogszabályba ütközik vagy ha az igé-
nyelt adat más okirattal bizonyítható, valamint ha az
adózó a felhasználás célját nem jelöli meg, illetve, ha
valótlan adat igazolását kéri. 

A munkáltatói adóhátralék tárgyában 2005. évben
7665 megfizetésre kötelezõ határozatot adtunk ki, az
elõzõ évi 18 331 darabbal szemben, ami 58 százalé-
kos csökkenést jelent.

Az adózó mulasztását kimentõ kérelmet (igazolási
kérelem) 10 679 esetben bíráltunk el a 2004. évi
10 526-hoz képest, ami nem jelent számottevõ válto-
zást.

Az egyszerûsített vállalkozói adóra való áttérést el-
utasító és az eva alanyiságot megszüntetõ határoza-
tok száma a 2005. évben 2376 volt, míg 2004. évben
5497, ami a két év viszonylatában 57 százalékos
csökkenést jelent. 

A határozatszám csökkenésének az egyik oka az
volt, hogy a 2005. évre kevesebb volt az eva hatálya
alá újonnan bejelentkezõ adózók száma, mint a
2004. évre vonatkozóan, így értelemszerûen az el-
utasító határozatok darabszáma is csökkent. 

A határozatszám csökkenésének a másik oka, hogy
az általános forgalmi adóról szóló, 1992. évi LXXIV.
törvényt módosító 2004. évi IX. törvény záró rendel-
kezések 73. §-ának, az egyszerûsített vállalkozói
adóról szóló, többször módosított 2002. évi XLIII.
törvényt módosító átmeneti szabálya lehetõséget
adott arra, hogy az egyéni vállalkozó, illetve a társas
vállalkozás meghatározott feltételek fennállása ese-
tén a 2003. és/vagy a 2004. évre vonatkozó kötele-
zettségeit az egyszerûsített vállalkozói adó alanyra
vonatkozó rendelkezések szerint teljesítse, amennyi-
ben az általános forgalmi adóról szóló törvény mó-
dosításának kihirdetését követõ 45. napig, azaz
2004. április 30-áig a 04105. számú adatbejelentõ
lap kitöltésével ilyen irányú bejelentést tett. Ezen
rendkívüli, a 45 napig tartó eva bejelentkezés során

kiadott elutasító határozatok darabszáma is növelte a
2004. évi határozatok számát. 

A 11 százalékos egészségbiztosítási járulék megfi-
zetésére kötelezõ határozatok száma 2005-ben 12 331
darab volt, szemben a 2004. évi 17 291 darabbal, ami
a két év viszonylatában 29 százalékos csökkenést je-
lent. Valószínûsíthetõen a 11 százalékos mértékû
egészségbiztosítási járulékfizetési kötelezettséggel
érintett adózói kör csökkenése maga után vonta azt,
hogy a tartozással rendelkezõ adózók száma is csök-
kent, így kevesebb egészségbiztosítási járulék megfi-
zetésére kötelezõ határozatot kellett hozni. 

Az APEH szedi be 2005. évtõl az illetéket a nála
kezdeményezett illetékköteles eljárások esetében. Az
illeték megfizetésének elmulasztása esetén határo-
zatban kell kötelezni az adózót az illeték megfizeté-
sére. 2005. évben 13 265 fizetésre kötelezõ határoza-
tot adtunk ki. 

Az igazgatóságok 2005. évben 17 271 elévülés tár-
gyú határozatot hoztak. 

I/6. Folyószámlák kezelése

Az adóhatóság a folyószámla-kivonatok és pótlékér-
tesítõk kiküldésével az Art. 43. § (8) bekezdésében
elõírtaknak tesz eleget. 

A kivonatok készítése idõpontjában 6 millió 800
ezer folyószámlát tartottunk nyilván. Mivel a törvé-
nyi elõírás szerint az adózókat tartozásukról/túlfize-
tésükrõl vagy a kiküldést megelõzõ évre – 2005. év-
ben a 2004. évre – felszámított késedelmi pótlékról
kell értesíteni, ezért csak olyan adózónak készült fo-
lyószámla-kivonat,
– akinek 2004. évre megfizetendõ késedelmi pótlé-

kot állapítottunk meg, 
– vagy késedelmi pótlékot ugyan nem kellett megál-

lapítani, de a folyószámlán 2004. december 31-én
– akár csak egy adónemen is – volt értékhatárt
meghaladó egyenleg (az értékhatár magánszemé-
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lyeknél 100 forint, egyéni vállalkozóknál és a gaz-
dálkodóknál 1000 forint).
Ebbõl következõen 2005. évben a nyilvántartott

összes folyószámlának csak a 23 százalékáról ké-
szült (1 millió 595 ezer) értesítés. Az értesítésekbõl
1 millió 180 ezer egyéni vállalkozói és magánszemé-
lyes körbe tartozó és 415 ezer darab a gazdálkodói
körbe tartozó adózónak készült. 

A kivonatok típusait (tartozásos/túlfizetéses) a ki-
vonaton közölt folyószámla végegyenlege alapján
különböztettük meg. Eszerint az összes értesítés 40
százalékán a folyószámla tartozást, 60 százalékán
pedig túlfizetést mutatott. A 632 ezer kivonaton 425
milliárd forint tartozást, a 963 ezer kivonaton pedig
665 milliárd forint túlfizetést közöltünk. 

Kivonatok alakulása az utóbbi öt évben 

Késedelmi pótlékot minden olyan adózónak fel-
számítottunk, akinek 2004. (naptári) évben akár csak
egy napon is volt tartozása. Pótlékértesítõ azonban
csak annak készült, akinek a kiszámított késedelmi
pótlék összege meghaladta magánszemélyeknél a
100 forintot, egyéni vállalkozóknál és gazdálkodók-
nál az 1000 forintot. Pótléklistával kiegészített kivo-
natból 717 ezer készült, és ezeken összesen 66 milli-
árd (egyéni vállalkozói és magánszemélyes körnek
22 milliárd, gazdálkodóknak 44 milliárd) forint meg-

fizetendõ pótlékot közöltünk. A pótlékos értesítések
67 százalékának (483 ezer) egyéni vállalkozó és ma-
gánszemély, 33 százalékának (234 ezer) pedig gaz-
dálkodó szervezet volt a címzettje. 

A 2005. évben kiküldött pótlékról szóló értesítések
száma az elmúlt évhez viszonyítva jelentõs, 7 száza-
lékos növekedést mutatott. A magánszemélyes kör-
ben (ideértve az egyéni vállalkozókat is) 2004. év-
ben 461 ezer, 2005. évben 483 ezer, a gazdálkodó
körben 2004. évben 207 ezer, 2005. évben 234 ezer
adózó volt érintett késedelmi pótlékelõírással. 

Késedelmi pótlékkal érintett adózók száma

A folyószámla-kivonatok – korábban kialakított –
formáján nem változtattunk, de az adattartalmát ter-
mészetesen aktualizáltuk, a folyószámlákon 2004.
január l. és a kivonat készítésének idõpontjáig fel-
dolgozott tételeket jelenítettük meg. 

A küldeményeket egyéni vállalkozóknak levelezé-
si címre, magánszemélyeknek a lakcímnyilvántartó
által kezelt lakcímre, gazdálkodó szervezeteknek,
társas vállalkozásoknak székhely szerinti címre pos-
táztuk. A természetes személyeknek elsõ körben ki-
küldött (1180 ezer) küldeménybõl 45 ezer (4 száza-
lék), míg a gazdálkodói (415 ezer) kivonatokból 45
ezer (11 százalék) érkezett vissza kézbesíthetetlensé-
gi okra hivatkozással. 
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A folyószámla-kivonatokra érkezõ adózói észrevé-
telek száma évrõl évre csökken. Ezt igazolja az is,
hogy 2004. évben még az összes küldemény 1,06
százalékára, addig 2005. évben már csak 0,9 száza-
lékára érkezett kifogás. Az észrevételek számának
évrõl évre csökkenõ tendenciája 2005. évben is to-
vább folytatódott.

Adózói észrevételek alakulása 
az utóbbi öt évben

A beadványokban említett kifogások azonban
nagyfokú adózói (és nem csak a magánszemélyek
esetében) tájékozatlanságot tükröznek, valamint azt,
hogy (sajnos) továbbra sem olvassák el a kivonattal
kiküldött TÁJÉKOZTATÓ levelet az adózók, ami
pedig a legtöbb esetben tartalmazta a feltett kérdésre
vonatkozó választ. 

Az írásos észrevételekben az általános tájékozta-
táskérésen túl legtöbb esetben az elõzõ évekhez
hasonlóan arra hivatkozással vitatták a késedelmi
pótlék-felszámítás jogszerûségét, hogy érvényes
pótlékmentes fizetési könnyítési határozattal rendel-
keznek, ugyanakkor a határozatban szereplõ tételek
keletkezésük idõpontja és a fizetési könnyítési hatá-
rozat kiadása közötti idõszakban mégis pótlékalapot
képeztek. Mivel az adózók nem olvassák el a határo-
zatban foglaltakat, pedig azokban pontosan szerepel,

hogy a pótlékmentesség milyen idõponttól kezdõdik,
ezért kifogásaikat megalapozottság hiányában a leg-
több esetben el kellett utasítanunk. 

I/7. Az APEH iratforgalma a vonalkód
felhasználás tükrében

Az iratforgalom alakulása, az iratkezelési 
tevékenység fõbb irányai

Az Adó- és Pénzügyi Ellenõrzési Hivatal eredmé-
nyes mûködése nem képzelhetõ el jól szervezett mû-
ködtetési terület nélkül, amelybe az iratkezeléssel
foglalkózó munkatársak tevékenysége is szervesen
beletartozik. Az iratok nyilvántartásba vételének
gyors és pontos végrehajtása befolyásolja a szakterü-
letek munkáját, elsõsorban az elõírt határidõk betár-
hatóságát. A folyamosan növekvõ iratmennyiség és
az egyre szigorúbb elõírások napról-napra újabb erõ-
próba elé állítják az iratkezeléssel foglakozó munka-
társakat. 

Az iratforgalom tekintetében az elmúlt évekhez
hasonlóan a 2005. évben is folytatódott az elõzõ éve-
ket jellemzõ növekedési tendencia. 

Az Adó- és Pénzügyi Ellenõrzési Hivatal 2005.
évben összesen 26 609 272 db vonalkódot használt
fel az iratok nyilvántartásba vételéhez, 11 608 961
db-ot a bizonylatokra (a halmazba tartoznak a be-
vallások, a személyi jövedelemadó 1–1 száza-
lékáról rendelkezõ nyilatkozatok, a belsõ könyve-
lési bizonylatok és az egyszerûsített ellenõrzések-
hez és az adóhatósági adó-megállapításhoz –
ADAM – szükséges kontroll adatszolgáltatások) és
több mint 15 millió db-ot hagyományos iratokra
(ebbe a csoportba tartoznak az adózói beadványok,
az adóhatóság döntései, tájékoztatói, értesítõ leve-
lei, az ellenõrzések dokumentumai, a társhatósá-
gok felé küldött megkeresések stb.).
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2004. évhez viszonyítva a felhasznált vonalkódok
száma a számozott bizonylatok esetében 4,3 száza-
lékkal, hagyományos iratok esetében pedig 4,1

százalékkal növekedett, ami átlagosan 4,2 száza-
lékos emelkedést eredményezett.

A fõvárosi székhelyû igazgatóságok esetében 5,1
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százalékos, a vidéki igazgatóságoknál pedig 3,6
százalékos volt az emelkedés, ami igazgatóságon-
ként és irattípusonként eltérõ képet mutatott. Az ösz-
szes irat közel 40 százalékát a fõvárosi székhelyû
igazgatóságok vették nyilvántartásba.

Össziratforgalom megoszlása a fõvárosi székhelyû
igazgatóságok és megyei igazgatóságok között

A nyilvántartásba vett számozott bizonylatok szá-
ma, a fõvárosi székhelyû igazgatóságok vonatkozá-

sában 5,8 százalékos, a megyei igazgatóságoknál 3,3
százalékos növekedésrõl tanúskodik.

A bizonylatok összetételét vizsgálva megállapít-
ható, hogy jelentõs, átlagosan 93 százalékos növe-
kedés történt a belsõ bizonylatok számában. A kont-
rolladat-szolgáltatások iktatásához felhasznált vo-
nalkódok száma szintén számottevõ mértékben,
összességében 16 százalékkal növekedett az elõzõ
év azonos idõszakához képest. A bizonylatok közül
a legnagyobb mennyiséget képviselõ bevallások
száma, aminek mennyiségét jelentõsen befolyásolja
az adott idõszak jogszabályi háttere és annak válto-
zása, mindösszesen 0,2 százalékkal változott. Meg-
lepõ módon az idei évben is csökkent ezúttal, 2,5
százalékkal az 1–1 százalékos rendelkezõ nyilatko-
zatok száma.

A hagyományos iratok iktatására történõ vonal-
kód-felhasználás összességében a fõvárosi és a vidé-
ki székhelyû igazgatóságoknál is kis mértékben nö-
vekedett, az elõzõnél 4,6 százalékos, az utóbbinál
3,8 százalékos volt az emelkedés.

Számozott bizonylatok számának alakulása

fõváros

megyei igazgatóságok
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A hagyományos iratok összetételét vizsgálva, a be-
jövõ iratok száma 3,7 százalékkal, a kimenõ iratok
mennyisége 2,5 százalékkal, a belsõ ügyiratok ösz-
szes darabszáma 11,3 százalékkal, a kiküldött folyó-
számla-kivonatok száma pedig 2,8 százalékkal növe-
kedett. Az egyes iratfajták mennyiségének változása
– irányát és mértékét tekintve is – igazgatóságonként
jelentõs eltéréseket mutat.

Az elmúlt évben is tovább folytatódott az elévü-
lési idõn túli iratok selejtezése, mely eljárásban
hozzávetõlegesen 14 millió irat került megsemmi-
sítésre. A vonatkozó jogszabályok – Art., Adatvé-
delmi törvény, Levéltári törvény – alapján végre-
hajtott selejtezést követõen az állami adóhatóság
közel 170 km iratot tárol. 

Az APEH iratkezelésében a 2005. év folyamán a
számozott bizonylatok vonatkozásában egyre je-
lentõsebbé vált az elektronikus út, ami egyfelõl a
feldolgozást teszi gyorsabbá, másfelõl ezen iratok
tárolásával kapcsolatos fajlagos költségeket csök-
kenti le. Az elmúlt évben az adózók által benyúj-
tott bevallások, mintegy 5,5 százaléka érkezett be
elektronikus úton. Az elõzõ években kidolgozott és
az úgynevezett 10 ezres adózói körben megkedvelt
adózási mód a 2006. évben jelentõsen megváltozik
és kiterjesztésre kerül az adózók széles körére,
mely feladat sikeres végrehajtása megkívánja az
adóhatóság gyors alkalmazkodását és szolgáltató
jellegének további erõsödését.

Országos Központi Irattár

A területi igazgatóságok 2005-ben már csak korláto-
zottan szállíthatták számozott bizonylataikat az Or-
szágos Központi Irattárba, sõt túlnyomó részük
kénytelen volt a 2005-re tervezett beszállításait át-
ütemezni 2006-ra. Az ok: az OKI a 2004. évi selejte-

zés alapján végrehajtott megsemmisítések és utóla-
gos bõvítések ellenére 2005 nyarára ismét megtelt.

A bevallásokat tartalmazó dobozok az irattárban

Megoldást – a 2005. évre tervezett beszállításokat
illetõen – az Országos Nyugdíjbiztosítási Fõigazgató-
ság felajánlása jelentett. Az ONYF lehetõvé tette,
hogy Tomori utcai irattárába kerülhessen elhelyezés-
re 800 raklapnyi, azaz 9600 db (ami kb. 10 millió ira-
tot tartalmaz) bevallásokat tartalmazó tároló doboz.
Az átszállítás, tárolás és kikérés rendjét szabályozó
Megállapodást december elsõ napján írtuk alá, s a kö-
vetkezõ héten megkezdõdött a szállítás. 2005-ben
600 doboz elhelyezésére nyílt lehetõség az ONYF
irattárában, a fennmaradt 9000 doboz 2006 januárjá-
ban fogadják (1 doboz 1100 db iratot tartalmaz). 

Az igazgatóságok 2005-ben 4564 tároló dobozt (kö-
zel 5 millió bizonylatot) szállítottak az OKI-ba, s az
irattár munkatársai 7934 iratkikérést teljesítettek. 
A kikérések túlnyomó része (közel 90 százalék) beval-
lás-másolatokra vonatkozott, s a másolatok 50 száza-
léka hitelesített másolatként került megküldésre.

2006-ban elõreláthatóan csak a 2005-re ütemezett
beszállításokat tudja fogadni az Országos Központi
Irattár, újabb beszállításokra csak 2007-ben, a beval-
lások selejtezésével felszabaduló tárolókapacitás
függvényében lesz lehetõség.
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II/1. Az ellenõrzési tevékenység

A korábbi idõszak várakozásainak megfelelõen
2005. egy magas fordulatszámmal megélt év volt,
melyet elsõsorban az európai uniós teljes jogú tag-
ságból eredõ, új jogszabályi környezet és az ehhez
kapcsolódó feladatok, valamint a megnövekedett
hazai elvárásoknak történõ megfelelés eredménye-
zett.

Míg a 2004. év jelentõs része a közösségi jog-
szabályok megismerésével, jogharmonizációjával,
valamint az ebbõl fakadó feladatokra történõ felké-
szüléssel telt el, addig 2005. évben azokat alkal-
mazva, rájuk alapozva kellett munkánkat végezni. 

Számszaki adatok

Az ellenõrzési terület 2005. évben összesen 254 847
db ellenõrzést végzett. A tavalyi évhez képest ez ösz-
szességében 11,5 százalékos csökkenést jelent, me-
lyet az év második felében történt évközbeni pri-
orítások változásához kapcsolódó átcsoportosításból
fakadó, nagyobb revizori kapacitást igénylõ vizsgá-
latokra (áfa) történõ fókuszálás indokolt. A vizsgála-
tok arányainak eltolódása eredményeként a megálla-
pított 152,8 milliárd Ft nettó adókülönbözet mintegy
13,3 százalékkal haladta meg az egy évvel korábbi
feltárás összegét. 

A vizsgálati darabszám és az azokhoz felhasznált
revizori kapacitás arányait szemlélteti a következõ
diagram, melybõl kitûnik, az egyes vizsgálattípusok-
hoz felhasznált revizori munkaidõráfordítás aránya.
(pl. a bevallások utólagos vizsgálata, – ami az
összvizsgálati darabszám 47,5 százaléka – a revizori
napok 67,2 százalékát kötötte le.)

Revizori kapacitás felhasználás és az ellenõrzések 
számának vizsgálati tipus szerinti alakulása

(ellenõrzési szakterület)

A valamennyi és egyes adónemek vizsgálatára irá-
nyuló 27 054 db utólagos ellenõrzés 62,5 százaléka
zárult megállapítással, 103,8 milliárd Ft nettó adókü-
lönbözet feltárásával. 

A 28 914 db ellenõrzéssel lezárt idõszakot kelet-
keztetõ kiutalás elõtti adóellenõrzés mellett, – ami a
tavalyi évhez képest 139,6 százalékos növekedést je-
lent az EUK-s vizsgálatok miatt – 44 250 db egyes
adókötelezettségekre irányuló kiutalás elõtti (bi-
zonylat és nyilvántartás) ellenõrzést is végeztünk. A
kiutalás elõtti adóellenõrzések 44,9 százaléka zárult
megállapítással, melyek során 45,4 milliárd Ft nettó
adókülönbözet került feltárásra, a megállapított adó-
különbözetbõl 39,2 milliárd Ft-ot mint jogtalanul
igényelt összeget tartottunk vissza. 

A meghiúsult vizsgálatok kapcsán további 425
millió Ft „megakasztására” került sor. A kiutalás
elõtti adóellenõrzések 80,1 százalékát az általános
forgalmi adó-ellenõrzések tették ki. Ennek az igen
nagy arányú áfarevíziónak a túlnyomó részét, 60,1

II. 
Az adóhatósági kényszerintézkedések területei



százalékát a közösségi adószámmal rendelkezõ adó-
zók ellenõrzése adta. A fenti diagram az elvégzett el-
lenõrzések vizsgálattípus szerinti megoszlását szem-
lélteti.

A megszûnõ vállalkozásoknál végzett 3244 db záró
ellenõrzés 60,2 százalékában tettünk megállapítást,
3,4 milliárd Ft nettó adókülönbözet feltárásával. A be-
vallások utólagos vizsgálatára irányuló ellenõrzések
között az év során 61 951 db egyszerûsített ellenõrzést
végeztünk, melyek 15,7 százaléka zárult megállapí-
tással, a feltárt adókülönbözet 336 millió Ft volt.

Az év során 125 320 db egyes adókötelezettségek
teljesítésére irányuló, illetve adatok gyûjtését célzó
ellenõrzést végeztünk, melyek 35,3 százalékát az
egyes adókötelezettségekre irányuló kiutalás elõtti
(bizonylat és nyilvántartás) ellenõrzések tették ki.

Az Art.-on kívüli ellenõrzések (szja 1 százalék, la-
káscélú támogatások, szakképzést gyakorlati okta-
tással teljesítõk) során 92 millió Ft nettó adókülön-
bözetet tártunk fel. Tárgyidõszakban összesen 610

db vagyongyarapodással összefüggõ ellenõrzést vé-
geztünk 3,2 milliárd Ft nettó adókülönbözet megál-
lapításával. 

Az Art. 108. § (3) bekezdés b), c) és d) pontjaiban
szabályozott, az adóalap megállapíthatatlansága, az
iratok nem megfelelõ volta, illetve az adózó valótlan,
hiányos bevallása, nyilatkozata kapcsán 381 esetben
került sor becslési eljárás alkalmazására, melynek
eredményeként 4,2 milliárd Ft adókülönbözetet tár-
tunk fel.

A bevallások utólagos vizsgálatára irányuló saját
kiválasztású ellenõrzések 61,4 százaléka zárult meg-
állapítással, 88,4 milliárd Ft nettó adókülönbözet fel-
tárásával.

A járulékokkal összefüggõ megkeresések alapján
a vizsgált idõszakban 4200 db utólagos adóellenõr-
zést és 5630 db egyes adókötelezettségek ellenõrzé-
sét folytattunk le. Az adóvizsgálatok 87,4 százaléka
magánnyugdíjpénztári megkeresésre indult. A 1725
db megállapítással zárult adóellenõrzés kapcsán 167
millió Ft nettó adókülönbözet és 83 millió Ft magán-
nyugdíjpénztári tagdíj feltárás keletkezett.
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Az eva alanyoknál lefolytatott 434 db adóellenõr-
zés során 606 millió Ft nettó adókülönbözet került
megállapításra. Ez az összeg egy kiugró nagyságren-
dû, valamint több kisebb összegû feltárásból adó-
dott. 

Az Art. által elõírt kiemelt adózói körben kétéven-
ként kötelezõen elvégzendõ vizsgálatok tekintetében
az 1541 ellenõrzés eredményeképpen, 25,2 milliárd
Ft nettó adókülönbözet került megállapításra, mely
vizsgálatonként átlagosan 16,3 millió Ft nettó adó-
különbözetet jelent.

Az ellenõrzések számának és nettó adókülönbözetnek 
a változása 2001–2005 között

Az ellenõrzési szakterületen elvégzett ellenõrzé-
sek számát és a megállapított nettó adókülönbözet
alakulását áttekintettük az elmúlt 5 év viszonylatá-
ban, amelyet grafikonunk szemléltet. Ennek alapján
megállapítható, hogy a több tényezõ miatt csökkenõ
ellenõrzési darabszám mellett a nettó adókülönbözet
folyamatosan emelkedett.

A fentiekbõl következik az is, hogy az ellenõr-
zéssel lezárt idõszakot keletkeztetõ egy ellenõrzés-
re jutó nettó adókülönbözet-megállapítás egyre
magasabb, amely a hatékonyság növekedését
feltételezi.

Netto adókülönbözet adóellenõrzésenként 
2001–2005. évben

Az ellenõrzéseink során feltárt 152,8 milliárd Ft
nettó adókülönbözet legnagyobb része (79,3 száza-
lék) az általános forgalmi adónemben tett megállapí-
tások eredménye. A feltárt nettó adókülönbözet adó-
nemenkénti összetétele a következõképpen alakult.

A vizsgált idõszakban jogerõre emelkedett (rész-
ben még 2005 elõtt feltárt) nettó adókülönbözet érté-
ke összesen 125,3 milliárd Ft volt. A tárgyévben kez-
dett és befejezett vizsgálatok során megállapított
nettó adókülönbözetbõl a tárgyidõszakban 52,5 mil-
liárd Ft vált jogerõssé. 

Az ellenõrzések tapasztalatai adókötelezettség tí-
pusonként és adóalanyi körönként kerültek össze-
foglalásra.

Az általános forgalmiadó-kötelezettség ellenõr-
zése során gyakran tapasztaltuk, hogy az EU-
adószámmal rendelkezõ vállalkozások egy része
tényleges uniós gazdasági kapcsolat nélkül kérte
meg a közösségi adószámot. Ugyanakkor találkoz-
tunk olyan ügyletekkel is, amikor az uniós kereske-
delmet közösségi adószám hiányában folytatták. 
A belföldi értékesítést vizsgálva észleltük, hogy
nõtt azon adózók száma, akik irataikat nem megfe-
lelõ módon õrizték, vagy azok megsemmisültek.
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Problémát okozott, hogy az ellenõrzés látókörébe
került vállalkozásokat a tulajdonosok külföldi ma-
gánszemélyek részére értékesítették. Az exportügy-
letek ellenõrzése során több esetben feltárásra ke-
rült, hogy az EV-okmány megléte ellenére a le-
számlázott áru exportja ténylegesen nem valósult
meg. Az importáfával kapcsolatos vizsgálatok so-
rán megállapítottuk, hogy több adózó elmulasztotta
feltüntetni az import után fizetendõ és a levonható
adó összegét bevallásában. Az adózók sok esetben
olyan bizonylatok alapján helyezték az adót levo-
násba, amelyek nem feleltek meg a törvényi elõírá-
soknak. Kiemelten ellenõriztük az adóminimalizáló
vállalkozásokat.

A személyi jövedelemadó vizsgálatával összefüg-
gésben az igazgatóságok tájékoztatása szerint a jo-
gosulatlan jövedelemszerzési törekvések feltárásá-
ból származó megállapítások elsõsorban a termé-
szetbeni juttatások helytelen minõsítésébõl és az

adókedvezmények jogszerûtlen igénybevételébõl
adódtak. Az igazgatóságok befejezték az ÁSZ-vizs-
gálat alapján készült Intézkedési Tervben elõírt sze-
mélyi jövedelemadó-bevallást benyújtó, ugyanakkor
munkáltatón keresztül is elszámoló adózók 2002. év-
re vonatkozó vizsgálatait. Tapasztalatok szerint a
magánszemélyek többsége azért adott be utólag be-
vallást is, mert jogszerûen nem választhatta volna a
munkáltatói adóelszámolást vagy mert az hibásan
került benyújtásra.

A társasági adó ellenõrzése során tapasztaltuk,
hogy a mikro-, kis- és középvállalkozói adóalap-
csökkentõ tételek elszámolásában továbbra is magas
esetszámban került feltárásra adókülönbözet, ami jo-
gosulatlan adókedvezmény igénybevételével függött
össze. A megállapítások többsége azonban a helyte-
len költségelszámoláshoz kapcsolódott. A beruházá-
sokhoz kapcsolódó megállapítások jellemzõen a
költségek nem aktiválásából, valamint az üzembe
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Humoros történetek

A balatoni akció keretében egy közterületen az adóellenõrök – figyelemmel arra a körülményre, hogy
fõszezonban a Balaton partján, így az eladóhelyeken is sok külföldi turista fordul meg – német nyelven
vásároltak egy táskát egy árusnál. Az eladó az áru és a visszajáró pénz átadása után már más vevõvel fog-
lalkozott. A revizorok kicsit vártak, elköszöntek és távoztak. Visszatérve bemutatkoztak és magyar nyel-
ven kérték a nyugtatömböt. 

Az eladó ezen annyira meglepõdött, hogy meglepetésében így szólt a férjéhez: „Ez a német kéri a
nyugtatömbünket”. Az adóellenõrök a férjnek is bemutatkoztak, aki nagy nehezen átadta a nyugtatömböt,
amit a revizorok lezártak. Az árus azonban ezt követõen tagadta, hogy a vásárolt áru tõle származik, majd
mikor mégis elismerte az iratok átadását és aláírását tagadta meg. Az idõközben helyszínre érkezett ro-
konok elsõ és egyszeri mulasztásra, illetve szociális nehézségeikre hivatkozva – betegség, karambol,
nagycsalád, sok adófizetési kötelezettség stb. – a mulasztás jogkövetkezményei alóli mentesítésüket kér-
ték. Az ellenõrzés alatt az értékesítés tovább zajlott, nyugta továbbra sem készült egy vásárlásról sem.
Amikor látták, hogy a revizorok hajthatatlanok, feljelentették a környék összes mulasztó árusát.



nem helyezett eszköz utáni amortizáció elszámolásá-
ból adódtak.

Az igazgatóságok az év folyamán kötelezõ jelleg-
gel vizsgálták a nem kiemelt, legnagyobb adóteljesít-
ményû adózók társadalombiztosítási alapokat érintõ
kötelezettségeit. Összességében elmondható, hogy az
adózók könyvelési és az alkalmazottak bérszámfej-
tését végzõ programjai megfeleltek a törvényi elõírá-
soknak. A társas vállalkozások körében jellemzõ a
természetbeni juttatás utáni járulék teljesítésének el-
mulasztása. Gyakran tapasztalt jelenség azonban a
„szürkefoglalkoztatás”, azaz a valóságnál nagyság-
rendekkel alacsonyabb munkabérek elszámolása.

A legnagyobb adóteljesítménnyel rendelkezõ adó-
zókat érintõen összesen 1541 db vizsgálatot fejeztek
be az igazgatóságok. Jellemzõ, hogy az adózók a ko-
rábban feltárt hiányosságokat nem követik el ismé-
telten, ezért egyre nehezebb, idõ- és energiaigénye-
sebb feladat az eddig még fel nem tárt gyenge pon-
tok felkutatása. 

Tapasztalatok szerint ez az adózói kör kiemelkedõ
adózási fegyelemmel dolgozik, de kisebb számban

elõfordulnak olyan adózók is, akiknél gyakori és
sokféle jogszabálysértés figyelhetõ meg, amely szin-
te minden adónemet érint.

Az evás adóalanyok esetében kötelezõ volt becslést
lefolytatni, ha adózó eva alanyisága számla- vagy
nyugtadási kötelezettség elmulasztása miatt szûnt
meg, illetve becsléssel lehetett élni, ha adózó eva ha-
tálya alá történõ bejelentkezése jogszerûtlen volt. Az
igazgatóságok emellett saját kiválasztású ellenõrzése-
ket is végrehajtottak, ahol azokat a vállalkozásokat je-
lölték ki vizsgálatra, amelyek árbevétele az elõzõ évek
bevallási adatai alapján jelentõsen megnövekedett,
egy érdekeltségi körbe tartoztak, illetve bevallási kö-
telezettségüket nem teljesítették. A célzott kiválasztás-
ból eredõen a vizsgálatok sok esetben állapítottak meg
adókikerülésre utaló jeleket.

A bevallási kötelezettséget nem teljesítõ adózók
vizsgálatát folyamatosan végzik az igazgatóságok.
Jelentõs azon megszûntek száma, akik elérhetetle-
nek, ezért az ellenõrzések sok esetben meghiúsultak.
Különösen jellemzõ ez a cégbíróság által hivatalból
törölt vállalkozások esetében.
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Egy megyei kisvárosban a rendõrséggel, valamint a Polgármesteri Hivatal munkatársaival közösen el-
lenõrizték a revizorok a presszókat, kocsmákat péntek esti idõpontban. A nyugtaadási kedv eléggé gyér
volt, nem úgy a vevõforgalom, az ellenõrzésekkel megcélzott, ún. nem frekventált, külterületi szórakozó-
helyeken, melyeknél jellemzõ a bejáratott törzsközönség. Az egyik ilyen „becsületsüllyesztõben” úgy éj-
fél felé hangzott el az egyik törzsvendég és egy rendõr között az alábbi párbeszéd:

– Hát biztos úr! Aztán meg miért kell itten állandóan razziázni, mikor itten csupa becsületes, adófize-
tõ állampolgárok vannak?

– Maga mikor fizet adót? – így a rend õre.
– Hát, amikor megveszem a sörömet, akkor!



Az ellenõrzési irányelv és a PM-vizsgálatelrende-
lésének megfelelõen a megváltozott munkaképessé-
gûeket foglalkoztató, dotációt igénylõ szervezetek-
nél végzett jelentõs számú ellenõrzés alapján megál-
lapítható, hogy az egyre intenzívebb adóhatósági je-
lenlét következtében a cégek nagy része szigorúan
betartva a rendelet elõírásait igényli a dotációt, de je-
lentõs számú azon adózói kör is, ahol a jogszabály
kijátszásával igényelnek nagy összegû támogatást. 
A feltárt hibák jelentõs része adminisztrációs hibá-
ból, számszaki eltérésbõl, illetve a jogszabály nem
megfelelõ értelmezésébõl adódott.

A korábbi évekhez hasonlóan kiemelt feladatként
szerepelt az irányelvben a kapcsolt vállalkozások
közötti áralkalmazás (transzferárak) és az ehhez kap-
csolódó költségelszámolás jogszerûségének vizsgá-
lata. Az ellenõrzések nemcsak a külföldi érdekeltsé-
gû társaságokra terjedtek ki, hanem – összhangban a
magyar adózási szabályokkal – a belföldi érdekeltsé-
gû vállalkozásokra is. 

A kapcsolt vállalkozások egymás közötti áralkal-
mazásának ellenõrzése a szokványos ellenõrzéstõl
eltérõ eljárásokat követel meg, melynek során külö-
nös hangsúlyt kapnak az egyedi bizonyítási eljárá-
sok, speciális dokumentumok. A piaci ár megállapí-
tásánál jellemzõ az összehasonlító árak módszerének
alkalmazása. Jelenleg sajnos az ellenõrzés nem ren-
delkezik olyan információs adatbázissal (internet-
katalógusok), mely a szokásos piaci árak lekérdezé-

sére alkalmas lenne. Az utólagos revíziók kénytele-
nek a cégek bizonylataira hagyatkozni, s elfogadni
az azokban feltüntetett árakat. Szükségessé válna
egy olyan nyilvános, esetleg nemzetközi adatokat is
tartalmazó adatbázishoz történõ kapcsolódás, mely
lehetõvé tenné, hogy a multinacionális társaságok
által elkészített transzferár-politika megítéléséhez
szükséges összehasonlító adatok az ellenõrzés során
rendelkezésre álljanak. Az ellenõrzési terület e téma
vizsgálatára a jövõben nagyobb hangsúlyt kíván
fektetni.

A vagyonosodási vizsgálatok esetében elsõsor-
ban a több éve jelentõs veszteségeket kimutató
egyéni vállalkozókat jelöltük ki vizsgálatra. Az el-
lenõrzések eredményességi mutatói, hatékonysága
és nehézségei a korábbi évekkel egyezõek. Elõre-
mutató változás, hogy megnõtt és felgyorsult az
egyes igazgatóságok ellenõrzési szakterületei kö-
zötti információcsere, ami elsõsorban a kiválasztást
könnyíti meg. Általános tapasztalat, hogy a vizsgált
adózók vagyongyarapodásuk forrásaként rokoni,
baráti segítséget, külföldi magánszemélyektõl ka-
pott kölcsönt, külföldön megszerzett jövedelmet
határoztak meg. Egyre gyakoribb jelenség azonban,
hogy az adózók a nagy összegû vagyongyarapodás
fedezeteként több magánszemélytõl kapott, vi-
szonylag kisebb összegû, egy-két millió forint
nagyságú kölcsönt jelöltek meg.
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Humoros történetek

Szokásos életkép a piacon, hogy a valódi õstermelõk között nem csak a kiskertben megtermelt javak
eladásával foglalatoskodó személyek is befurakodnak. Egy piaci ellenõrzés során az tette a revizorok ide-
geit próbára, amikor az egyik õstermelõi igazolványát lobogtató árus megpróbálta megmagyarázni nekik,
hogy az általa forgalmazott banánt õ „õstermelte”. 

Ezek után az adóellenõrök szeme sem rebbent, amikor a másik ilyen árus a Fanta üdítõt kívánta ezzel
az igazolvánnyal bizonylat nélkül értékesíteni.



Kiemelt adózói körök

Évek óta az ellenõrzés érzékeny területe az építõipa-
ri vállalkozások vizsgálata, mert ebben a körben jel-
lemzõ leginkább a felhasznált anyagok nem legális
eredete, valamint a feketefoglalkoztatás. Az alvállal-
kozói munka igénybevétele jelentõs nagyságrendet
képvisel és általános tapasztalat, hogy az ellenõrzés
számára az alvállalkozók nagy része elérhetetlen.
Emellett a többszereplõs láncolatokban gyakran „el-
tûnik” a foglalkoztatott, ezáltal jelentõs járulékbevé-
teltõl esik el a költségvetés.

A teherfuvarozást végzõ vállalkozások vizsgálata
már az elmúlt években is kiemelt feladat volt, így
szinte folyamatosnak tekinthetõ az adóhatóság jelen-
léte ezen adóalanyi körnél. A vizsgálatok során ki-
emelt szempont volt a fuvarokmányok szigorú szám-
adási kötelezettség alá vonásának ellenõrzése, vala-
mint a fiktív költségelszámolás, az alkatrészbeszer-
zések és javítási költségek elszámolásának vizsgála-
ta. A megállapítások jellemzõen nem tevékenység-
specifikusak, a feltárások döntõ részben áfa és társa-
sági adónemet érintettek.

Az ellenõrzésekben évek óta nagy hangsúlyt kap a
számítástechnikai alkatrészek forgalmazásában érin-
tett adózói kör, az értékesített termékek jellege, vala-
mint az értékesítési láncba tartozók kapcsolódása
miatt. Fontos jellemzõ az adóminimalizálásra való
törekvés. Több esetben felmerült a gyanú, hogy a
számlákon szereplõ gazdasági események a valóság-
ban egyáltalán nem, vagy nem a számlákon feltünte-
tett mennyiségben és értékben mentek végbe, ennek
bizonyítása azonban speciális számítástechnikai
szakértelmet igényelt és ezért ritkán sikerült.

A kereskedelmi tevékenységet végzõ vállalkozók
közül az ellenõrzések elsõsorban a textil- és ruháza-
ti, valamint a bõr- és cipõipari termékeket értékesítõ
üzletekre, a vélelmezhetõen illegális forgalmazást
lebonyolító közterületekre, piacokra – köztük ki-
emelten a távol-keleti termékeket árusítókra – terjed-

tek ki. Az igazgatóságok fontos kiválasztási szem-
pontként törekedtek minél több település bevonásá-
ra, a már mulasztott adózók ismételt ellenõrzésére.
Az akciók a Vám és Pénzügyõrség, a rendvédelmi
szervek, a fogyasztóvédelmi felügyelõségek, a ha-
mis márkajelzésû termékek felderítésére irányulóan
pedig a Védjegy és Szerzõi Jogvédõ Alapítvány
szakértõinek bevonásával kerültek lebonyolításra.

Ellenõrzést elõkészítõ, adóhatósági jelenlétet
biztosító ellenõrzések

Az egyes adókötelezettségek teljesítésére irányuló
ellenõrzések az adóhatósági jelenlét fontos eszközei.
A kifogásolható adózói magatartás feltárása esetén a
vizsgálatok eredményei más típusú ellenõrzéseknél
hasznosulnak a késõbbiek folyamán.

A jelentõsen megnövekedett számú adatok gyûjté-
sére irányuló ellenõrzések megközelítõleg minden har-
madik esetben megállapítással zárultak. A központi és
regionális akciók elsõsorban nyugta- vagy számlaadás
teljesítésére, valamint a leltárak és a foglalkoztatottak
ellenõrzésére irányultak. Az igazgatóságok a kötele-
zettségek elmulasztása miatt 1152 esetben rendeltek el
üzletlezárást és a tevékenység felfüggesztésére pedig
355 esetben került sor. 

Fokozatos irányváltás került végrehajtásra az el-
lenõrzés módszertanában, amely a teamben történõ
ellenõrzések lebonyolításában, az Eskort- és Sesam-
rendszer szélesebb körû alkalmazásában és az újon-
nan létrehozott „Rapid” egység mûködésében nyil-
vánul meg. A „Rapid” csapatok mûködésének ered-
ménye egyrészt az APEH és a VP egymás közötti és
szervezeten belüli munkamegosztásának modellezé-
sében, másrészt az egy idõben, több helyen való
megjelenésben, illetve a láncolatok akár azonnali
nyomon követésében mutatkozott meg. A „Rapid”
vizsgálatok elsõsorban a hulladékgyûjtõ kereskedõ-
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ket, számítástechnikai termékeket, valamint a ruhá-
zati és lábbeli kereskedõket érintették. 

Az APEH a társszervekkel való együttmûködés
keretében legnagyobb számban a VPOP-val, illetve
az ÁNTSZ, OEP, OMMF, Fogyasztóvédelmi Fel-
ügyelõség szerveivel végzett ellenõrzéseket. Az adó-
hatóság kisebb számban az önkormányzatok, határ-
õrség, Közterület Felügyelet, valamint Munkaügyi
Központ egyes szerveit is bevonta az ellenõrzésekbe.

Országos Pénztárgép és Taxaméter
Technikai Bizottság

A Bizottság az állandó jellegû feladatain túlmenõen,
– mint a pénztárgép- és taxaméter-típusok forgalma-
zási engedélyezéséhez a szükséges vizsgálatok el-
végzése, azok típusjóváhagyásra történõ elõkészítése
stb… – folytatta a pénztárgépek és taxaméterek új
követelmény rendszerének kidolgozását, amely a je-
lenleg hatályos szabályozás jelentõs mértékû módo-
sítását, kiegészítését jelentette. Az új elõírások közül
különösen jelentõs volt az euró elszámolásra, a ké-
szülékek euró átállításának menetrendjére vonatkozó
szabályozás kidolgozása, valamint a visszáru és stor-
nó árumozgás kezelési elõírásainak kialakítása.

Az Elektronikus Naplóval ellátott pénztárgépek
használata 2005-ben is nagy ütemben folytatódott. 
A felhasználók felfedezték alkalmazásának elõnyeit
– különösen az áruházláncok, üzemanyagtöltõ állo-
mások –, amelyek eredményeként jelenleg kb. 3500
db ilyen típusú pénztárgép üzemel.

A benzin és a gázolaj áfakulcsának 2005. október
1-jétõl érvényes 20 százalékra történõ mérséklése,
valamint a 2006. január 1-jétõl érvényes áfa 25 száza-
lékról egységesen 20 százalékra történõ csökkenése
a pénztárgépek átállítását tette szükségessé, melyhez
kapcsolódóan a Bizottság közleményekben határoz-
ta meg az érintettek tennivalóit. 

Felülellenõrzések

2005-ben az ügyek számában 17 százalékos,
az adózók terhére megállapított adókülön-

bözet tekintetében pedig 2,3-szoros volt az
emelkedés.

2005. év I. negyedévében a felülellenõrzési szakte-
rület az Ellenõrzési Fõosztályon belül mûködött 15
fõvel. 2005. április 1-jétõl önálló szervezeti egység-
ként folytatjuk le a felülellenõrzéseket.

A korábbi gyakorlathoz képest új feladatként je-
lentkezett a hatósági eljárásban az elsõ fokú határo-
zatok meghozatala, valamint a büntetõ feljelentések
megtétele a nyomozóhatóságnál.

Részben az átszervezéshez kapcsolódóan a III. ne-
gyedévben elkészítettük és az igazgatóságoknak
megküldtük a felülellenõrzések lefolytatásának
rendjérõl szóló 1055/B/2005 számú Elnöki Utasítást.

2005. évben az általunk vizsgált ügyek száma 132
db volt, amely 17 százalékos növekedést mutatott az
elõzõ évhez képest. Az áthúzódó 37, valamint az idén
keletkezett 95 ügy alapján 101 esetben tettünk javas-
latot felülellenõrzés elrendelésére, 25 esetben mellõz-
tük azt. A felülellenõrzés elrendelésére vonatkozó ja-
vaslat mellõzésére egyes esetekben azért került sor,
mert a felülellenõrizni kért idõszaknál bekövetkezett
az elévülés, vagy a felülellenõrzés helyett elegendõ
volt a határozat saját hatáskörben történõ módosítása,
valamint az adózó kérelmére az általa feltárt új tény,
körülmény esetén nem a felülellenõrzési szakterület,
hanem az elsõfokú adóhatóság folytatja le az ismételt
ellenõrzést, ha az a korábbi ellenõrzés megállapítása-
inak megváltoztatását eredményezné.

Elõfordult, hogy az adózó felülellenõrzésre vonat-
kozó kérelmét azért utasítottuk vissza, mert az alap-
fokú ellenõrzés megállapításait több hatósági szerv
felülvizsgálta (Hatósági Fõosztály, Jogi és Koordiná-
ciós Fõosztály, PM) és az eljárást törvényesnek mi-
nõsítette. 
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A megkezdett, illetve elrendelt 101 vizsgálatból
2005. december 31-ig 84 adóellenõrzés zárult le. 
A befejezett adóellenõrzésekbõl 11 költségvetési
kapcsolatok átfogó vizsgálatára, 73 ellenõrzés pedig
egyes adónemek vizsgálatára irányult. 2005. évben
egy adóellenõrre 7,5 befejezett vizsgálat jutott a
2004. évi 7,2 befejezett vizsgálattal szemben. 

Az átadott jegyzõkönyvek az alapvizsgálatok
megállapításait érdemben megváltoztatták, összessé-
gében 1 799 010 ezer Ft adókülönbözetet állapítot-
tunk meg az adózók terhére és 59 787 ezer Ft adókü-
lönbözetet írtunk elõ az adózók javára.

Összehasonlítva a 2004. évi (764 999 ezer Ft) ada-
tokkal az adózók terhére megállapított adókülönbözet
2,3 szeresére nõtt. A jegyzõkönyvezett megállapítá-
sok legnagyobb része áfa adónemben keletkezett.

Eljárásaink során – kevésbé alkalmazott módsze-
reket követve – több esetben tettünk biztosítási intéz-
kedést, amelynek keretében pénzkövetelés biztosítá-
sára hoztunk határozatot. Egy áfa-vizsgálatunk során
pedig az adózó kezesi felelõsségét is megállapítottuk
a levonható elõzetesen felszámított adó erejéig, mi-
vel a befogadott számlát követelés mérséklésével fi-
zette meg.

A felülellenõrzések megállapításaira alapozva 54
esetben hoztunk elsõ fokú határozatot és a kiadott
határozatokból 53 vált jogerõssé. Illetékkel, pénzkö-
veteléssel kapcsolatosan 17 esetben, míg egyéb eljá-
rás során 10 esetben hoztunk határozatot. 

A jogerõs határozatokban 1 347 241 ezer Ft befi-
zetendõ adókülönbözetrõl rendelkeztünk. A megálla-
pított adókülönbözetbõl 1 237 191 ezer Ft minõsült
adóhiánynak, amely után 573 578 ezer Ft adóbírság
és 601 919 ezer Ft késedelmi pótlék kiszabására ke-
rült sor. A le nem vont szja-adóelõleg és egyéb
szankcionálandó jogsértés miatt 7 921 ezer Ft mu-
lasztási bírságot szabtunk ki. 

A felülellenõrzések megállapításai alapján 6 ügy-
ben büntetõ feljelentést tettünk, az elkövetési érték
mintegy 341 769 ezer Ft. A feljelentésekben a szám-
viteli fegyelem megsértése, az eltitkolt árbevétel mi-
atti adófizetési kötelezettség elmulasztása, csalás,
valamint a pénzmosás gyanúja fogalmazódott meg.

Tapasztalataink szerint az adózók minden jogor-
voslati eszközt igénybe vesznek a fellebbezésen ke-
resztül a felügyeleti intézkedésen át a bírósági kere-
setig. Ez utóbbi fórumhoz eddig 7 ügyben fordultak.

Szakszerûségi és törvényességi vizsgálatok

A külsõ megkeresésekbõl keletkezõ nagyszámú
ügy mellett saját hatáskörben – véletlenszerû kivá-
lasztás alapján – szakszerûségi és törvényességi
vizsgálatokat kezdeményeztünk összesen 29 eset-
ben a Jász-Nagykun-Szolnok, a Heves, a Békés, a
Nógrád és a Zala Megyei Igazgatóságnál. Vizsgála-
taink egységes szempontok szerinti elvégzését bel-
sõ vizsgálati program segítette, teljes körûségét pe-
dig egy tesztlap biztosította. A vizsgálati tapasztala-
tokról összefoglaló készült, melyet megküldünk az
érintett megyének is.

Az ismételt ellenõrzések elrendelését 7 esetben az
Állami Számvevõszék elnöke, 19 esetben a pénz-
ügyminiszter, továbbá 75 esetben az APEH elnöke
kezdeményezte. 

Egy újszerû felülellenõrzési eset 

A – másodfokon – befejezett ügyek közül az egyik
legérdekesebb az alábbi tényálláson alapult. Felülel-
lenõrzésünk során a beszerzésekhez kapcsolódó áfa
vizsgálatakor megállapítottuk, hogy az adózó olyan
számla alapján vonta le az áfát, mellyel kapcsolatban
a számlakibocsátó bevallási és befizetési kötelezett-
ségének nem tett eleget. Az is megállapítást nyert,
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hogy a számlát az adózó tagi kölcsön visszafizetésé-
nek elengedésével, vagyis követelésmérsékléssel
egyenlítette ki. 

Az áfa törvény idevonatkozó rendelkezése sze-
rint az adólevonásra jogosult adóalany kezesként
felel az áthárított adóösszeg megfizetéséért, ha a
számla ellenértékét nem fizette meg, vagy a megfi-
zetés követelés mérséklésével történt, de csak ak-
kor, ha az adó a megfizetésére eredetileg kötelezett
személytõl nem hajtható be. Ez a kezesi felelõsség
lényegében a polgári jog területérõl átvett jogintéz-
mény, azzal a különbséggel, hogy ebben az esetben
a kezesi felelõsség létrejöttéhez nincs szükség az
eredeti kötelezett és a kezes közötti megállapodás-
ra, a kezes ugyanis a törvény erejénél fogva lesz
mögöttes felelõs. A kezesség, mint személyi bizto-
síték a polgári jogban járulékos jellegû, hiszen a ke-
zes kötelezettsége ahhoz a kötelezettséghez igazo-
dik, amelyért a kezességet vállalta. A jogintézmény
járulékos jellege az áfa szempontjából is kimutat-
ható, hiszen az eredeti kötelezettel szerzõdéses kap-
csolatban állt és kezessé váló adózó kötelezettsége
megegyezik az eredeti kötelezett állammal szembe-
ni kötelezettségével, annál terhesebb nem lehet. 

Mivel sem a végrehajtási, sem a felszámolási el-
járás nem vezetett a számlakibocsátónál ered-
ményre és az adóhatóság a követelését nem tudta
behajtani, teljesült a Ptk-ban elõírt azon feltétel,
miszerint a kezes mindaddig megtagadhatja a telje-
sítést, amíg a követelés a kötelezettõl és az olyan
kezesektõl, akik õt megelõzõen, reá tekintet nélkül
vállaltak kezességet, behajtható. A bíróság pedig –
az adóhatóság kezdeményezésére – a vállalkozás
fizetésképtelenségének megállapítása mellett el-
rendelte a számlakibocsátó felszámolását.

A másodfokú adóhatóság megállapította, hogy a
felülellenõrzés során jogszerûen köteleztük az adó-
zót, mint az áfa törvény alapján helyt állni köteles
kezest a kérdéses tartozás megfizetésére. A kezesi
felelõsség megállapításakor az adóhatóság adót már
nem állapít meg, csak a már megállapított kötele-

zettséget érvényesíti. A számlakibocsátó áthárította
az adót a levonásra jogosultra, de bevallási és befi-
zetési kötelezettségének nem tett eleget. Tekintettel
arra, hogy az adólevonásra jogosult adóalany a
számla ellenértékét tagi kölcsön elengedésével
egyenlítette ki, teljesültek az áfa törvény elõírásai,
ezért a fentiek alapján a másodfokú adóhatóság ki-
mondta, hogy a kezesség alkalmazásának jogszabá-
lyi feltételei fennálltak.

Az ügy pikantériája, hogy a felülellenõrzés az
adózó kérelmére indult, melyet stornó számlák miatt
kezdeményezett.

II/2. A behajtási tevékenység

Akényszerintézkedések hatására az állami
adóhatóság 2005-ben 207,7 milliárd forin-

tot szedett be adókból és járulékokból. 

Az APEH behajtási tevékenységet ellátó területének
sokrétû feladatai vannak: idetartoznak a csõdtörvény
hatálya alá tartozó eljárások – csõd, felszámolás,
végelszámolás –, a végrehajtás és a fizetési kedvez-
mények iránti kérelmek elbírálása éppúgy, mint a
hátralékkezelés.

Amennyiben az adózók az elõírt határidõre az
adókat nem fizetik meg, a kintlevõségek behajtásáról
e négy szakterület gondoskodik – jellegükbõl faka-
dóan – eltérõ eredményességgel. A legtöbb „hozam”
a végrehajtási eljárásokból származik, ahol a tör-
vényben biztosított hatósági jogosítványokkal élve
az adózó vagyonának lefoglalásával és értékesítésé-
vel érjük el az állammal szembeni kötelezettségek
beszedését. A felszámolásoknál viszont az adóható-
ság is csak egy ügyfél, az eljárás irányítása a bíróság
kezében van és a követelések megtérülése is igen
alacsony. Közvetlen módon egyáltalán nem hoz „be-
vételt” a hátralékkezelési tevékenység, jelentõsége
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mégis igen nagy, hiszen a hátralékok rendszeres ki-
mutatásával, az adós vagyoni helyzetének feltárásá-
val, a végrehajtás kezdeményezésével elõkészíti a si-
keres végrehajtást. 

Csõdeljárás 

A csõdeljárás a fizetésképtelenségi eljárások között a
gazdálkodó szervezet döntésén alapuló jogintéz-
mény, de hosszú évek tapasztalatai alapján egyálta-
lán nem népszerû adósságrendezési forma. Bár hiva-
talunk igyekszik elõsegíteni a fizetõképesség helyre-
állítását és általában arányosan ugyanolyan kedvez-
ményt hajlandó megadni, mint a többi hitelezõ, a 13
közzétett eljárás döntõ része sikertelen maradt,
mindössze 3 zárult eredményes csõdegyezséggel. 

Felszámolás

Afelszámolások száma 2005-ben továbbra is
igen magas, az eljárások többségét az adó-

hatóság kezdeményezte. A követelések megté-
rülésének aránya viszont ebben az évben is
alacsony volt, 3,4 milliárd forint. 

2005-ben 7513 felszámolást tettek közzé a bíróságok
– 29-el kevesebbet, mint az elõzõ évben –, a bíróság
által befejezett eljárások száma (7328 db) viszont
802-vel több, mint 2004-ben. Egyre több – a befeje-
zett ügyek 89 százaléka – az egyszerûsített felszámo-
lás, ahol a hitelezõk kielégítése nem várható, és így
az eljárás is gyorsabban lezárul. 

A felszámolások 60 százalékát az adóhatóság kez-
deményezte, az év végén a folyamatban lévõ felszá-
molások száma kereken 16 000. A még mûködõ hátra-
lékos adózókkal szemben az adóhatóság minden törvé-
nyes lehetõséggel élve a végrehajtási úton való behaj-
tást szorgalmazza. Ebbe az esetleges fizetési kedvez-
mények nyújtása is beletartozik, ha ez a gazdálkodási

tevékenység fenntartása mellett a tartozás legalább
részbeni megtérülésére reményt ad. Ha azonban erre
már nincs reális esély, a hátralék további növekedésé-
nek megakadályozása érdekében minden esetben kez-
deményezzük a felszámolást. Hasonló, de még egyér-
telmûbb a helyzet a tevékenységet nem folytató, eset-
leg éppen „eltûnni” kívánó cégek esetében.

A felszámolási eljárások gyakorlata azt mutatja,
hogy ide már többnyire a „kiürült” cégek kerülnek.
Ez az oka annak, hogy a felszámolás befejeztével a
hitelezõknek jutó kielégítés minimális, évrõl-évre
csökken, tõkearányosan nem éri el az 1 százalékot. 

A felszámolás során érvényesített 
követelések engedményezése

Az adóhatóság a felszámolás alá került cégekkel szem-
beni hitelezõi igényeit – törvényi felhatalmazás alap-
ján – ellenérték fejében engedményezheti. Ez koráb-
ban (1999 és 2002 között) a jogszabály által kijelölt
Magyar Követeléskezelõ Rt. (MKK Rt.) részére tör-
tént, 2003 évtõl 2005 elsõ félévéig pedig pályázat út-
ján valósult meg. 2005-ben ismét változott a jogszabá-
lyi elõírás, az egyedüli engedményes újra az MKK Rt.
lett, az APEH-al kötött keretszerzõdést a pénzügymi-
niszter 2005 október 19-én hagyta jóvá. Ezt követõen
– december végéig – 5239 ügyben mintegy 180 milli-
árd forint követelés engedményezése történt meg,
amelynek ellenértéke, 1630,5 millió forint be is folyt.
Az engedményezésbõl az év folyamán jelentkezett
összes bevétel – beleértve az év eleji utolsó pályázatos
értékesítés 64,1 millió forintját és az MKK Rt. koráb-
bi elszámolásából eredõ 116,2 millió forintot is – a ko-
rábbi éveket meghaladóan 1810,8 millió forint volt. 

A felszámolási szakterület feladatai az engedmé-
nyezéssel nem csökkentek. Az ügyek elõkészítése, a
törvény szerint kötelezõ ellenõrzések mielõbbi lefoly-
tatása, a hitelezõi igények pontosítása, a felszámolás
alatti kötelezettségek teljesítésének figyelemmel kísé-
rése bõven adtak munkát. Bár kezdetben úgy látszott,
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hogy az ügyek folyamatos átadása mellett másfél-két
év alatt elérhetõ, hogy már csak az aktuális új felszá-
molásokra kelljen koncentrálni, mégis ezen eljárások
dinamikus emelkedése miatt bizonyára még jó ideig
kiemelten kell kezelnünk ezt a feladatot. 

Végelszámolás

Az elõzõ évhez képest több (4493 db) végel-
számolási eljárás indult és a számok azt

mutatják, hogy egyre kevesebb adózó tudja a
hitelezõk teljes kielégítésével befejezni gazda-
sági tevékenységét. 

A befejezett eljárások száma 4391 volt, ebbõl 1235
(28,1  százalék) volt sikertelen, ami azt jelenti, hogy az
eljárás felszámolással folytatódott. A végelszámolások
jellegzetessége, hogy az adós önmagában a tevékeny-
sége megszüntetésének elhatározásával nem okoz az
adóhatóságnak problémát, hiszen az eljárás alatt adó-
kötelezettségeit folyamatosan teljesítenie kell, az adó-
tartozása végrehajtási úton behajtható. A gondot az 
jelenti, hogy az adóhatóságnak legkésõbb az eljárás
befejeztével mind a tevékenységet lezáró, mind a vég-
elszámolást záró bevallást igen szoros törvényi határ-
idõn belül le kell ellenõriznie. Ez az eljárások folyama-
tos figyelemmel kísérésével és a kapacitás megfelelõ
ütemezésével is csak nehezen biztosítható.

Végrehajtási eljárás

Avégrehajtás 2005-ben is a behajtási terület
legeredményesebb ágazata volt. Az egyes

végrehajtási cselekmények darabszámban és
értékben is növekedtek, hatékonyságuk azon-
ban változó volt.   

A kényszerintézkedések útján – a felszámolásból be-
folyt 3,4 milliárd forint nélkül – adóból 141,5 milli-

árd forintot, társadalombiztosítási járulékból 62,8
milliárd forintot szedtünk be. 

Az egyes végrehajtási cselekmények száma jelen-
tõsen nõtt, hatékonyságuk azonban továbbra is válto-
zó volt. A legnagyobb arányt változatlanul az azon-
nali beszedési megbízások képviselték, a kibocsátott
inkasszók értékének átlagosan 15,4 százaléka reali-
zálódott. Az inkasszók elektronikus úton való kibo-
csátásának 2004. áprilisi bevezetésével e terület
eredményei látványosan megugrottak. Újabb egy év
elteltével ez az intézmény már nem jelent növekedé-
si tényezõt, de továbbra is igen hatékony – gyors,
pontos, biztonságos – végrehajtási eszközként alkal-
mazható. 

A lefoglalt ingó- és ingatlanvagyon értéke az elõ-
zõ évivel közel azonos (2 százalékkal több), de az
ezek értékesítésébõl származó bevétel 9 százalékkal
csökkent. A követelésfoglalások értéke 8,5 száza-
lékkal, az abból befolyt összeg jelentõsen, 63 száza-
lékkal meghaladta a 2004. évi szintet. Több év ta-
pasztalata alapján megállapítható, hogy a foglalási
cselekményeknek az ily módon beszedhetõ összege-
ken túlmutatóan jelentõs preventív hatása van. Az
adósok többsége ugyanis annak érdekében, hogy le-
foglalt vagyontárgyait ne értékesítsük, az eljárás
alatt egy összegben, vagy az általunk engedélyezett
részletekben fizeti meg tartozását. A végrehajtással
beszedett összeg közel 53 százaléka 2005-ben is
ilyen módon folyt be. 

Az adók módjára behajtandó köztartozások
és megkeresésre indított végrehajtási ügyek

A törvényi szabályozásnak megfelelõen tovább bõ-
vült az adók módjára behajtandó köztartozásokra és
a külsõ szervek megkeresésére indított végrehajtási
ügyek száma. A nyilvántartott majd 42 000 ügy kö-
zel 12 százalékát a vámhatóság megkeresései tették
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ki – a behajtani kért összegek 84 százalékával –, de
ezek megtérülési mutatója igen alacsony – 1 száza-
lék alatti – volt, mivel többnyire ingó- és ingatlan-
vagyonnal nem rendelkezõ, egykor olaj illetve
szesz „ügyekkel” foglalkozó adósokról van szó.
Változatlanul dinamikus ütemben növekedtek a
magánnyugdíjpénztárak megkeresései (a külsõ
szervek részére végzett végrehajtási ügyek 61,8
százalékát ezek teszik ki), viszont az ilyen címen
átadott 4077 millió forint tagdíj-, bírság- és pótlék-
tartozás 49 százalékát sikerült behajtani. Az adók
módjára behajtandó köztartozások jogosultjai 2005.
évben 80 jogcímen kérhették az állami adóhatóság
közremûködését. E nagyszámú, de viszonylag ala-
csony összegû hátralékot tartalmazó végrehajtási
ügyekben a megtérülés – a vámhatóság adatai nél-
kül – 43,9 százalékos volt. 

Fizetési kedvezmények

Az adóhatóság a fizetési kedvezmények nyúj-
tásával – a jogszabályi keretek között és a

konkrét gazdálkodási körülmények figyelem-
bevételével – továbbra is elõ kívánja segíteni
több tízezer vállalkozás és magánszemély to-
vábbi mûködését, illetve megélhetését. 2005.
évben 10,6 milliárd forint tartozást engedtünk
el, az átütemezett összeg pedig 125,5 milliárd
forint volt.

Igazgatóságaink 153 119 fizetési kedvezményre irá-
nyuló kérelmet kezeltek, ami 4,5 százalékkal keve-
sebb az elõzõ évinél. A beadványokból 64 354 fize-
tési könnyítésre, 31 437 mérséklésre irányult, vala-
mint 30 681 volt az ún. vegyes (fizetési könnyítési és
mérséklési együttesen), illetve 26 647 a hiányos, mi-
vel a kérelem tárgya, irányultsága annak beérkezése-
kor nem volt megállapítható. 

Az ügyintézés során 129 264 elsõfokú határozatot
hoztunk, amely az elõzõ évinél 4366-al kevesebb. Ez

a kezelt kérelmek 84,4 százalékos feldolgozottságát
jelenti. Az elsõ fokon jogerõs határozatok száma
116 575, ami 4499-el kevesebb, mint 2004-ben. Az
eljárások során 10,6 milliárd forint – a 2004. évinél
0,5 milliárd forinttal több – tartozást engedtünk el, az
átütemezett 125,5 milliárd forint összeg mintegy 40
százalékkal kevesebb a 2004. évinél. 

Másodfokon 1887 ügyet kezeltünk (25 százalé-
kos növekedés), amelyekbõl 1665 darab 2005-ben
érkezett, 172 ügyintézése pedig 2004-rõl húzódott
át. Összesen 1695 ügyet zártunk le, amelyek során
409 fizetési könnyítési, 417 mérséklési és 502 ve-
gyes határozat született, illetve 367 esetben más jel-
legû eljárást kellett lefolytatnunk (pl. felügyeleti in-
tézkedésre irányuló kérelmek ügyintézése, alperesi
nyilatkozat megtétele, költségmentesség iránti fel-
lebbezések stb.).

Hátralékkezelés

Ahátralékkezelési és végrehajtási rendszer
korszerûsítését célzó projekt (HVR) 2005.

évben is folytatódott. Eredményeképpen csök-
kent az adminisztráció, növekedett a végrehaj-
tás alá vont tartozások és az egyes végrehajtá-
si cselekmények száma is. A végrehajtás haté-
konyságát jelentõsen elõsegítette az elektroni-
kus (on-line módon továbbítható) inkasszó-
rendszer folyamatos alkalmazása.

A „hátralék” fogalma az adóigazgatásban csak né-
mi magyarázattal kezelhetõ. A legátfogóbb az adó-
folyószámlák rendszerében kimutatott hátralék,
amely egyfelõl az adózók által benyújtott adóbeval-
lások és a jogerõs adóhatósági határozatok alapján
elõírt fizetési kötelezettségek, valamint az adott
idõszakra felszámított késedelmi pótlék összegei-
nek, másfelõl az adózó által e kötelezettségekre tel-
jesített befizetések egyenlegét tartalmazza. Jellegé-
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nél fogva az adófolyószámla „hátraléka” statikus,
egy adott idõponthoz kötõdik, a számokat torzítják
a bevallásokkal még le nem fedett tételek (éves, ne-
gyedéves bevallók esetén), a még le nem könyvelt
események (visszatérítési igények, fizetési kedvez-
mények stb.).

A hátralékok szûkebb, de sokkal jobban meghatá-
rozható köre az, amit a felszámolási és végrehajtási
blokk kezel, és „végrehajtás alatti”, illetve „végrehaj-
tás alá vonható” megjelöléssel szoktunk illetni. Ez lé-
nyegében a „mûködõ” adózók hátralékát jelenti.

A hátralékállomány összetételére az adóhatóság
sikeres behajtási tevékenységén túl a gazdasági fo-
lyamatok is hatással vannak. Míg a mûködõ hátralé-
kos adózók száma gazdálkodó szervezetek esetében
9,5 százalékkal, a magánszemélyeknél csak fél szá-
zalékkal (ezen belül a kisösszegû tartozással rendel-
kezõ magánszemélyeknél 2,4 százalékkal) csökkent,
és több év után a hátralékok összegében is mérséklõ-
dés (3,5 százalék) mutatkozott. A kisebb összegû
hátralékkal rendelkezõk az összes hátralékos gazdál-
kodó 78,7 százalékát teszi ki, nyilvánvaló tehát,
hogy az adóhatóságnak az arányok javítása érdeké-
ben e területre kellene nagyobb hangsúlyt fektetnie,
ami viszont a végrehajtási ügyek és intézkedések
számának növekedését is jelenti.

Hátralékkezelési és Végrehajtási Rendszer

Ahátralékkezelési és végrehajtási rendszer
elõsegíti a végrehajtás célirányos elõkészí-

tését, az adós vagyonának feltárását, a hátra-
lékállomány tisztítását, a nagy összegû hátra-
lékosok, illetve rendszeresen nem fizetõk ki-
szûrését. 

A végrehajtásra való átadás ütemezésével biztosít-
ható az is, hogy a végrehajtási részlegek minden
adózói kategóriában folyamatosan végrehajtás alá
tudják vonni a keletkezett hátralékokat (beleértve a
kis összegû tartozásokat is) és hogy az egyes végre-
hajtási ügyek indokolatlanul ne húzódjanak el. A hát-
ralékkezelési részlegek 2005-ben az elõzõ évinél 6,8
százalékkal több, mintegy 447,7 milliárd forint
egyeztetett hátralékot adtak át végrehajtásra. 

A rendszer biztosítja a hátralékfigyelés „napra-
készségét”, így a végrehajtás elõkészítése érdekében
már az adózó bevonásával történõ egyeztetésre is
egyre ritkábban van szükség. E helyett belsõ folyó-
számla egyeztetést végzünk, amely lehetõvé teszi a
végrehajtás alá vonható hátralék korrekt kimutatását,
kiszûrve a végrehajtás jogszabályi akadályait.

A rendszer 2005. évi fejlesztése megteremtette
az ügyvitelszervezési és informatikai lehetõségét
annak, hogy – a törvény felhatalmazása alapján –
magánszemély adósok ügyeit az önálló bírósági
végrehajtóknak adjuk át behajtásra. Az együttmû-
ködés 2005. év második felében beindult, és bár
szakmai tapasztalatok leszûréséhez túl rövid idõ
telt el, az már látszik, hogy az adóhatóság csak
egyes végrehajtási cselekmények elvégzésétõl
mentesül, de az adminisztrációs teher változatlan,
sõt esetenként növekszik. 

Hasonlóan 2005. évi, de eredményesebb fejlesztés
történt az Európai Unión belüli behajtási jogsegély
terén. Az állami adóhatóság képes fogadni a külföld-
rõl érkezõ végrehajtási megkereséseket, a hátralék-
kezelési és végrehajtási rendszer információkat nyújt
és iratmintákkal segíti a napi ügyintézést.



III/1. Jogi-hatósági tevékenység 
és a törvényesség helyzete

A jogi-hatósági tevékenység az adóhatósági munka
egészét áthatja. A jogi-hatósági munka jelen van az
adóigazgatási eljárásban, így különösen az ellenõrzési
területen, ahol a vizsgálatok lefolytatása, a „megala-
pozott döntés elõkészítése” során a jogszabályok is-
merete és alkalmazása nélkülözhetetlen, de jelen van
a hatósági eljárásban és a végrehajtási eljárásban egy-
aránt. A jogszabályok ismerete azonban nem csak az
adóigazgatási eljárás ezen szûk szegmensében szük-
séges, hiszen a jogszerû mûködés, illetve eljárás az
egész adóztatás alapját képezi, így a jogszabályoknak
megfelelõ eljárás elengedhetetlen az alapelvek érvé-
nyesülése, az adótitok megtartása, a hatáskör és illeté-
kességi szabályok betartása, a jogkövetkezmények,
vagy az európai közösség adóügyi együttmûködési
szabályainak a helyes alkalmazása stb. során. 

A jogi-hatósági munka az anyagi és eljárásjogi
jogszabályok magas szintû ismeretét követeli meg,
melyek alkalmazása, végrehajtása éppúgy hozzátar-
tozik a munkákhoz, mint az adózók tájékoztatása,
vagy az adójogszabályokkal összefüggõ belsõ szabá-
lyozási rendszer kialakítása, a szabályok megalkotá-
sa, illetve a törvényelõkészítõ munka segítése.

Egységes jogalkalmazás és jogértelmezés

A jogalkalmazás, a jogkövetés mellett a jog érvénye-
sülésének másik módja, amikor is a jogszabályok
címzettjeinek, a jogalanyoknak a magatartása önma-
gában nem eredményezi a jogi normák elõírásainak
a megvalósulását, és ezért a jog érvényesüléséhez a
kényszerítés lehetõségével rendelkezõ sajátos állami

szervek tevékenységére van szükség. A jogirodalom
szerint a jogalkalmazás jogszabályok alapján hozott
sajátos állami döntés, ami a konkrét ügy jogilag rele-
váns tényeinek megállapítására, a tényállás jogi mi-
nõsítésére és a jogkövetkezményeknek a meghatáro-
zására terjed ki. A jogalkalmazásnak két fõ formáját
ismerjük, a bírósági és az államigazgatási jogalkal-
mazást. Alapvetõen három szakasza van a jogalkal-
mazásnak: az elsõ a vonatkozó jogszabályok hiteles
szövegének kikeresése, megállapítása és kötelezõ
erejük vizsgálata, a második a tényállás megállapítá-
sa, és végül, de nem utolsó sorban a harmadik sza-
kasz, a jogszabály értelmezése és ütköztetése, meg-
feleltetése a megállapított tényállással. A jogszabály-
értelmezés lehet legális jogszabály értelmezés (ami-
kor jogszabály értelmezi a jogszabályt, pl. végrehaj-
tásra kiadott jogszabály), jogalkalmazói (amikor a
jogalkalmazó szerv értelmezi a jogszabályt) és végül
lehet jogirodalmi jogértelmezés (amikor a jogiroda-
lom különféle fórumai tudományos jelleggel értel-
mezik a jogszabályt). 

Az adóhatósági munkavégzés során találkozunk a
jogalkalmazás szinte valamennyi elemével, beleért-
ve a jogalkalmazói jogértelmezést is. A jogértelme-
zés felmerülhet konkrét ügyek megítélése kapcsán,
illetve általános jelleggel, olyan esetekben, amikor a
szerv vezetõje az „egységesség” biztosítása érdeké-
ben, irányítási tevékenysége körében, valamely
„szabályozó” (pl. utasítás, irányelv) kiadásáról dönt.

Az egységes jogértelmezés kialakítása érdekében
figyelemmel kísértük a bírósági gyakorlatot, az eseti
döntéseket és tekintettel voltunk a szaktárcák állás-
pontjára, különösen a felmerült egyes problémák
kapcsán a Pénzügyminisztérium által kialakított ál-
láspontra. 

III. 
Az adóhivatali szervezet mûködésének követelményrendszere



Az egységes jogértelmezést biztosította a jogalko-
tási törvény adta azon lehetõség, mely szerint az or-
szágos hatáskörû szerv vezetõje irányítási tevékeny-
sége keretében utasításokat, irányelveket, tájékozta-
tókat adhat ki. Elkészítésükben a jogi szakterület –
más fõosztályokkal együttmûködve – folyamatosan
és aktívan részt vesz. A vonatkozó szabályozás értel-
mében a Jogi és Koordinációs Fõosztály valamennyi
kiadásra kerülõ utasítást, irányelvet és tájékoztatást
áttekint, véleményez, az intézkedés kiadásához
szükséges egyetértését megadja.

Az APEH elnöke 2005. évben összesen 115 utasí-
tást, 16 db irányelvet és 10 db tájékoztatót adott ki,
melyeket a Fõosztály – az elõzõek szerint – elõzete-
sen véleményezett.

Az egységes jogértelmezést segítette a Jogi és Ko-
ordinációs Fõosztály „intranetes” honlapjának – az
APEH valamennyi szervezete által hasznosítható és
a munkájukat megkönnyítõ – mûködése, amelyen a
fõosztály által létrehozott intézkedések nyilvántartá-
si rendszere naprakészen érhetõ el. A visszajelzések
a rendszerrel kapcsolatban pozitívak, azt valamennyi
szervezeti egység munkája során hatékonyan tudja
alkalmazni.

Az országos szintû egységes jogértelmezés kiala-
kításában a Központi Hivatal és az igazgatóságok
egyaránt jelentõs szerepet vállaltak. 2005. évben is
megtartásra kerültek a regionális értekezletek, mû-
ködtek az egyes szakterületeket érintõ konzultációs
és egyeztetési fórumok, illetve a továbbképzések
megtartására is sor került. Az ügyintézõk munkáját
segítették a módszertani útmutatók, a területfelelõsi,
valamint a jogi szakreferensi rendszer mûködése. 

A kodifikációs és koordinációs tevékenység

Míg a korábbi években a koordinációs feladatok je-
lentõs részét az Európai Unióhoz való csatlakozás
körében felmerülõ kodifikációs feladatok tették ki,
addig a 2005-ös év legfõbb feladata a közigazgatási

hatósági eljárás és szolgáltatás általános szabályairól
szóló 2004. évi CXL. törvény (továbbiakban: Ket.)
2005. november 1-jei hatályba lépésével kapcsolatos
teendõk ellátása volt.

A Ket. hatályba lépése számos feladatot jelentett a
fõosztály tevékenységében. Így hivatali színtû Intéz-
kedési tervet készítettünk a Ket. hatályba lépésébõl
adódó feladatokról és koordináltuk az ezzel kapcso-
latos munkákat. Közremûködtünk a Ket. és az Art.
viszonyát is tartalmazó belsõ használatra készült ké-
zikönyv elkészítésében, valamint az oktatók és a
Ket.-et alkalmazó munkatársak elõadásokon történõ
felkészítésében. A törvény APEH szintû egységes al-
kalmazásának gyakorlatát azzal segítjük, hogy a Jo-
gi és Koordinációs Fõosztályra érkezõ állásfoglalást
igénylõ kérdéseket, válaszokat a fõosztály honlapján
jelenítjük meg, ami országosan valamennyi munka-
társ számára elérhetõ. 

A Ket.-tel kapcsolatos teendõk mellett az adóható-
ság folyamatosan közremûködött a jogszabályok ko-
difikálásában, mindenekelõtt az adójogszabályok új-
rakodifikálásában, továbbá a PM, illetve a többi tár-
ca által elkészített számos egyéb jogszabálytervezet
véleményezésében. A Központi Hivatal részére meg-
küldött anyagok között jellemzõen az adózással, a
költségvetési támogatásokkal, a gazdálkodással stb.
kapcsolatos törvények, kormány- és miniszteri ren-
deletek fordultak elõ. 

A koordinációs feladatok között továbbra is ki-
emelt helyen szerepelt az adóhatósági „szabályalko-
tással” kapcsolatos teendõk elvégzése. E feladat
2005. évben is kétirányú volt. Egyrészt jelentette az
APEH elnöke által kiadott intézkedések, valamint tá-
jékoztatók véleményezését, illetve a fõosztály gondo-
zásában elkészített tervezetek elnöki aláírásra történõ
elõterjesztését, másrészt az igazgatóságok által készí-
tett utasítások ügyvitelszervezési szempontok szerin-
ti utólagos véleményezését. Elkészült a körlevelek ki-
adásának és nyilvántartásának szabályairól szóló
APEH-elnöki utasítás is, valamint az adóhatóságnál
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évek óta problémát okozó külsõ (rendszeres és eseti,
ingyenes és térítéses) adatszolgáltatások megítélését
elõsegítõ, az adóhatóság által teljesített adatszolgálta-
tások egyes eljárási kérdéseirõl, az APEH Központi
Hivatala által teljesített rendszeres adatszolgáltatá-
sokról, valamint a költségtérítés ellenében kiadható
adatok körérõl szóló APEH-elnöki utasítás. 

A koordinációs feladatok keretében az elõzõek
mellett nagyszámú állásfoglalást adtunk ki, továbbá
részt vettünk a bevallási nyomtatványok, módszertani
anyagok, vizsgálati programok véleményezésében.

A Jogi és Koordinációs Fõosztály „másodfokú”
és „harmadfokú” tevékenysége

A Jogi és Koordinációs Fõosztály a hatósági munka-
végzés keretében elnöki döntésre elõkészítette a Ha-
tósági Fõosztály jogerõs, másodfokú határozatai el-
len bejelentett felügyeleti intézkedés iránti kérelme-
ket. Ezen quasi „harmadfokú” jogorvoslati fórum-
ként betöltött szerep lehetõvé tette, hogy az „alsóbb
fokú” jogalkalmazók eljárását segítse, és az adóható-
sági tévedéseket saját hatáskörben, a bírósági út és
az esetleges pervesztesség elkerülésével orvosolja. 
A felügyeleti tevékenységhez szorosan kapcsolódik
az elnöki döntés elleni ismételt felügyeleti intézke-
dés iránti kérelmek Pénzügyminisztériumba történõ
felterjesztése. A felügyeleti intézkedések mellett
„másodfokú hatósági tevékenységet” is ellátott a Jo-
gi és Koordinációs Fõosztály, melynek keretében a
fõosztály a végrehajtási kifogást elbíráló, illetve a fe-
lülellenõrzések, továbbá az ismételt ellenõrzések
iránti adózói kérelmek elbírálása során hozandó,
vagy pl. kézbesítési vélelem megdöntése iránt indult
ügyekben hozandó határozatokat készítette elõ elnö-
ki döntésre. A „felügyeleti” tevékenység körében
kell kiemelni a kizárási indítványok elnöki döntésre
történõ elõkészítését, illetve a Legfelsõbb Bíróság-
hoz benyújtandó felülvizsgálati kérelem-tervezetek
véleményezését is. 

2005. évben legnagyobb számban felügyeleti intéz-
kedés iránti kérelmet nyújtottak be az adózók. A fel-
ügyeleti jogkör gyakorlásával kapcsolatban ki kell
emelnünk a statisztikai adatokat, melyek egyértelmûen
a felügyeleti tevékenység erõsödését mutatják. Míg
2004. évben 246 ügyben, addig 2005. évben 359 ügy-
ben született felügyeleti jogkörben hozott elnöki dön-
tés. A felügyeleti intézkedés iránti kérelmek alapján 10
ügyben megváltoztató, 12 ügyben megsemmisítõ, 5
ügyben eljárást megszüntetõ határozat született, míg
332 esetben a felügyeleti intézkedést mellõztük.

Hasonló tendenciában emelkedett a végrehajtási ki-
fogások, a pénzügyminisztériumi felterjesztések, a fe-
lülellenõrzések, a véleményezésre megküldött Legfel-
sõbb Bíróságra benyújtandó felülvizsgálati kérelem-
tervezetek száma stb is. A végrehajtási határozatok el-
leni fellebbezéseket elbíráló elnöki határozatok száma
2005. évben 167 volt (ez az érték 2004-ben: 112 volt),
míg a fõosztály által revidiált Legfelsõbb Bírósághoz
benyújtandó felülvizsgálati kérelem-tervezetek száma
a 2004. évi 36-ról 2005. évben 61-re emelkedett. Ha-
sonlóan növekedett a Pénzügyminisztériumba felter-
jesztett ismételt felügyeleti intézkedés iránti kérelmek
száma (2004-ben: 38, 2005. évben: 71) és a felülellen-
õrzések során hozott másodfokú, elnöki határozatok
száma (2004-ben: 12, 2005. évben: 26).

Elnöki jogkörben elbírált felügyeleti intézkedés iránti
kérelmek 2002–2005. évek között
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A hatósági tevékenységünk ellátása során új és ki-
emelt feladatként jelentkezett az ellenõrzési határidõ
meghosszabbítása, ami jelentõs többletmunkát ered-
ményezett a fõosztály számára 2005. évben. Össze-
sen 723 ügyben hosszabbítottunk határidõt.

E tárgykörben kell megemlíteni, hogy a közösségi
adószámmal rendelkezõ adózók bevallása utólagos
ellenõrzése tárgyában az APEH területi szerveinél az
illetékes ügyészi szervek törvényességi vizsgálatot
folytattak le. Az ügyészi felszólalások, illetve jelzé-
sek kapcsán az ügyészi vizsgálat eredményét, vala-
mint a vizsgálat egyéb tanulságait a Jogi és
Koordinációs Fõosztály foglalta össze.

A törvényes mûködés biztosításának 
garanciái

Valamennyi közigazgatási szervvel szemben tá-
masztott, alapvetõ követelmény, hogy a tevékeny-
sége és mûködése a törvényi elõírásoknak megfe-
leljen, a jogszabályban meghatározott feladatok
végrehajtását hatékonyan, a legkisebb erõráfordí-
tással biztosítsa. Ennek kereteit a szervezetszabá-
lyozás határozza meg. 

A szervezetszabályozási tevékenységet az APEH
SZMSZ-ének folyamatos aktualizálása jellemezte. 
A módosításokat a szervezettel szemben támasztott
elvárások, a jogi környezet változásai, valamint a
szakmai munka színvonalának további erõsítését
célzó, illetve az adóhivatallal szemben támasztott
követelmények szakszerû és rugalmas teljesítését se-
gítõ vezetõi döntések tették szükségessé. Tekintettel
a többszöri módosításra, új, egységes szerkezetû
Szabályzat is készült.

Az APEH SZMSZ-ének módosításaival összefüg-
gõen kiemelt feladatként jelentkezett az igazgatósá-
gok minta SZMSZ-einek, valamint az APEH minõ-
sített idõszakra, illetve katasztrófahelyzet esetére vo-
natkozó SZMSZ-ének aktualizálása.

A törvényes mûködés biztosítása érdekében törvé-
nyességi és ügyvitelszervezési szempontból a Jogi és
Koordinációs Fõosztály a kiadott igazgatói utasításo-
kat is vizsgálta. Az ügyvitelszervezési tevékenység
keretében a beszámolási idõszakban 733 db igazgatói
utasítást vizsgáltunk felül. A kiadott igazgatói utasítá-
sok számában hozzávetõleg 20 százalékos csökkenés
tapasztalható, ami arra enged következtetni, hogy az
igazgatóságok már jobban kerülik a felesleges szabá-
lyozásokat, s a korábbiakhoz képest megfontoltabbak
az intézkedések elõkészítése során. A fõosztály felül-
vizsgálata eredményeként utólag módosítandó igaz-
gatói utasítások száma is lényegesen – az elõzõ évinek
kevesebb, mint a felére – csökkent: 59 db igazgatói
utasítás (8 százalék) vonatkozásában történt módosí-
tás kezdeményezése. Erre feltehetõleg az is hatással
volt, hogy a 2004-ben bevezetett elõzetes felülvizsgá-
lat lehetõségével 2005-ben az igazgatóságok minden
ötödik utasításuknál éltek, azaz 143 db igazgatói uta-
sítást (19,5 százalék) véleményeztünk elõzetesen.

Büntetõjogi tevékenység ellátása

A Jogi és Koordinációs Fõosztály a büntetõjogi tevé-
kenységének végzése során nagy gondot fordított az
anyagi és eljárásjogi büntetõszabályok változásának
a figyelemmel kisérésére. A jogszabályváltozások
közül ki kell emelnünk, hogy 2005. szeptember 1.
napjától a „munkáltatással összefüggésben elköve-
tett adócsalás”-t, melyet mint új bûncselekményt ik-
tattak be a Büntetõ Törvénykönyvbe, de változott az
adócsalás és a számvitel rendjének megsértése törvé-
nyi tényállása is. Változott az adó büntetõjogi fogal-
mának a meghatározása, továbbá a munkáltatással
összefüggésben elkövetett adócsalás a korábbi bün-
tetõjogi gyakorlattal ellentétben szabályozza az ér-
ték-egybefoglalást is. 

A büntetõ eljárásjogot érintõen – az Alkotmánybí-
róság 42/2005. (XI. 14.) számú AB-határozata alap-
ján – a leglényegesebb változás a pótmagánvádra jo-
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gosultak körében következett be (az adóhatóság pót-
magánvádlóként a büntetõeljárásban nem léphet fel),
s ezért a pótmagánváddal kapcsolatos joggyakorlatot
is felül kellett vizsgálni. 

A büntetõ jogot érintõ jogszabályváltozások figye-
lemmel kísérése mellett a fõosztály másik fõbb fel-
adata e területen – a törvényes és jogszerû mûködés
biztosítása érdekében – a büntetõfeljelentések megté-
telének, megalapozottságának folyamatos felügyelete
volt. 2005-ben a büntetõfeljelentések száma az elõzõ
évhez képest lényegesen (30százalékkal) emelkedett.
Az egyes bûncselekmény-kategóriákban a közokirat-
hamisítás büntette 287 százalékkal, a gazdasági adat-
szolgáltatás elmulasztása 443 százalékkal emelke-
dett. Csökkent az adócsalás, a csalás és a számvitel
rendjének megsértése miatti feljelentések száma. Az
adócsalásnál 8,2 százalék, a csalásnál 18%, míg a
számvitel rendjének megsértésénél 20 százalékos a
csökkenés. A feljelentések adatai szerint a közokirat-
hamisítás bûntette számának az emelkedése az adó-
és jövedelemigazolások meghamisítására vezethetõ
vissza, mely igazolásokat jellemzõen a pénzintéze-
teknél kívántak felhasználni az elkövetõk. 

A büntetõ feljelentések számának alakulása 
2002–2005. évek között

A bûncselekmények elkövetési értéke 218 száza-
lékkal emelkedett, vagyis a 2004. évi 12 740 379

ezer Ft-ról 27 730 058 ezer Ft-ra nõtt. Az emelkedés
egyik oka, hogy 2005. évben három feljelentést mil-
liárdos összeget meghaladó elkövetési érték miatt
kellett megtenni. A legnagyobb elkövetési érték
1 641 779 ezer Ft volt (adó- és társadalombiztosítási
csalás, illetve csalás bûntette gyanúja miatt)

A perképviseleti munka eredményei

A Jogi és Koordinációs Fõosztálynak 2005. évben
továbbra is feladata volt a Központi Hivatal ellen
közvetlenül indított „egyéb” perekben a perképvise-
leti tevékenység, valamint a területi szervek ellen in-
dított „egyéb” perekben a szakmai irányítás ellátása.
Az „egyéb” perkategória igen tág fogalmi kör, magá-
ba foglalja a közigazgatási jogkörben okozott károk
megtérítése iránt indított pereket, a személyiségi jo-
gi pereket, a szerzõdés hatálytalanságának megálla-
pítása iránt indított pereket, a végrehajtási eljárással
kapcsolatban benyújtott igénypereket, a közérdekû
adat kiadása iránti pereket stb. 

Az egyéb perkategórián belül kiemelkedõ szerepe
az államigazgatási jogkörben okozott kár megtéríté-
se iránt indított pereknek volt. 2005. évben a köz-
igazgatási jogkörben okozott károkkal kapcsolatos
anyagi jogszabályok közül a felelõsség feltételeit
meghatározó jogszabályok nem változtak.

2005. évben a hivatal és a területi szervek ellen
összesen 20 új kártérítési per indult, így az elõzõ
évekrõl áthúzódó 39 perrel együtt összesen 59 per
volt folyamatban, melybõl 21 per fejezõdött be jog-
erõsen év végére. 13 ügyben ítélet született (12 per
az APEH pernyertességével, 1 per pedig részleges
pernyertességgel zárult), 8 ügyben pedig a per per-
megszüntetéssel zárult. 2006. évre így összesen 38
per húzódott át. Az elõzõ évekhez viszonyítva azon-
ban a pertárgy összértéke jelentõsen csökkent (2004.
évben: 5015 milliárd Ft, míg 2005. évben: 1,7 milli-
árd Ft volt az indított perek pertárgy értéke). 

A 2005. évben indított kártérítési perekkel kap-
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csolatban általánosságban megállapítható, hogy azok
egyre bonyolultabbak, egyre nehezebb bizonyítani
az adóhatósági felróhatóság hiányát és mind a jog-
alap, mind a kárösszeg tekintetében elõadott felpere-
si álláspont cáfolása egyre komolyabb perképvisele-
ti felkészültséget igényel. A 2005. évben benyújtott
kártérítési igények számából ugyanakkor arra is le-
het következtetni, hogy a jövõben az egyéb perek
száma esetlegesen növekedni fog.

A kártérítési peren kívüli egyéb perkategóriákban
összesen 24 új per indult, így az elõzõ évekrõl áthú-
zódó perekkel együtt összesen 53 per volt folyamat-
ban, melybõl 30 per fejezõdött be jogerõsen. 22
ügyben ítélet született, melybõl 19 az APEH per-
nyertességével, 1 részleges pernyertességgel, és 
2 ügy pervesztességgel zárult, így 2006. évre 23 per
húzódott át.

III/2. Az adókötelezettség jogszerû 
teljesítése érdekében végzett tevékenység

Tájékoztatási tevékenység

Az Adójogi Fõosztály kiemelt fontosságú fel-
adata volt 2005. évben is az állami adóha-

tóság hatáskörébe tartozó adónemekkel, a tár-
sadalombiztosítási járulék-elvonásokkal és az
adózás rendjével kapcsolatos anyagi és eljá-
rásjogi szabályok egységes alkalmazása érde-
kében az adózók mind szélesebb körû tájékoz-
tatása.

A folyamatosan változó adójogszabályok miatt is ta-
pasztalható tájékoztatást kérõ megkeresések számá-
nak növekedésével idõszerûvé vált egy korszerû és
hatékonyan mûködõ „ügyfélcentrikus” szervezeti
egység kialakítása. A CC-rendszeren keresztül meg-
valósuló tájékoztatás célja az egységes és gyors,
ugyanakkor színvonalas, az adózók részérõl köny-
nyen elérhetõ szolgáltatás biztosítása.

A CC-rendszer jelenleg az APEH úgynevezett
„kék hívószámaira” érkezõ telefonhívásokat, vala-
mint az APEH honlapján keresztül elküldött e-mai-
les kérdéseket kezeli. A kérdéseket mindkét csator-
nán elsõdlegesen a Központi Tájékoztatási Osztály
fogadja. Az osztály kapacitásának teljes leterheltsége
esetén a rendszer a megyei igazgatóságok tájékozta-
tási osztályaira továbbítja automatikusan a beérke-
zett telefonhívásokat, illetve e-maileket.

A Központi Tájékoztatási Osztály a hét minden
napján szinte teljes munkaidõben végzi a telefonos
tájékoztatást.

Az APEH központi e-mail címére érkezõ, az adó-
hatóság hatáskörébe tartozó valamennyi adónemet
érintõ anyagi és eljárásjogi kérdéseket rövid határ-
idõn belül válaszolják meg az osztály munkatársai.

Az általános tájékoztatási tevékenység mellett ki-
emelten fontos szerepe van az elektronikus bevallá-
sokkal kapcsolatos adótechnikai kérdéseket érintõ
tájékoztatásnak, illetve a bevallások kitöltéséhez kért
szakmai és informatikai segítségnyújtásnak.

A fõosztálytól írásban kért tájékoztatások jellemzõ-
en az egyes adónemeket érintõ anyagi jogszabályok
alkalmazására, a különféle kedvezmények érvényesít-
hetõségére, a szankcionálás eshetõségére, illetõleg az
eljárási szabályok betartására vonatkoznak. Az írásos
tájékoztatásnál a kérdésekre egyénre szabott, teljes
körû, naprakész, indoklással ellátott, egyeztetett vá-
laszt igyekszik adni a fõosztály. 

Az írásbeli tájékoztatási tevékenység keretében a
fõosztály 2005. évben több mint 6500 ügyiratot inté-
zett el. Ezek egy része az ügyfelek írásbeli megkere-
sése alapján kiadott tájékoztatás, más része pedig a
társfõosztályok, igazgatóságok és más államigazga-
tási szervek kérdéseire megfogalmazott tájékoztatás
vagy véleményközlés. 

A megyei/fõvárosi igazgatóságokon az egyes adó-
nemeket érintõ írásbeli tájékoztatási tevékenységet a
tájékoztatási és koordinációs (fõ)osztályok végzik. 
A 2005. évben országosan mintegy 19 000 megkere-
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sésre válaszoltak az igazgatóságok, amelybõl több
mint 5700 a személyi jövedelemadóra, közel 6000
pedig az áltanos forgalmi adóra vonatkozott. 

A Központi Tájékoztatási Osztályt az adózók tájé-
koztatásával kapcsolatos tevékenység fejlesztése, a
munka színvonalának további emelése, gyorsabbá,
hatékonyabbá és szakszerûbbé tétele érdekében hív-
ta életre a hivatal vezetése az Adójogi Fõosztály ke-
retei között. 

Az osztály írásos és telefonos tájékoztatási tevé-
kenységet folytat, ügyfeleket nem fogad. A szemé-
lyes ügyfélforgalom továbbra is a megyei (fõvárosi)
igazgatóságok ügyfélszolgálati irodáiban, illetve ki-
rendeltségein valósul meg. Az írásos tevékenység
keretében munkatársaink az APEH központi e-mail
címére érkezõ, az állami adóhatóság hatáskörébe tar-
tozó adónemeket (személyi jövedelemadó, általános
forgalmi adó, társasági adó stb.) érintõ anyagi és el-
járásjogi kérdésekre válaszol a lehetõségekhez ké-
pest rövid határidõn belül. A telefonos tájékoztatás
egy helyi tarifával hívható ún. „kék hívószámon”, il-
letve egy valamennyi mobilhálózatról hálózaton be-
lüli hívással elérhetõ mobilszámon valósul meg. Az
osztály feladatai közé tartozik az APEH honlapján
közzétett, elektronikusan is kitölthetõ bevallások
használata során felmerülõ technikai és tartalmi kér-
dések megválaszolása, illetve a helyben megoldha-
tatlannak bizonyuló problémák illetékes helyre való
továbbítása is. Ennek keretében 2005. évben csak-
nem 214 ezer telefonos és 13 ezer internetes tájékoz-
tatást adott a Központi Tájékoztatási Osztály. 

Az Adójogi Fõosztály valamennyi osztálya meg-
határozó szerepet vállal az egész országra kiterjedõ
egységes jogalkalmazás kialakításában. Ennek során
igyekszik megtenni minden szükséges intézkedést
annak érdekében hogy az egyes adójogi kérdésekben
az APEH minden szervezeti egységében országszer-
te azonos tájékoztatást kapjanak az adózók.

Ezt a célt szolgálja többek között az Adó és Ellen-
õrzési Értesítõben megjelent egyes anyagoknak az
APEH internetes honlapján történõ megjelentetése.

Az egységes és széles körû tájékoztatás érdekében
készíti el, illetve aktualizálja a fõosztály azokat az
általános adózási információkat tartalmazó tájékoz-
tató füzeteket, amelyek egyszerûen megfogalmazott
közérthetõ formában adnak tájékoztatást a legfonto-
sabb adózási szabályokról. Ezek a tájékoztató füze-
tek az igazgatóságok ügyfélszolgálatain az adózók
rendelkezésére állnak, ezen túlmenõen az APEH
internetes honlapjáról is letölthetõk. 2005. évben 31
db ilyen tájékoztató füzet készült.

Az állami adóhatóság hatáskörébe tartozó kötele-
zettségek teljes körû és határidõre történõ teljesítését
segíti az adónaptár elkészítése és folyamatos aktuali-
zálása. Az adónaptár többek között a honlapon is el-
érhetõ.

Az úgynevezett elektronikus hírlevélszolgálat biz-
tosítja az adózók célirányos tájékoztatását. Ez azt 
jelenti, hogy az egyes adózók az õket érintõ adózási
információkat, illetve az adózói csoportonként össze-
állított adónaptárt e-mailben közvetlenül kapják meg.

A fõosztály nagy szakmai tapasztalattal rendelke-
zõ munkatársai részt vállalnak a Módszertani Bizott-
ság különbözõ szakmai kiadványainak megírásában,
összeállításában, tájékoztató cikkeket publikálnak az
adós szaklapokban.

A sajtó és a média írásbeli és szóbeli megkeresé-
sei egyre gyakoribbak, az erre adott tájékoztatások is
a napi munka szerves részét képezik. Ezeknél a tájé-
koztatásoknál is fõ szempont a pontosság, de a szak-
szerû jogi nyelvezet helyett az egyszerûbb, közérthe-
tõbb formában történõ válaszadás a jellemzõ.

Részvétel az adó- és járulékjogszabályok 
elõkészítésében, a bevallások elõkészítésével
kapcsolatos tevékenység

A Pénzügyminisztérium illetékes fõosztályai folya-
matosan és közvetlenül bevonják az Adójogi
Fõosztály munkatársait is az egyes adónemekkel és a
járulékokkal kapcsolatos jogszabályok elõkészítésé-
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be. A hatályos rendelkezések végrehajtása során
szerzett tapasztalatok alapján felmerült javaslatokat
a fõosztály még a tervezetek összeállítása elõtt eljut-
tatja a Pénzügyminisztériumba, majd több forduló-
ban véleményezi a normaszövegek tervezetét, fel-
hívja a figyelmet a szabályok gyakorlati alkalmazá-
sa során esetleg várható nehézségekre.

A fõosztály készíti az adókötelezettség teljesítésé-
hez szükséges bevallási nyomtatványok túlnyomó
többségét a hozzájuk tartozó kitöltési útmutatókkal
együtt. A munkatársak a nyomtatvány formájának és
tartalmának kialakításától kezdve egészen a nyom-
dai elõállításig, illetve a programozásra történõ át-
adásig tartják kézben a folyamatot.

III/3. A hivatal másodfokú 
tevékenysége

Az elsõ fokú határozatok ellen benyújtott adózói fel-
lebbezéseket – a méltányossági, a fizetési könnyíté-
si, valamint a kizárólagos illetékességû ügyek kivé-
telével – a Hatósági Fõosztály bírálja el. Az adózók
2005-ben is jelentõs számban éltek a számukra tör-
vényben biztosított jogorvoslati lehetõségekkel, a
fellebbezések nagyságrendje a korábbi évek adatai-
val megegyezõen alakult. Az év folyamán 8048 eset-
ben terjesztettek elõ az adózók az elsõ fokú határo-
zatok végrehajtására halasztó hatályú fellebbezést. 

A fellebbezések megoszlását tekintve megállapít-
ható, hogy a 2003. évben kezdõdött változás tovább
folytatódik abban a tekintetben, hogy az adóügyi te-
rülethez kapcsolódó fellebbezések aránya megköze-
líti az ellenõrzési ügyekét. A 2005-ben elbírálandó
fellebbezések 51 százalékában ellenõrzési, 49 száza-
lékában pedig adóügyi tárgyú határozatot vitattak az
adózók.

A másodfokú eljárás során hozott döntések ará-
nyait tekintve azonosak a megelõzõ évvel, vagyis a
határozatok 88 százaléka helybenhagyó döntést tar-

talmazott, a megváltoztatás 6 százalékos arányt kép-
viselt, a megsemmisítõ döntések pedig a határozatok
1 százalékát érintették. A tényállás tisztázatlansága
miatti megsemmisítésre és új eljárás elrendelésére az
ügyek 5 százalékában került sor.

Az évek óta kiemelkedõen magas helybenhagyási
arányból megállapítható, hogy az elsõ fokú ügyinté-
zés színvonala megfelelõ, az adóügyekben született
hatósági határozatok szakmailag mindinkább meg-
alapozottak.

A kiadott 8129 másodfokú határozat összesített
adatait figyelembe véve a fellebbezések elbírálása
során több mint 7,2 milliárd Ft adóhiány és 3,6 mil-
liárd Ft bírság törlésére került sor. Mindez azt bizo-
nyítja, hogy a fellebbezések elbírálásakor nem az ál-
lami bevételek bármi áron való növelése az elsõdle-
ges cél, hanem a törvényesség betartása és annak be-
tartatására való törekvés.

A felügyeleti intézkedések

A fellebbezésekhez képest viszonylag alacsonyabb
számban éltek felügyeleti intézkedés iránti kérelem-
mel az adózók. Ezt a rendkívüli jogorvoslati lehetõ-
séget azok az adózók vették igénybe, akik elmulasz-
tották a fellebbezési határidõt vagy az ügy jogerõs
lezárását követõen hivatkoztak új körülmény, bizo-
nyíték felmerülésére. 

Az elsõ fokon jogerõre emelkedett határozatok el-
len az adózók 867 esetben terjesztettek elõ felügye-
leti intézkedés iránti kérelmet. Az elõzõ évhez képest
a kérelmek száma 5 százalékos csökkenést mutat.

A felügyeleti intézkedés iránti kérelmek jelentõs
része megalapozatlannak bizonyult. A másodfokú
adóhatóság 787 esetben az intézkedés mellõzésérõl
tájékoztatta az adózókat, felügyeleti jogkörben
mindössze 82 ügyben változtatta meg az elsõ fokú
adóhatóság döntését.

54 AZ APEH VILÁGA  



Ellenõrzési határidõ meghosszabbítása

Az Art. 2003. évtõl szigorú határidõkhöz kötötte az
ellenõrzések lefolytatását, azonban a felettes adóha-
tóság indokolt esetben engedélyezheti a határidõ
meghosszabbítását.

Az igazgatóságoktól 2005-ben 8879 db ellenõrzé-
si határidõ hosszabbítási kérelem érkezett. Ez a
mennyiség elmarad a 2004. évi kiugróan magas
13 967 kérelemhez képest, amely a közösségi adó-
számmal rendelkezõ adóalanyok teljes körû vizsgá-
latára vezethetõ vissza. Ugyanakkor jelentõsen meg-
haladja a 2003. évi adatokat (2254 db), tehát a kérel-
mek száma emelkedõ tendenciát mutat.

Az igazgatóságok 8855 esetben megalapozottan
kérték az ellenõrzés határidejének a meghosszabbí-
tását. Mindössze 24 ügyben kellett az elsõ fokú adó-
hatóságot az ellenõrzés lezárására utasítani.

Az ellenõrzési határidõ túllépését kifogásoló,
2005-ben benyújtott adózói panaszokból 32 nem bi-
zonyult alaposnak. Az elsõ fokú adóhatóság 6 eset-
ben valóban túllépte a törvényes határidõt, ezért az
ellenõrzés lezárására utasítottuk.

Az ismertetett adatok alapján megállapítható,
hogy az igazgatóságok jellemzõen betartják az ellen-
õrzési határidõket és csak indokolt esetben kezdemé-
nyeznek hosszabbítást. 

A perképviseleti munka eredményei

A közigazgatási perek

Kiemelkedõen fontos és jelentõs területe a hatósági
munkának a perképviseleti tevékenység, mivel ezál-
tal „mérettetik” meg az adóhatóság munkájának
szakszerûsége, jogszerûsége az egyes bíróságok,
végsõ soron a Magyar Köztársaság Legfelsõbb Bíró-
sága elõtt. Nagyon fontos, hogy az érintett adózókon
kívül a közvélemény – egy-egy közérdeklõdésre szá-
mot tartó jogeset ismertetése útján – milyen képet

kap az adóhivatal szakmai munkájáról. Ha többségé-
ben arról értesül, hogy az adóhatósági határozatok
jogszerûek, akkor az kétségkívül növeli hatóságunk
szakmai tekintélyét.

A másodfokon jogerõre emelkedett adóhatósági
határozatok ellen az adózók 2005-ben 1365 keresetet
nyújtottak be a bíróságokhoz. A korábbi évekhez ké-
pest az induló perek száma 15 százalékos emelkedést
mutat. A korábbi évekrõl áthúzódó bírósági eljáráso-
kat is figyelembe véve 2005-ben 2414 adóper volt
folyamatban, amelynek a 92 százaléka adóellenõr-
zéshez kapcsolódott.

A befejezett ügyekbõl 378 permegszüntetéssel zá-
rult, 915 esetben pedig jogerõs ítélet született.

Az APEH a közigazgatási bíróságok elõtt évek óta
jól szerepel, hiszen a perek jelentõs részében a bíró-
ságok törvényesnek és megalapozottnak ítélik a ha-
tározatokat. 

A pernyertességi arány az elmúlt évhez képest je-
lentõsen nem változott, az ítélettel zárult perek 70
százalékában a bíróságok helybenhagyták az adóha-
tósági határozatot. Megváltoztató döntés az ügyek 
6 százalékában, hatályon kívül helyezõ pedig a perek
7 százalékában született. A tényállás tisztázatlansága
miatt új eljárásra utasító ítéletet az ügyek 17 százalé-
kában hoztak a bíróságok.

A megnyert perek perértéke 11,5 milliárd Ft, a
vesztett perek pertárgyértéke 3,1 milliárd Ft.

A perképviseleti munka jó színvonalát, eredmé-
nyességét tükrözi a perköltségi mutatók alakulása is.
A megyei, illetve a fõvárosi bíróságok 91,1 millió Ft
perköltséget ítéltek az APEH javára, míg a terhére
ítélt összeg 51,1 millió Ft volt.

A felülvizsgálati eljárás

A Magyar Köztársaság Legfelsõbb Bírósága elõtt
2005-ben kezdeményezett 227 felülvizsgálati eljá-
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rás közel kétszerese az elõzõ években indult eljárá-
soknak.

Ennek a magyarázata a polgári perrendtartás felül-
vizsgálati eljárásokra vonatkozó szabályainak válto-
zásában keresendõ. Ugyanis 2002. január 1-jétõl a
Pp. 270. § (2) bekezdése a felülvizsgálati kérelem
„befogadhatóságaként” elõírta, hogy az ügy érdemé-
re kiható jogszabálysértésen túl a joggyakorlat egy-
ségesítése körében is fenn kell állni elvi problémá-
nak. A kérelem befogadhatóságról a Legfelsõbb Bí-
róság hivatalos bírája, mint egyesbíró döntött, ha a
befogadhatóság törvényi feltételei hiányoztak, az
adott ügy nem is került a felülvizsgálati tanács elé ér-
demi elbírálásra.

A Pp. fent említett szabályát az Alkotmánybíró-
ság a 42/2004. (XI. 9.) AB határozatával megsem-
misítette, így a felülvizsgálati kérelem elõterjeszthe-
tõségének korábbi korlátja 2005-ben már nem érvé-
nyesült.

A felülvizsgálati kérelmek elõterjesztõ szerinti
megoszlása nem változott, az esetek 74 százalékában
az adózók, 26 százalékában pedig az adóhatóság élt
a rendkívüli jogorvoslat lehetõségével.

A Legfelsõbb Bíróság 120 felülvizsgálati eljárás-
ban hozott ítéletet, ebbõl 99 esetben megerõsítette, 7
esetben hatályon kívül helyezte az adóhatóság hatá-
rozatát. Hatályon kívül helyezés mellett új eljárás le-
folytatását 9 ügyben rendelte el. Határozat megvál-
toztatására 2005. évben 5 esetben került sor. A felül-
vizsgálati kérelem visszavonása miatt 14 eljárás
megszüntetõ végzéssel zárult. 

Az APEH pernyertességi aránya a Legfelsõbb Bí-
róság elõtt folyó eljárásokban 82 százalékot ért el
2005-ben. 

A Legfelsõbb Bíróság a hivatal terhére 1,5 mil-
lió Ft, a hivatal javára pedig 11,4 millió Ft perkölt-
séget állapított meg.

III/4. Kizárólagos illetékességi ügyek 
blokkja

AKözponti Hivatal Kizárólagos Illetékességi
Ügyek Fõosztályának tevékenysége elsõd-

legesen, ahogy arra a fõosztály „új” neve is
utal, az adózás rendjérõl szóló törvény által
meghatározott, kizárólagos illetékességi körbe
tartozó adózók adóztatási feladatait foglalja
magában, amely adóztatási tevékenység teljes
körû, így adóügyi, adóeljárási, illetve hatósá-
gi, bírósági, perképviseleti tevékenységet is
magába foglal.

A 2005. év során a kizárólagos illetékességi körbe
tartozó adózók adóztatási feladatainak ellátása során,
a hazánk uniós csatlakozása okán változó jogszabá-
lyi környezet, így különösen az általános forgalmi
adóra vonatkozó joganyag értelmezésére egyre na-
gyobb hangsúlyt fektettünk. Tekintettel arra, hogy a
változó jogszabályokkal kapcsolatban felmerülõ
gyakorlati, jogértelmezési problémák a 2005. év
során jelentkeztek tömegesen, szükségessé vált a
vonatkozó joganyag folyamatos felülvizsgálata és
annak alapján a jogalkotó megfelelõ tájékoztatása.
Ennek során mind a Pénzügyminisztérium illetékes
fõosztályaival, mind „házon belül”, a társfõosztá-
lyokkal folyamatos szakmai konzultációk keretében
alakítottuk, alakítjuk a „hivatali álláspontot” az egy-
séges jogértelmezés, és jogalkalmazás érdekében. 

Az általunk felügyelt területhez tartozó több jog-
kérdésben született „precedens értékû” ítélet az év
folyamán, így a külföldön nyilvántartásba vett adó-
alanyok számára adható általános forgalmi adó visz-
szatérítésérõl szóló kormányrendelet által szabályo-
zott határidõ értelmezésével kapcsolatban, továbbá a
Magyarországon építési-szerelési tevékenységet
végzõ, illetve végeztetõ, külföldön nyilvántartásba
vett adóalanyok belföldi bejelentkezési kötelezettsé-
gérõl.
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A Legfelsõbb Bíróság iránymutató döntése

Nincs olyan év az adóhatóság életében, hogy ne derüljön fény valamilyen adókikerülõ konstrukcióra. A Legfel-
sõbb Bíróság 2005-ben adómentes önkéntes pénztári szolgáltatásnak álcázott kifizetésekrõl mondta ki, hogy azok
valójában munkajövedelmet lepleznek. 

Az elõzmények a 2002. évre vezethetõk vissza. Ekkor észlelte ugyanis a Pénzügyi Szervezetek Állami Felügye-
lete, hogy az egyik önsegélyezõ pénztár olyan szolgáltatási struktúrát alakított ki, amely ellentétes az önkéntes biz-
tosítópénztárak mûködésének törvényben elõírt alapelveivel. 

Az adóhatósági ellenõrzés megállapította, hogy a munkáltató havonta minden dolgozó után átutalt egy fix össze-
get a pénztár számlájára. Az átutalt tagdíjat költségként elszámolta, adóelõleget, járulékokat a hozzájárulásból nem
vont le.

A pénztár a befizetett összegbõl 13 százalékot mûködési költség címén levont, a fennmaradó részt pedig lakás-
fenntartási támogatásként átutalta a magánszemélyeknek. 

Az adóhatóság álláspontja szerint a pénztáron keresztül folyósított támogatás valójában munkaviszonyra tekin-
tettel kifizetett jövedelmet leplezett. A munkavállalók napokon belül hozzájutottak a munkáltató befizetéséhez, a
pénztár a támogatást fix összegben feltétel nélkül átutalta. A pénztártagok nem alkottak valódi kockázatközösséget,
az adómentes juttatás feltételei ebben az esetben nem álltak fenn. Erre tekintettel az adóhatóság a kifizetéseket mun-
kaviszonyból származó nem rendszeres jövedelemnek minõsítette, és a felperes munkáltató terhére a járulékok és
az adóelõleg levonásának elmulasztása miatt adókülönbözetet, valamint mulasztási bírságot állapított meg.

A munkáltató keresetében, majd felülvizsgálati kérelmében is vitatta az adóhatóság jogi minõsítését. Álláspont-
ja szerint a tagsági jogviszony a munkavállalók és pénztár között jött létre, erre a munkáltatónak ráhatása nem volt.
Ettõl elkülönítve kell értékelni azt a megállapodást, amely szerint a munkáltató a tagdíjfizetési kötelezettséget a dol-
gozójától átvállalta. A szerzõdések jogszabályokon alapultak, és nem sértették a rendeltetésszerû joggyakorlás alap-
elvét sem.

A Legfelsõbb Bíróságnak abban a kérdésben kellett döntenie, hogy az ismertetett konstrukcióban történt kifize-
tés a magánszemély munkaviszonyból származó nem rendszeres jövedelmének minõsül vagy a pénztár által nyúj-
tott adómentes szolgáltatásnak.

A Legfelsõbb Bíróság leszögezte, hogy a közterhekhez való hozzájárulás alkotmányos kötelezettség. A magán-
személy minden jövedelme adóköteles. Az adó csökkentését eredményezõ eltérõ szabály, adókedvezmény csak any-
nyiban érvényesíthetõ, amennyiben az annak alapjául szolgáló szerzõdés megvalósítja az adókedvezmény célját. Az
önkéntes kölcsönös biztosítópénztárak szolgáltatása akkor minõsül adómentesnek, ha a pénztár mûködése megfelel
a törvényes elõírásoknak. A jogalkotó célja ugyanis egy olyan rendszer létrehozása volt, amely öngondoskodásra
épül.

A perbeli esetben a rendelkezésre álló dokumentumokból megállapíthatóan nem álltak fenn az adómentes kifize-
tés feltételei. Ugyanis a pénztártagok a munkáltató által átutalt tagdíj hozzájárulás 87%-át napokon belül, automa-
tikusan megkapták anélkül, hogy a pénztár a rászorultságot vizsgálta volna. A tagok kizárólag a saját maguk által
igénybe vett szolgáltatást finanszírozták, azaz nem alkottak kockázatközösséget. Mivel a befizetéseket azonnal
igénybe vették, még egyéni kockázatot sem vállaltak. A pénztár mûködésében nem érvényesült az öngondoskodás,
a kölcsönösség és a szolidaritás elve, ezért a kifizetett szolgáltatás adómentesnek nem tekinthetõ. Az ügyletek a ren-
deltetésszerû joggyakorlás elvébe ütköztek, mert kizárólag azt a célt szolgálták, hogy a munkáltató a közterhek meg-
fizetése nélkül juttasson jövedelmet a munkavállalóinak.

A Legfelsõbb Bíróság döntése szerint helyesen járt el az adóhatóság, amikor a magánszemély részére a pénztár
közbeiktatásával nyújtott szolgáltatásokat munkaviszonyból származó nem rendszeres jövedelemnek minõsítette, és
a munkáltatót az adójogi jogkövetkezmények megfizetésére kötelezte.



Hatósági tevékenységünk részeként az elmúlt évben
is nagy számban jelentkezett a külföldön nyilvántartás-
ba vett adóalanyok, valamint a diplomáciai és konzuli
képviseletek, az ezekkel egy tekintet alá esõ nemzetkö-
zi szervezetek és tagjaik áfa és jövedéki adó-visszaté-
rítési kérelmeinek másodfokú érdemi elbírálása. 

Benyújtott kérelmek számának  alakulása

Visszatérített adóösszegek alakulása

Az elmúlt év során felgyorsult a külföldön nyilván-
tartásba vett adóalanyok részére történõ adó-visszaté-
rítést szabályozó 8. irányelvet felváltó új irányelv, il-
letve a 6. áfa irányelvet módosító irányelv uniós jog-
szabályalkotásának folyamata. Fõosztályunk folya-
matosan részt vett és részt vesz a tervezetek vélemé-

nyezésében, a kapcsolódó szakmai konzultációkon, az
egységes álláspont kialakításában. Aktívan részt vet-
tünk a Brüsszel által bevezetni kívánt OSS-rendszer,
európai uniós egyablakos rendszer és az azzal kapcso-
latos magyar álláspont kialakításában is.

Az Európai Közösségben illetõséggel nem bíró
adóalanyok által a Közösségen belülre, adóalanynak
nem minõsülõ magánszemélyek számára teljesített
elektronikus szolgáltatások adózási rendjét Közössé-
gi szinten a 2002. május 7-i 2002/38/EK-irányelv
szabályozza. Az irányelv alapján 2003. július 1-ével
megkezdte mûködését az a rendszer, mely lehetõvé
teszi a Közösségen kívüli székhellyel rendelkezõ
elektronikus szolgáltatók számára, hogy a Közössé-
gen belüli magánszemélyeknek nyújtott elektronikus
szolgáltatásaikat terhelõ forgalmi adót egy speciális
rendszer keretein belül teljesítsék. 

Jelenleg Magyarországon nincs bejelentkezett
adózó a rendszerben, így annak mûködtetése az adó-
bevételek fogadására korlátozódik. Az áfabevételek
kezelése a speciálisan erre a célra a Magyar Állam-
kincstárnál megnyitott devizaforgalmi számlán tör-
ténik, amely számla az Észak-budapesti Igazgatóság
kezelése alatt áll. Az áfabevételi számla javára a
2005. év során négy alkalommal történt utalás, ösz-
szesen 107 000 euró értékben.

Az általános forgalmi adó-bevételi számla javára 
teljesített utalások (euró)
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EU-ban regisztrált e-kereskedõk (db)

Együttmûködtünk a NATO Biztonsági Beruházá-
si Programból (NSIP) adódó termékértékesítés és
szolgáltatásnyújtás lebonyolításában illetékes szer-
vekkel és végeztük az ehhez, illetve a Magyarorszá-
gon tartózkodó külföldi fegyveres erõk általános
forgalmi- és jövedéki adó adómentes beszerzéseihez
kapcsolódó adóztatási feladatokat. 

A társasági adóról és osztalékadóról szóló 1996.
évi LXXXI. törvény 4. § 28. pontjában foglalt kül-
földön tevékenységet végzõ társasági adóalany (off-
shore) státusz 2006. január 1-jei hatállyal megszûnt.
Tekintettel arra, hogy az ebbe a körbe tartozó több
mint 600 adóalany az Art. 77. § (1) bekezdés d) pont-
ja értelmében kikerül az Észak-budapesti
Igazgatóság, ezáltal fõosztályunk kizárólagos illeté-
kességébõl, az illetékesség váltás gyakorlati megva-
lósítása, technikai lebonyolítása jelentkezett terüle-
tünkön, mint megoldandó feladat.

III/5. Az adóstatisztikai elemzõ, 
elõrejelzõ munkáról és az adóhivatali
tevékenység kontrollingjáról 

Az év során a korábbiaknál is nagyobb figye-
lem irányult az adóhivatal tervezési és elem-

zési munkájára. A Pénzügyminisztérium javas-

latára 2005-ben adóhivatalon belüli átcsopor-
tosítással bõvült szakterületünk létszáma annak
érdekében, hogy több és alaposabb elemzések-
kel, információkkal segítsük az adóbevételek
megalapozottabb elõrejelzését, a kialakult fo-
lyamatok hátterének feltárását. Az év közepétõl
kezdõdõen megszûnt a szakterület regionális
szervezettsége, valamennyi területi igazgatósá-
gon ismét önálló osztály alakult a tervezési és
elemzési feladatok ellátására. Októbertõl a
Központi Hivatalban a Kockázatkezelési
Osztály az ellenõrzési területhez került át.

A szokásos elemzõ és kontrolling munkák mellett az
év során elsõdleges feladatunkká vált a Pénzügymi-
nisztérium (PM) munkájának segítése. Idetartoznak a
rendszeres tájékoztatások a bevételek tényleges és
várható alakulásáról, háttérelemzések, modellszámí-
tások, a havi és negyedéves beszámolók az adóhivatal
eredményeirõl, tevékenységérõl, továbbá az APEH
teljesítményének negyedéves, éves értékelésérõl.

Munkánkban 2005. évben is kiemelt figyelmet
fordítottunk az államháztartási bevételek alakulásá-
ra, különös tekintettel a havi, illetve az éves szinten
várható bevételek elõrejelzésére, realitására. A prog-
nosztizálással kapcsolatos munkánk elismertségét
jelzi, hogy a PM rendszeresen figyelembe vette véle-
ményünket. Az adóhivatali prognózisok megalapo-
zottsága érdekében folyamatosan támaszkodtunk a
területi szervek elõrejelzéseire, valamint – elsõsor-
ban az áfatörvény változásainak hatásvizsgálatát tar-
talmazó – modellezéseinkre. Az év során háromszor
folyamodtunk a soron kívüli adatszolgáltatás elren-
deléséhez az adózás rendjérõl szóló törvény alapján.
Mindezek következtében egyre pontosabbá váltak
elõrejelzéseink. 

A több éves gyakorlatnak megfelelõen változatla-
nul rendszeresen készítettünk a kiemelt adókra és já-
rulékokra, illetve a pénzforgalmi folyamatok alaku-
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lására vonatkozó elemzéseket a Pénzügyminisztéri-
um részére. 

A 2005. évben 6600 milliárd forint nettó pénzfor-
galmi bevételt realizáltunk az APEH által kezelt adó-
nemekbõl, 400 milliárd forinttal, 6,5 százalékkal
többet, mint az elõzõ évben. Az év során számottevõ
változás következett be az APEH által kezelt adó- és
járulékjellegû befizetések teljesítésére szolgáló
számlákban. Két, korábban jelentõs forgalmat bo-
nyolító adónem – a fogyasztási adó és a belföldi gép-
jármûadó – megszûnt, ugyanakkor új számlák nyíl-
tak, melyek közül milliárd forintos pénzforgalom
bonyolódott a vállalkozói járulék és az elektromos
berendezések környezetvédelmi termékdíja számlá-
kon, valamint az illetékeknél. A 36 féle adó- és
járuléknemben a befizetések több mint 8,1 billió fo-
rintot tettek ki, ami 7 százalékkal haladja meg az elõ-
zõ évit. A kiutalások pedig – ha az áthúzódó hatáso-
kat figyelembe vesszük – gyakorlatilag az elõzõ évi
szinten alakultak.

Hagyományos elemzési feladatainkat az áfa, szja,
társasági adó és az eva bevallások összesített, illetve
különféle szempontból csoportosított adatai alapján
készített elemzések reprezentálták. A társasági adó
bevallásokból külön kiemeltük az EU-csoportosítás
szerinti mikro-, kis- és középvállalkozások gazdasági
teljesítményeit. Egy-egy téma részletesebb kibontá-
sára sajtócikkek formájában kerítettünk sort. 

A korábbi évekhez képest lényegesen több, külsõ
szervektõl érkezõ adatszolgáltatási igénynek kellett
eleget tennünk, amelyek nagyobb hányada jogszabá-
lyi kötelezettségeken alapult, de jelentõsen emelke-
dett az ad-hoc jellegû kérések száma is. Különösen
nagy volt 2005-ben a Pénzügyminisztérium informá-
cióigénye, melyek többsége elõzetes egyeztetésen
alapuló adatok átadását jelentette, de a korábbiaknál
lényegesen gyakrabban kértek ezen felül is adatokat,
háttérszámításokat, amelyek a különféle jogszabály-
elõkészítõ munkákat, valamint a törvénymódosítá-
sok hatásmechanizmusának elemzését szolgálták.
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A soron kívüli adatszolgáltatás

Az adózás rendjérõl szóló törvényben foglaltak alapján az állami adóhatóság elnöke a nemzetgazdaság aktuális ál-
lapotának, illetõleg az azt befolyásoló hatások, folyamatok elemzése, értékelése érdekében az elektronikus beval-
lásra kötelezett 10 000 legnagyobb adóteljesítménnyel rendelkezõ adózót soron kívüli adatszolgáltatásra kötelezhe-
ti gazdasági tevékenységének olyan adatairól, amelyek a jogszabály alapján vezetett nyilvántartásaiból megállapít-
hatók és adókötelezettségeivel összefüggésben állnak. 

Az adóhivatal elnöke a havi bevételi prognózis pontosítása érdekében 2005-ben három alkalommal – március 
7-én, szeptember 2-án és december 1-jén – rendelt el soron kívüli adatszolgáltatást a havi, elektronikus bevallásra
kötelezett, vállalkozó tevékenységet folytatók körében. Az említett adatszolgáltatásban az adott hónapban esedékes,
megelõzõ hónapra vonatkozó általános forgalmi adónem kötelezettség nagyságrendjének és a mögötte meghúzódó
kiemelt gazdasági események meghatározásában kértük az adózók együttmûködését. Decemberben az adatkérést ki-
egészítettük a vállalkozások adóévi eredménye után számított társasági adó feltöltési kötelezettség várható összegé-
nek elõrejelzésével azoknál az adózóknál, amelyeknek az üzleti éve megegyezik a naptári évvel.

Az adózók levélben kaptak értesítést adatszolgáltatási kötelezettségükrõl, amely felszólításnak az APEH inter-
netes honlapján – ezekre az alkalmakra külön megjelenõ eseti bizonylatokon – tudtak eleget tenni, a többi bevallá-
sukhoz hasonlóan elektronikus úton. Az adatszolgáltatáshoz letölthetõ bizonylatok mellé minden esetben csatoltunk



Az APEH 2005-ben mintegy 3600 alkalommal,
összesen 225 féle adatszolgáltatást, tájékoztatást
nyújtott a PM-nek, illetve más állami intézmények-
nek. 

A kormányzati igények teljesítése mellett szakterü-
letünk tevékenységében egyre nagyobb jelentõségûvé
válik a különféle együttmûködési megállapodásokban
és egyéb külsõ – köztük a média – megkeresésekben
megfogalmazott adatszolgáltatási igények kielégítése.
A kérdések elsõsorban a társasági adó, az szja és az
eva bevallásból származó adatokat, valamint az új
adónemek pénzforgalmát érintették.

Az APEH kormányzati adatszolgáltatásaival 
kapcsolatos fõbb adatok 2005. évben

Adatszolgáltatási tevékenységünk másik csoport-
ját alkotják a nemzetközi kötelezettségek, amelyek
egyrészt az Európai Unió egyik jelentõs bevételi for-
rásának (az áfa alapú befizetéseknek) az elszámolá-
sához kapcsolódnak. E téren részt vettünk az egysze-
rûsített vállalkozási adó (eva) miatti kompenzáció
számítási metodikájának kidolgozásában, valamint
közremûködtünk a jelentés összeállításában is. Fo-
lyamatosan biztosítottuk a közösségi forgalom sta-
tisztikai kimutatásához, az ún. INTRASTAT rend-
szer mûködtetéséhez a KSH részére a vonatkozó áfa
bevallások átadását. Emellett egyre több alkalommal
fordulnak hozzánk különbözõ nemzetközi szerveze-
tek is (Világbank, OECD, IOTA stb.) információt, il-
letve tájékoztatást kérve. Továbbá munkatársaink
részt vettek az IMF-fel folytatott tárgyalásokon és
elõadást tartottak a kínai delegáció részére, illetve tá-
jékoztatást készítettünk az APEH teljesítményérté-
kelési rendszerérõl a szlovák adóhivatal részére.

Feladataink közé tartozik a külsõ szervek APEH-
vizsgálatainak helyi koordinációja. Ezen belül 2005-
ben kiemelkedõen sok munkával, odafigyeléssel járt
az Állami Számvevõszék (ÁSZ) különbözõ vizsgá-
lataihoz igényelt információszolgáltatás megszerve-
zése, a kért adatok átadása. A szokásos éves költség-
vetési zárszámadással, valamint a társasági adóval
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kitöltési tájékoztatót is, illetve a felmerült kérdésekkel, problémákkal az adózók az illetékesség szerinti igazgatóság
tervezési szakterületéhez fordulhattak. Az adózók telefonon kért segítségeinek zöme technikai jellegû volt, a tábla
elérhetõségére és letölthetõségére vonatkozott. 

A soron kívüli adatszolgáltatásra kötelezett adózók egyre nagyobb arányban tettek eleget adatszolgáltatási köte-
lezettségüknek. Mindhárom soron kívüli adatkérésnél a felszólító levelek 1%-a érkezett vissza, zömében a „címzett
elköltözött” jelzéssel, ezt az információt felhasználtuk az adóalanyokról nyilvántartott adataink aktualizálásánál.
Néhány adózó ugyanakkor – az internetes kapcsolat problémáira hivatkozva – papír alapon szolgáltatott adatot. Ha-
tározottan elutasító adózói magatartás nem fordult elõ.

A várható bevételeket az adatszolgáltatással érintett hónapokban a beérkezett információk birtokában jeleztük
elõre, melyekrõl bebizonyosodott – a soron kívül beérkezett információk és a tényleges bevallásokban, pénzforga-
lomban megjelenõ adatok összevetésekor –, hogy az adózók odafigyeltek az adatszolgáltatás minõségére, haszno-
sítható adatokkal segítették a Pénzügyminisztérium részére küldött elõrejelzéseinket.



kapcsolatos ellenõrzéseken túl az ÁSZ a második
félévben megkezdte az APEH 2000–2005. évek kö-
zötti tevékenységének átfogó vizsgálatát is. Ennek
keretében az év végéig 46 féle tanúsítvány elkészíté-
sét, 3 féle kérdõív igazgatóságokkal való kitöltetését
szerveztük meg, továbbá gondoskodtunk számtalan
egyéb, ÁSZ által kért adat és dokumentum átadásá-
ról, s közremûködtünk a számvevõk vidéki ellenõr-
zéseinek megszervezésében is. 

Kontrolling tevékenységünkkel az adóhivatal egé-
szének megítélését és a hivatali felsõvezetés irányító
munkáját kétirányúan segítjük:

Egyrészt a hivatal eredményeirõl havonta rövid
tájékoztatókat készítünk a PM, illetve a parlamenti
képviselõk részére. Az APEH tevékenységét negyed-
évente bemutató beszámolási rendszerünket 2005-
ben megújítottuk. Az elsõ és harmadik negyedévet
követõen csak az új feladatok végrehajtásáról, illetve
a feladatok ellátása során jelentkezõ esetleges gon-
dokról, problémákról állítunk össze szöveges tájé-
koztatót, a tevékenységet jellemzõ fontosabb adato-
kat pedig 32 táblázatban foglaljuk össze. A féléves és
éves munkáról szóló beszámolók viszont továbbra is
átfogó képet adnak az adóhivatal valamennyi tevé-
kenységérõl, fontosabb eredményeirõl. Ezek a be-
számolók tükrözik az év elején, szintén a fõosztá-
lyon összeállításra kerülõ éves feladattervben rögzí-
tett célok és kiemelt feladatok terén elért eredménye-
ket, további tennivalókat.

Másrészt évente – többfordulós egyeztetéssel – el-
készítjük az adott évre vonatkozó szervezeti teljesít-
ményértékelési rendszert, és ennek alapján negyed-
évente értékeljük a területi igazgatóságok teljesítmé-
nyeit. 2005-ben többször is módosítanunk kellett a
kapcsolódó szabályozást – részben a PM-követelmé-
nyek évközi változásai, részben elnökségi, illetve
igazgatósági kezdeményezésekre. Emiatt a teljesít-
mények figyelemmel kísérésére szolgáló PROVIR-

rendszer szakmai mûködtetése is több feladattal járt
(a változtatások aktualizálása, a szükséges fejleszté-
sek, a mutatók adatainak heti, havi, negyedéves tesz-
telésének összefogása, stb.). A PROVIR-rendszerben
mért teljesítmények alapján 2005-ben már nyolc al-
kalommal készítettünk írásos kontrolling értékelést
az adóhivatal elnöke részére.

III/6. A belsõ kockázatkezelés területei

Az APEH alaptevékenysége során nagy
mennyiségû adó-, üzleti- és egyéb titkot

tartalmazó adatot kezel, melyek köre a változó
gazdasági helyzetnek megfelelõen egyre bõ-
vül. A feldolgozandó és feldolgozott adatva-
gyon, valamint az ahhoz használt nagy értékû
technikai eszközök, az APEH-munkatársak és
az ügyfelek személyének védelme szükségessé
teszi a biztonsági-védelmi feladatok koordi-
nált végrehajtását. 

Adatvédelem, adatbiztonság

Az ország legnagyobb adatvagyonával rendelkezõ
hivatalának mûködése során kiemelt szintû adatvé-
delmi elvárásoknak kell megfelelnie, melyek az adó-
zással és az adóztatással kapcsolatos adatok gyors,
pontos és biztonságos kezelésében, azok megbízha-
tóságában nyilvánulnak meg.

Az adatok védelmének alappillére a személyes
adatok védelmérõl és a közérdekû adatok nyilvános-
ságáról szóló 1992. évi LXIII. törvény, melyet utol-
jára a 2005. évi XIX. törvény módosított. Az adatvé-
delmi törvény elsõsorban a személyes adatok védel-
mét szolgálja, mely a közigazgatási tevékenységben
is egyre nagyobb jelentõséggel bír. 

Az APEH adatkezelését a belsõ adatvédelmi fele-
lõs igazgatja, jogi és technikai hátterét az adatvédel-
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mi törvény 31/A. § rendelkezésének megfelelõen lét-
rehozott Adatvédelmi és Adatbiztonsági Szabályzat,
valamint a Biztonsági Szabályzat adja. 

A 2005. év a közigazgatási hatósági eljárás és
szolgáltatás általános szabályairól szóló 2004. évi
CXL. törvény (Ket.) hatálybalépésére való felkészü-
lés jegyében, az elektronikus közigazgatás adatvé-
delmi-adatbiztonsági kérdéseinek vizsgálatával telt.
A kitûzött célok – a számítástechnikai adathordozók
új eljárás szerinti fogadása, az elektronikus bead-
ványok kezelése – az adatvédelmi szabályok folya-
matos aktualizálását kívánják. 

Biztonsági referensek

A 2005. év II. félévétõl valamennyi igazgatóságon
visszaállításra került a biztonsági referensi státusz.
Feladatkörükbe tartozik – a helyi sajátosságoknak
megfelelõ egyedi feladatokon túl – a Biztonsági Sza-
bályzatban elõírtak betartatása, betartásának ellenõr-
zése, melyet a Biztonsági Fõosztály szakmai koordi-
nációja mellett látnak el. 

Az APEH munkavállalói

A személyben rejlõ kockázati tényezõk kiszûrését
az elmúlt évben is folyamatosan végeztük úgy az
újonnan belépõknél, mind a más beosztásba helye-
zetteknél. 

2005. évben 907 APEH köztisztviselõ biztonsági
célú ellenõrzésére érkezett megkeresés, ebbõl új be-
lépõ 521 fõ volt, 386 esetben más beosztásba helye-
zés miatt került sor az ellenõrzés kezdeményezésére.
A biztonsági célú vizsgálatok száma 2001 óta folya-
matos csökkenést mutatott, azonban 2005-ben a ten-
dencia meredeken ível fölfelé. 2005-ben másfélszer
annyi vizsgálatot végeztünk, mint az azt megelõzõ
évben Ezt mutatja a következõ diagram is.

A biztonsági megelõzési vizsgálatok alakulása 
2001–2005. év között

Ellenõrzéseink során 48 személy esetében merült
fel biztonsági kockázati tényezõ. 

Vizsgálati tevékenység

A fõosztályunkra 2005. évben az elõzõ évinél 32
százalékkal több, összesen 135 bejelentés érkezett,
amelyekbõl 114-et közérdekû bejelentésként, 21-et
pedig panaszként minõsítettünk.

A bejelentéseket zömében állampolgárok tették, túl-
nyomórészt levélben. A telefonon, interneten, illetve
személyesen tett bejelentések száma elenyészõ volt.

Az elõzõ évek tendenciáját követi, hogy a névvel
ellátott bejelentések nagyobb valóságtartalommal
bírnak, de jellemzõ, hogy nevüket adják, azonban
kérik annak bizalmas kezelését, mivel kilétük feltá-
rása esetén hátrányos következményektõl tartanak.

Az elõzõ évekhez képest a büntetõ feljelentések
száma emelkedõ tendenciát mutat. Míg 2004-ben 
6 büntetõ feljelentést tettünk és 3 esetben éltünk bûn-
ügyi jelzéssel, addig a 2005. évben a büntetõ felje-
lentések száma 14, a bûnügyi jelzéseké 13 volt.

A feljelentett cselekmények közül a legsúlyosabb
a vesztegetés bûntettének gyanúja volt, mely 3 köz-
tisztviselõt érintett.
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Információbiztonság

Az év elsõ felében elkészítettük és kiadásra került az
Informatikai Biztonsági Szabályzat, amely teljes körû
szabályozást ad az adatbiztonság gyakorlati megvaló-
sításához. A Szabályzat nemzetközi informatikai aján-
lások alapján készült és természetesen megfelel az
EU-s elvárásoknak is. A szabályzat oktatása az APEH
valamennyi érintett szervezeti egységére kiterjedõen
megtörtént. 

Az év során az APEH valamennyi igazgatóságán
elvégzett információbiztonsági ellenõrzések tapasz-
talatai alapján elmondható, hogy adatkezelés a hiva-
tal szervezeti egységeiben alapvetõen az Informati-
kai Biztonsági Szabályzatban elõírt szabályok alkal-
mazásával, megfelelõ biztonságtechnikai feltételek
mellett történik. 

Folyamatosan nyomon követtük az informatikai
projektek munkáját és biztonsági szempontból véle-
ményeztük a projektek dokumentumait. Informatikai
biztonsági megfelelõség szempontjából véleményez-
tük a bevezetendõ új programok, modulok, rendsze-
rek leírásait. Kiemelt figyelemmel kísértük a Ket.
bevezetéséhez kapcsolódó jogszabályi elõírások in-
formatikai biztonságot érintõ kérdéseit.

A megfelelõ biztonsági követelmények meghatá-
rozásával és a gyártás ellenõrzésével részt vettünk a
START-kártyák bevezetésének folyamatában.

Biztonságtechnika

Folyamatos segítséget adtunk az Adóhivatal teljes
hálózatában lévõ biztonságtechnikai rendszerek üze-
meltetésében, a hiba elhárításának megszervezésé-
ben, vagy akár a konkrét hibaelhárításban.

Fõosztályunkról két fõ – egy tanfolyam elvégzését
követõen – hivatalos vizsgát tett a tûzjelzõ rendsze-
rek karbantartásából, ami által jogosultak lettek a

tûzjelzõ berendezések jogszabályban rögzített rend-
szeres ellenõrzésének az elvégzésére.

A Beruházási és Ellátási Fõosztály, valamint a te-
rületi szervek önálló beruházásaihoz kapcsolódóan
közremûködtünk a helyi igényeknek leginkább meg-
felelõ fizikai technikai védelem követelményeinek
meghatározásában, kialakításában, a korszerûsíté-
sek, bõvítések során. 

Humánerõs õrzésvédelem

2005. évben az elmúlt évek tapasztalatai alapján, a
gyakorlathoz igazított, könnyebben kezelhetõ és kor-
szerûbb Õrzésbiztonsági Szabályzat került kiadásra
a Biztonsági Szabályzat mellékleteként. A rendelke-
zésre álló minimális õrlétszámmal a szükséges-elég-
séges biztonsági szintet az Õrzésvédelmi Osztály ha-
tékony tervezõ, szervezõ munkájával sikerült fenn-
tartani.

Országos szinten az APEH szerveinél bekövetke-
zett õrzésbiztonsági események megoszlását a
következõ diagram szemlélteti. A viszonylag jelen-
tõsen magas objektum és létszám ellenére az õrzés-
biztonsági események száma 2005-ben elenyészõ
volt, összesen 13.

Õrzésbiztonsági események megoszlása 
2005 (db)

64 AZ APEH VILÁGA  



III/7. Törvényességi és belsõ ellenõrzés

Az állami adóhatóság az adóztatási tevé-
kenység folyamatában meghatározó sze-

repet betöltõ adóigazgatási feladatot ellátó
szervezet. Mûködésével szemben támasztott
két alapvetõ követelmény: a törvényesség –
a hatályos jogszabályoknak megfelelõ egy-
séges jogalkalmazás –, illetve a hatékony-
ság, – az eljárások leggyorsabb lezárása a
legalacsonyabb költségráfordítással – elvé-
nek érvényesítése. Az erõforrásokkal való
eredményesebb gazdálkodás azonban nem
eredményezheti a törvényesség színvonalá-
nak csökkenését.

A törvényes eljárás elõfeltétele a különbözõ felada-
tok ügyintézési folyamatainak feltérképezését köve-
tõen a jogszabályok alapján belsõ (hivatali és helyi
szintû) szabályok megalkotása és karbantartása. 
A mûködés törvényességi ellenõrzése azonban nem
csupán a szabályozottság teljes körûségének és jog-
szabályi egyezõségének vizsgálatára irányul, ele-
meznünk kell a tényleges tevékenység, a napi gya-
korlat tapasztalatait is.

A költséghatékonyság, az erõforrásokkal való
eredményesebb gazdálkodás fokozott elvárásként ér-
vényesül a teljes közigazgatási szervezetrendszerrel
szemben. A költségvetési támogatás csökkenése a hi-
vatal valamennyi egységére nézve megfontolt költ-
ségvetési politikát igényel. A kiadási keretek szûkíté-
se alapvetõen meghatározza a felhasználás irányait,
összegszerûségét és az indokoltság megválasztását.
A költségvetési belsõ ellenõrzési tevékenységségünk
az ellenõrzési tervben meghatározott gazdálkodási
folyamatok objektív átvilágítására irányult. 

A fõosztály a vizsgálatai során feltárt hiányossá-
gok megelõzésére és kiküszöbölésére tett javaslatai-
val járult hozzá a hivatal törvényes és gazdaságos
mûködésével szemben támasztott külsõ elvárások
teljesítéséhez.

A fõosztályi szervezeten belül a szakfeladatok el-
látását a Költségvetési Belsõ Ellenõrzési és a Törvé-
nyességi Vizsgálati Osztály végzi. Az APEH területi
szerveinél, közvetlenül az igazgatók alá rendelt
fõosztályok, vagy osztályok mûködnek. A két szak-
területen országosan összesen 121 munkatárs dolgo-
zott.

Törvényességi vizsgálatok

ATörvényességi Vizsgálati Osztály az éves
munkatervében meghatározottak szerint el-

látta az APEH hatósági-jogi munkája feletti
átfogó törvényességi ellenõrzõ tevékenységét,
valamint az igazgatóságok komplex törvé-
nyességi vizsgálatainak koordinálását. 

Elkészült a törvényességi felügyeleti jogkör gyakor-
lásáról szóló – a terület szabályozottságát növelõ és
egységesítõ – új APEH-utasítás, valamint a belsõ el-
lenõrzési szakterülethez igazodva, a Törvényességi
Vizsgálati Osztály Stratégiai Terve.

A szervezet hatósági-jogi munkájának átfogó
törvényességi felügyelete

A 2005. évben az igazgatóságok törvényességi szak-
területeinek bevonásával, az APEH Elnöke által ki-
adott vizsgálati program alapján, – valamennyi eset-
ben a 2004. évre vonatkozóan – három központi
vizsgálat került kijelölésre.

A központi kijelölésû törvényességi vizsgálatok
tárgya:
– az ingóvégrehajtások törvényességének;
– a számla, egyszerûsített számla, számlát helyette-

sítõ okmány, nyugta kibocsátásának elmulasztása,
illetve nem a tényleges ellenértékrõl való kibocsá-
tása miatti mulasztási bírságolási gyakorlat, vala-
mint az adóköteles tevékenység célját szolgáló he-
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lyiség lezárására vonatkozó eljárások törvényessé-
gének;

– az adózót megilletõ költségvetési támogatás (adó-
visszaigénylés, adó-visszatérítés) visszatartásával
kapcsolatos eljárások törvényességi ellenõrzése.

A törvényességi vizsgálatra történõ kijelölést az
ingóvégrehajtás esetében az eljárások száma, az
érintett összeg nagysága, valamint az eljárást érintõ
– elmúlt idõszakban bekövetkezõ – jelentõs jogsza-
bályváltozás indokolta. 

A második – az operatív szakterület eljárására vo-
natkozó – törvényességi vizsgálatot indokolta az elõzõ
– témát érintõ – vizsgálatok óta eltelt idõ, a jogszabá-
lyi, illetve annak nyomán a belsõ szabályozási háttér
változása, valamint az, hogy ennél a vizsgálattípusnál
az adózók is érzékenyebben reagálnak az adóhatósági
intézkedésekre, mert az alkalmazott szankciók nemc-
sak hátrányt okoznak számukra, de erkölcsi megítélé-
sükre is hatással van. A három – üzletlezárás alkalma-
zását is megalapozó – ellenõrzési típus (nyugtaadási
kötelezettség teljesítése, be nem jelentett alkalmazott
foglalkoztatása, igazolatlan eredetû áru forgalmazása)
együttes vizsgálatát a szankciók alkalmazása jogsza-
bályszerûségének vizsgálata mellett a bennük rejlõ
összefüggések áttekintése is indokolta.

Az adóvisszatartás esetében a kijelölést ugyan-
csak a bevételek nagyságrendje, költségvetési be-
vételre gyakorolt hatása, a befolyt összeg folyama-
tos növekedése indokolta, valamint az, hogy – elsõ-
sorban a jogszabályi változások következtében – a
gyakorlatban felmerült kérdések, problémák meg-
oldására több szakmai körlevél került kiadásra, il-
letve egy-két kérdésben az Adóügyi Igazgatóhe-
lyettesek értekezletein született döntések szerint
kellett eljárni, amely következtében az eljárás Elnö-
ki Utasítással történõ újraszabályozása is szüksé-
gessé vált.

A Központi Hivatal Hatósági-, illetve Felszámolá-
si- és Végrehajtási Fõosztályának vonatkozásában az

osztály végezte el a törvényességi vizsgálatot. 
A Törvényességi Vizsgálati Osztály által összeállí-
tott vizsgálati program alapján, az igazgatósági jegy-
zõkönyvek, illetve jelentések tapasztalatainak ösz-
szegzésével az országos összefoglaló jelentés elké-
szítése, valamint a szükséges intézkedések megtéte-
lére az intézkedési terv elõkészítése központi szinten
történt. 

Az igazgatóságok törvényességi és belsõ ellenõr-
zési osztályai összesen 1331 ügyiratot vizsgáltak
meg, ehhez kapcsolódóan a Törvényességi Vizsgála-
ti Osztály 49 másodfokú hatóság által elbírált határo-
zatot vizsgált felül.

Az összefoglaló jelentések – tekintettel a vezetõi
döntést igénylõ kérdésekre is – elnöki értekezleten is
megvitatásra, ezt követõen elfogadásra kerültek. 

Az intézkedési tervben megfogalmazott feladato-
kat az igazgatóságok és az érintett szakfõosztályok
határidõben teljesítették, a szükséges intézkedéseket
megtették. Az osztály az intézkedési tervben foglal-
tak végrehajtásáról az APEH elnökének jelentésben
számolt, illetve számol be.

Az igazgatóságok törvényességi 
tevékenysége

A központi kijelölésû vizsgálatok mellett az
igazgatóságoknak legalább két „szabadon” válasz-
tott vizsgálatot (ebbõl egy a megelõzõ években vég-
zett törvényességi vizsgálatok utóellenõrzése) köte-
lezõen fel kellett venniük saját munkatervükbe. Az
igazgatóságok összesen 66 „saját vállalású” vizsgá-
latot (ebbõl 24 utóvizsgálat) végeztek el, amely kö-
zel 1000 ügyirat áttekintését jelentette.

A vizsgálatok megállapításai igazgatósági szinten
intézkedési tervben realizálódtak. Amennyiben a
vizsgálat tapasztalatai központi intézkedés szüksé-
gességére hívták fel a figyelmet, fõosztályunk a ja-
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vaslat kidolgozását követõen intézkedett az illetékes
szakfõosztály részére történõ áttételrõl, illetve szük-
ség esetén az egyeztetések lefolytatásáról.

Az igazgatóságok munkájának komplex 
törvényességi felügyeleti vizsgálata

A 2005. évben a Komárom-Esztergom, Fejér és
Csongrád megyei, valamint a Dél-budapesti
Igazgatóság 2003–2004. évekre vonatkozó átfogó
vizsgálatára került sor.

A hivatal szakmai fõosztályai – az általuk összeál-
lított vizsgálati program alapján – a megyei
igazgatóságokon helyszíni ellenõrzést végeztek,
melynek elõkészítése, szervezése, koordinálása az
osztály feladata volt. Vizsgálataik megállapításait
jegyzõkönyvben, illetve az ebbõl készült jelentésben
rögzítették, melyek alapján készítettük el az – igaz-
gatóság elnöki értekezleten történõ beszámoltatásá-
nak részét képezõ komplex értékelést tartalmazó –
összefoglaló jelentést.

A vizsgálat hivatali szinten 512 revizori napot vett
igénybe, a szakfõosztályok hozzávetõlegesen 4850
ügy iratait tekintették át, ezen belül az osztály 77 re-
vizori nap során 466 iratot vizsgált meg.

Összességében megállapítható, hogy az igazgatósá-
gok egyes szakterületei a vonatkozó jogszabályok és
elõírások szerint jó színvonalon, törvényesen látták el
a feladataikat. A tapasztalt – és a részjelentésekben is-
mertetett – kisebb súlyú hiányosságok megszüntetése
érdekében az illetékes szakmai fõosztályok az érintet-
tekkel egyeztettek, az igazgatóságok a szükséges in-
tézkedéseket megtették.

A komplex vizsgálat során a szakmai felügyeletet
ellátó szervezeti egységek által országosan haszno-
síthatóként értékelt eljárásokat a terület összegezte,
és ezt valamennyi igazgatóság számára hozzáférhe-
tõvé tette.

Költségvetési belsõ ellenõrzés

A költségvetési belsõ ellenõrzésrõl szóló kormány-
rendelet módosításának megfelelõen átdolgoztuk a
Belsõ ellenõrzési szabályzatot és mellékletét a Belsõ
ellenõrzési kézikönyvet. A hivatali osztály feladata:
a Hivatal elnöke által jóváhagyott éves munkaterv
végrehajtása, a munkaterven kívüli feladatok elvég-
zése, a területi szervek belsõ ellenõreinek szakmai
irányítása, valamint az országosan elvégzendõ fel-
adatok koordinálása volt.

A Hivatal Költségvetési Belsõ Ellenõrzési Osztá-
lya munkaterv szerint 18 ellenõrzést folytatott le. 
A lezárt vizsgálatok típus szerinti megoszlása: rend-
szervizsgálat 6, pénzügyi-megbízhatósági 4, infor-
matikai rendszerellenõrzés 4, szabályszerûségi 2,
teljesítmény ellenõrzés 2.

A Bács-Kiskun, Csongrád, valamint a Somogy
Megyei Igazgatóságokon végzett rendszervizsgála-
taink keretében a belsõ ellenõrzési minõségbiztosí-
tási rendszerek jogszabályban elõírt mûködésérõl
nyertünk tapasztalatokat. Ellenõrzésünk tárgyát ké-
pezte továbbá három területi egységünknél – a
Gyõr-Moson-Sopron, Pest és Veszprém megyei
Igazgatóságoknál – felmerült pótelõirányzati igé-
nyek jogosságának, felhasználásának, nyilvántartás-
ba vételének a vizsgálata.

Jogszabályi elõírás alapján az Észak-budapesti,
Kelet-budapesti, Békés Megyei, valamint a Jász-
Nagykun-Szolnok Megyei Igazgatóságon folytat-
tunk le megbízhatósági ellenõrzéseket. A 2004. évre
vonatkozóan – a belsõ ellenõrzési standardokra fi-
gyelemmel – a vizsgálatok kiterjedtek a mûködés
szabályozottságának, az éves költségvetési tervezés
megalapozottságának és teljesítésének, a beszámo-
lók valós adattartalmának, a vagyongazdálkodás és a
zárlati munkák ellenõrzésére.

A LIBRACOM eszköznyilvántartó program mû-
ködésével kapcsolatos informatikai rendszerellenõr-
zésre a Gyõr-Moson-Sopron, Heves, Komárom-Esz-
tergom és a Zala megyei Igazgatóságokon került sor.
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Az ellenõrzés annak megállapítására irányult, hogy
az igazgatóságoknál bevezetett nyilvántartási rend-
szer alkalmazása hogyan hasznosult a mûködésben,
továbbá arra is, hogy az értékcsökkenés elszámolása
a program segítségével elõírásszerûen történt-e.

Szabályszerûségi ellenõrzés keretében áttekintet-
tük a közbeszerzések végrehajtását a Borsod-Aba-
új-Zemplén és a Hajdú-Bihar Megyei Igazgatósá-
gokon. Az ellenõrzés annak megállapítására irá-
nyult, hogy a közbeszerzéses eljárások lebonyolítá-
sa a gyakorlatban megfelelt-e a vonatkozó törvény-
ben és a hatályos hivatali Beszerzési Szabályzatban
foglaltaknak.

Teljesítményellenõrzés típusú vizsgálat formájá-
ban ellenõriztük a Baranya Megyei és a Szabolcs-
Szatmár-Bereg Megyei Igazgatóságok személyi erõ-
forrás-gazdálkodását, a rendelkezésre álló erõfor-
rások kihasználtságát. A hivatali osztály elõzõekben
ismertetett ellenõrzéseit követõen az érintetteknek
megküldött javaslataink alapján a területi igazgatósá-
gok vezetõi 9 intézkedési tervet adtak ki.

Munkaterven felül, négy igazgatóság komplex be-
számoltatása keretében végeztünk rendszerellenõr-
zést a gazdálkodási beszámoló, az elõirányzatok fel-
használása és a belsõ ellenõrzési munka értékelése
(minõségbiztosítás) témakörökben.

Az igazgatóságoknál a mûködési kiadások között
jelentõs tételt képviselõ telefonköltségek alakulását
is vizsgáltuk 2005-ben. A költségtakarékossági
szempontból lényeges témakör ellenõrzését az
igazgatóságok belsõ ellenõrei folytatták le. A hivata-
li osztály az egységes vizsgálati programot dolgozta
ki, valamint az összefoglaló jelentést készítette el. 
A 24 területi szervnél elvégzett ellenõrzés 16 helyi
intézkedési terv javaslatot eredményezett, ezen túl-
menõen megyei munkatársaink 6 témában központi
intézkedést is kezdeményeztek.

Az igazgatóságok belsõ ellenõrzési
tevékenysége

A területi igazgatóságokon tevékenykedõ 45 belsõ
ellenõrzési vezetõ és belsõ ellenõr 420 ellenõrzést
fejezett be a tárgyévben. Az összes vizsgálatból
munkaterv szerint 281, soronkívüli 118, terven felü-
li 21 ellenõrzés volt. 

A szakterület (központi, valamint igazgatósági)
által éves szinten – országosan – lezárt 442 vizsgála-
tot követõen 717 intézkedés megtételére került sor.
Az intézkedési javaslatok jellemzõen a szabályozási
hiányosságok megszüntetésére és aktualizálására,
egyes szabályzatokban leírtak betartatására, a va-
gyongazdálkodásban a takarékossági elvárások fo-
kozott érvényesítésére, az erõforrások célszerûbb
felhasználására irányultak. 

2005. évi új feladatok

Tárgyévben kidolgoztunk és gyakorlatban alkalmaz-
tunk egy újszerû ellenõrzési koncepciót. A vizsgálati
modell lényegébõl – mely szerint azonos témát a két
szempontrendszer (törvényességi és költségvetési
belsõ ellenõrzési) mentén párhuzamosan vizsgálunk
– következõ feladatmeghatározás szerinti célunk an-
nak felmérésére irányult, hogy az adóztatás konkré-
tan meghatározott tevékenységi folyamatainál az
egyes szakmai, hatósági feladatokat mennyire haté-
konyan (költségtakarékosan), és – a vonatkozó hatá-
lyos szabályozásnak megfelelõen – törvényesen lát-
ják el az érintett szervezeti egységek. Az ellenõrzések
során a törvényességi terület vizsgálta a meghatáro-
zott szakterületek eljárási rendjének szabályozottsá-
gát, szakmai tevékenységük eredményességét és az
elérni kívánt célok egyezõségét. E vizsgálat során az
igazgatósági osztályok további 230 ügyiratot tekin-
tettek át. A belsõ ellenõrzési vizsgálatok kiterjedtek a
végrehajtásban résztvevõ személyi és tárgyi erõfor-
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rások kihasználásának, valamint a munkafolyamatok
fajlagos költségfelhasználásának elemzésére.

A 2005. évben az új típusú vizsgálatot a törvé-
nyességi és belsõ ellenõrzési terület az alábbi téma-
körökben folytatta le:
– a számla- és nyugtaadási kötelezettség teljesítésére

irányuló ellenõrzések, 
– a helyszínen lefolytatott ingó-végrehajtási cselek-

mények,
– az elévülés jogcímén törölt tartozásokra irányuló

ellenõrzések,
– a jogi személyiséggel rendelkezõ gazdasági társa-

ságok fizetési könnyítés (részletfizetési és fizetési
halasztás) iránti kérelmei elbírálása.

A helyi ellenõrzéseket – a fõosztály koordinálása
mellett – a területi igazgatóságok belsõ ellenõrei és
törvényességi munkatársai végezték. A vizsgálatok-
ból levont következtetésekbõl a hivatali és a helyi
vezetõk közvetlen információt kaptak az egyes rész-
folyamatokban rejlõ, a törvényességet és a hatékony-
ságot befolyásoló tényezõkrõl.

III/8. A „Panasziroda” 2005. évi 
tevékenysége

Hasonlóan a korábbi évekhez, a „Panaszirodát”
2005-ben is sokan és sokféle okból keresték meg, el-
sõsorban írásban, ugyanakkor jelentõs volt a szemé-
lyesen, illetve telefonon elõterjesztett panaszok és
közérdekû bejelentések mennyisége is.

Elsõdleges feladatunk továbbra is az APEH Köz-
ponti Hivatalához beérkezõ panaszok vizsgálata, a
jogos panaszok orvoslásának kezdeményezése, a
személyesen megjelenõ panaszosok és bejelentõk
fogadása, valamint a telefonon elõterjesztett pana-
szok és közérdekû bejelentések írásba foglalása volt.

Az adóhatóság szempontjából változatlanul ki-
emelkedõen fontos tevékenységünknek tekinthetõ az

Országgyûlési Biztosok Hivatalától érkezõ megkere-
sésekben foglalt panaszok kivizsgálása, az ombuds-
mani tájékoztatólevelek összeállítása, és elnöki alá-
írásra történõ beterjesztése.

Az Országgyûlési Biztosok Hivatalától érkezett
ügyek (amelyek száma 51 darab volt) kapcsán ta-
pasztalatunk továbbra is az, hogy az adózók akkor
fordulnak az Ombudsmanhoz segítségért, amikor:
– ügyüket hosszabb idõn keresztül sem tudják meg-

nyugtató módon rendezni,
– a kedvezõtlen adóhatósági döntéssel nem értenek

egyet és a jogorvoslati lehetõségeiket már kimerí-
tették,

– közteherviselési kötelezettségeik teljesítésének
évek óta való (szándékos, vagy figyelmetlenségen
alapuló) elmulasztása következtében az adóható-
ság már végrehajtási eljárást indított tartozásaik
behajtására,

– az ellenõrzés ugyan egyértelmûen alátámasztotta
az általuk elkövetett törvénysértést, és megalapoz-
ta a fizetési kötelezettség keletkezését, azonban az
eljárások „saját verzió” szerinti elõadásától, a jo-
gaikban való vélelmezett korlátozás és az így elõ-
álló („állampolgári jogaikat sértõ”) hátrányos
helyzetük részletes taglalásától azt remélik, hogy
ügyük az ombudsmani vizsgálat eredményeként
számukra mégis kedvezõen zárul.

A panaszok tárgya a korábbi évekhez képest jelen-
tõsen nem változott. A kifogások elsõsorban a folyó-
számlák tartalmára, a késedelmes kiutalásokra, az el-
járási határidõk túllépésére, a revíziós megállapítá-
sokra, a végrehajtási eljárásokra irányultak.

Az ügyfélpanaszok egy része továbbra is általános
jellegû volt, melyek jellemzõje, hogy nem egy-egy
konkrét ügyre vonatkozóan kerültek elõterjesztésre,
hanem azokra a problémás kérdésekre vagy a humá-
num szempontjából kifogásolható gyakorlatra mu-
tattak rá (pl. adóhatóság telefonos elérhetetlensége,
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érthetetlen, vagy nem kielégítõ tájékoztatás), ame-
lyek az adózók széles körét érintették.

A közérdekû bejelentések irányultságát vizsgálva
megállapítható, hogy az állampolgárokat irritáló ma-
gatartásformák évek óta változatlanok. Ilyenek: a
számla- és nyugtaadási kötelezettség teljesítésének
elmulasztása, a bejelentés nélküli foglalkoztatás, az
engedély nélküli vállalkozási tevékenység, a feltûnõ
vagyongyarapodás.

A bejelentések túlnyomó többsége közérdekû célt
továbbra is csak részben szolgált annyiban, hogy fel-
tételezett törvénysértésre kívánta felhívni a figyel-
met, ugyanakkor a motiváció számos esetben érzé-
kelhetõen a vélt vagy valós érdeksérelem, az irigy-
ség volt. A beadványok jelentõs hányada esetében
vélelmezhetõ volt, hogy az állampolgárt nem a „tör-
vénysértés ténye” késztette beadványa megírására
(pl. számlaadási kötelezettség elmulasztása, „kon-
tár” munkavégzés), hanem érdeksérelmét követõen,

amelyhez önmaga is hozzájárult, „személyes bosszú-
tól vezérelve” fordult az adóhatósághoz (például
amikor az elvégzett munka utóbb rossz minõségûnek
bizonyult, a vásárolt termék cseréjére, javítására vo-
natkozó garanciális jogának érvényesítése számla hi-
ányában lehetetlenné vált).

A személyes indíttatást a bejelentõk leggyakrab-
ban a „közérdekûség” kihangsúlyozásával, elõtérbe
helyezésével kívánták kompenzálni, így próbálva
megfelelõ indokot szolgáltatni az adóhatósági eljárás
megindításához.

A „Panasziroda” éves tevékenységét áttekintve
megállapítható, hogy az eljárások kapcsán több alka-
lommal is feltárásra került valamilyen mulasztás, hi-
ányosság, ezért mindazon panaszok esetében, ame-
lyek részben vagy teljes egészében megalapozottnak
bizonyultak, jelzéssel éltünk az érintett területi szer-
vek felé annak érdekében, hogy a hasonló esetek a
jövõben elkerülhetõk legyenek.

70 AZ APEH VILÁGA  



IV/1. Informatikai szakterület

A 2005. évben a már megszokott, évváltáshoz kötõ-
dõ rendszer karbantartások elvégzése mellett az
egyik legfontosabb feladatot az informatikai alkal-
mazások folyamatos módosítása, a mindenkor hatá-
lyos törvények szerinti mûködés biztosítása jelentet-
te számunkra. A rendkívül nagy számú adótörvény
változás miatti rendszer karbantartások ellátása je-
lentõs erõforrásokat kötött le (Fészekrakó program
beindítása, vállalkozói járulék, faktorálási lehetõség,
START-kártya bevezetése, stb.). Ezen feladatok mel-
lett – egyelõre a felhasználók számára még nem ér-
zékelhetõ módon – folytattuk az új integrált Oracle
rendszer fejlesztését. Az alábbiakban néhány olyan
egyéb kiemelt feladat megvalósításáról adunk rövid
áttekintést, amelyek vagy az adózók, vagy az APEH
ügyintézõk számára kiemelt jelentõségûek.

Továbbra is fontos feladatunknak tekintjük az
Internetes szolgáltatások folyamatos bõvítését. En-
nek a munkának az eredményeként valamennyi be-
vallás és adatszolgáltatás nyomtatványkitöltõ és el-
lenõrzõ programja letölthetõ az APEH honlapjáról,
és a nyomtatványok jelentõs hányada elektronikus
úton is beküldhetõ az adóhivatalhoz. A szolgáltatás
sikerességét bizonyította, hogy évrõl-évre jelentõs
arányban növekszik a nyomtatványkitöltõ progra-
mok segítségével kitöltött és nyomtatás, aláírás után
beadott bevallások aránya, mely jelentõs rögzítõi
kapacitás megtakarítást eredményez az adóhivatal
számára.

Az adózók számára egyre nagyobb jelentõsége
van egyes információk azonnali megszerzésének,
mely igény kielégítésére remek lehetõségeket kínál

az Internetes világ. Bárki számára könnyen elérhetõ
információt biztosít a honlapunkon megtalálható
többféle adózói adatbázis (fészekrakók, áfa alanyok,
minõsített adózók)  és a többféle szempont szerinti
lekérdezési lehetõség. Az adózók folyamatos tájé-
koztatása, illetve az adózási határidõk követésének
megkönnyítése érdekében augusztusban indítottuk
be Elektronikus Hírlevél szolgáltatásunkat.

Az adóhatósági adómegállapítás bevezetése a sze-
mélyi jövedelemadó tekintetében egy új adózási for-
ma megjelenését jelentette. A feladat megoldása, a
törvényi határidõk betartása az egész adóhivatal szá-
mára komoly kihívást jelentett. 

Informatikai szempontból a feladat végrehajtását
az újszerûségen túl az adatszolgáltatások benyújtá-
sának elõrehozott (január 31-i) határideje, a beérke-
zett adatok feldolgozására rendelkezésre álló idõ 
rövidsége, az adatszolgáltatás helyesbítés és pótlás
lehetõségének megteremtése, valamint az igen nagy
mennyiségû adat kezelése nehezítette. A feladat
megvalósítása érdekében kialakítottuk az adatszol-
gáltatások új központi feldolgozó rendszerét, ame-
lyet már az új platformon fejlesztettünk ki.

A pályakezdõ fiatalok foglalkoztatásának elõsegí-
tése céljából került beindításra a START program.
Annak ellenére, hogy az érintett adózói kör nem túl
nagy, az adóhivatal számára összetett feladatot jelen-
tett a START kártyához kapcsolódó ügyviteli folya-
matok kialakítása: kártya igénylõ lapok feldolgozá-
sa, igénylés elutasításának kezelése, kártyák gyártá-
sa és postázása, az érintett bevallások és feldolgozó
rendszerek módosítása, a kedvezmény igénybe véte-
léhez kapcsolódó adatszolgáltatás feldolgozó rend-
szerének kialakítása, stb.

IV. 
Az adóhivatali szervezet különféle erõforrásainak 

fõbb jellemzõi



A Vám- és Pénzügyõrséggel történõ Együttmûkö-
dési Megállapodásban foglaltaknak megfelelõen az
elmúlt évben kialakításra került a közbeszerzési eljá-
rásban történõ részvételhez a vámhatóság adatait is
tartalmazó együttes adóigazolás kiadását biztosító in-
formatikai alkalmazás. Az igazolások kiadása év köz-
ben még fax igénybe vételével mûködött, év végére te-
remtõdött meg a lehetõsége az információk elektroni-
kus úton történõ közlekedtetésének. A két szervezet
között több témában is egyre szorosabb az informati-
kai szakterületek együttmûködése, melynek eredmé-
nyeként a vámhatóság az általa végzett adóellenõrzé-
sek adatainak rögzítését az APEH által kifejlesztett
nyomtatványkitöltõ program segítségével végzi.

Igen jelentõs mértékben növekedtek az egyes
szakterületek – elsõsorban a tervezési és elemzési
szakterület –, valamint a külsõ szervek információ-
szolgáltatási igényei. A Pénzügyminisztérium részé-
rõl érkezett igények új vonása, hogy a feldolgozás
alatt lévõ bevallások adataiból is folyamatosan kér-
ték a költségvetési helyzet alakulásával kapcsolatos
adatok szolgáltatását. (Ellentétben a korábbi évek
gyakorlatával, amikor minden esetben csak a már
feldolgozott, folyószámlára felkönyvelt bevallás
adatok képezték az információszolgáltatások alap-
adatait.) A sokszor azonnali adatkérések kielégítése a
jelenlegi rendszer keretei között és a rendelkezé-
sünkre álló technológiával nem volt biztosítható. 
E probléma megoldása érdekében került – az infor-
matikai stratégiában tervezettnél sokkal korábban –
elindításra az ATAR (Adattárház) projekt, mely fej-
lesztés eredményeként az elsõ modulok használatba
adása 2006. elsõ negyedévében várható. Az adattár-
ház technológia megvalósításától és használatától az
információszolgáltatási tevékenység minõségi és –
elsõsorban – idõbeli javulását várjuk.

Az adóhivatal munkatársai számára ma még nem
érzékelhetõ, az az igen jelentõs erõforrásokat lekötõ
fejlesztési tevékenység, amely annak érdekében zaj-
lik, hogy 2007. év folyamán a jelenlegi – ma már

korszerûtlen – technológiáról az informatikai rend-
szert átállítsuk az új UNIX/Oracle platformra. E vál-
tás érdekében számos olyan feladatot kellett és kell
elvégeznünk, amelyek csupán a szinten tartást szol-
gálják (operációs rendszer, adatbázis kezelõ rendszer
verzió váltásainak követése, három rétegû technoló-
gia bevezetése, stb.). Az új alkalmazások tervezését,
fejlesztését folyamatosan végezzük, mely tevékeny-
ségünk elsõ eredményeivel 2006. év elsõ felében
már az ügyintézõk is megismerkedhetnek.

A 2005. év az informatikai üzemeltetés 
tükrében

Az informatikai üzemeltetési szakterület a 2005. év-
ben a felhasználók minél magasabb szintû kiszolgá-
lását célozta meg, a sajnálatos módon igen szûkös
anyagi lehetõségek ellenére is. Ennek jegyében a fel-
használóink életében két alapvetõ fontosságú rend-
szer bevezetését kezdtük el, amelybõl az egyik a ki-
adásra és megvalósításra került Informatikai Szol-
gáltatások Jegyzékérõl (ISzJ) szóló Elnöki Utasítás.
Az ISzJ alapvetõen meghatározza, keretbe foglalja a
fõosztály szolgáltató tevékenységét, célkitûzése a
felhasználóink számára egy magasszintû egységes
szolgáltatási rendszer kialakítása, áttekinthetõ, jól
formalizált – jellemzõen elektronikus – ûrlapok se-
gítségével. A fõosztály életében szintén kiemelkedõ
szerepet játszik a 2005. évben megkezdett Service
Desk projekt. A rendszer bevezetésétõl a feladatok
hatékonyabb ellátását, felhasználók színvonalas ki-
szolgálását várjuk. A Service Desk rendszer – tekin-
tettel a projekt átfogó jellegére – országos bevezeté-
se 2006-ban, több lépcsõben történik, amelyet köve-
tõen az Informatikai Szolgáltatások Jegyzékével in-
tegrálva egységes rendszerként támogatja a felhasz-
nálói igények megvalósítását, valamint információt
biztosít a felhasználók és vezetõik számára a folya-
matban lévõ bejelentéseik állapotáról az eszközellá-
tottságuk aktuális helyzetérõl. 
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Befejezõdött az Oracle iAS alkalmazásszerver be-
vezetésére indított projekt. A központi Oracle alkal-
mazásokat a felhasználók három rétegû architektú-
rán használják.

Megtörtént az SMS rendszerfelügyeleti menedzs-
ment eszköz-rendszer bevezetése, amely elsõsorban
a munkaállomások üzemeltetés támogatását hivatott
segíteni.

Mindezen tevékenységek mellett, ugyanakkor saj-
nálatos tény, hogy anyagi források hiányában sem a
PC-k állományát, sem a nyomtató eszközparkot nem
tudtuk korszerûsíteni, valamint az évek óta tervezett
revizori laptop számítógépek beszerzése sem való-
sult meg. Ezen beszerzések megvalósítása a 2006. év
elengedhetetlenül szükséges feladata, egy nem csak
a szolgáltatásaiban, hanem eszközparkjában is kor-
szerû üzemeltetés fenntartása érdekében.

Projektmenedzsment 

Az a célkitûzés, hogy a feladatok integráltan, adott
idõ, költség és teljesítménykeretek között magas mi-
nõségi szinten és határidõre valósuljanak meg, szük-
ségessé tette a korszerûen szervezett feladatmegol-
dást, a projektmenedzsmentet.

A projetmenedzsmentnek a különféle projektek
összetettsége, bonyolultsága miatt igen sokrétû fel-
adatokat kell összefognia.

A projektmûködési módszertan és az ennek meg-
felelõ szabályozás kialakítása a 2003. júliusában lét-
rehozott szervezet keretein belül folyik. Az elkészí-
tett projektirányítási dokumentumok sablonjainak
használata immár természetessé válik a projektek-
ben. Az informatikai projektek mellett 2005-ben már
a szakmai projektek is többnyire a tervezett szabá-
lyozás szerint mûködtek.

Az informatikai projektvezetõk részérõl megkez-
dõdött az egységes projekttervezés és monitorozás
érdekében a Microsoft Project Server 2003. szoftver
használatba vétele. Ennek alkalmazásával naprakész

információk nyerhetõk a teljes projekt-portfólióról,
az ütemtervektõl való eltérésekrõl, az elvégzett és a
soron következõ feladatokról. 

A tapasztalatok összegzésének igényével nyomon
követtük a 2004. decemberében kiadott, „A felhasz-
nálói igények képviselete az alkalmazásfejlesztési
projektekben” címû elnöki utasítás gyakorlati meg-
valósítását. Bíztattuk a felhasználókat az elnöki uta-
sításban foglaltak érvényesítésére.

Az informatikai projektek munkájáról szóló
egységes szerkezetû, – kétheti illetve negyedéven-
kénti – vezetõi információszolgáltatási rendszer
immár második éve folyamatosan elérhetõ. Ez év-
ben pedig megtörtént a projektekkel kapcsolatos
közérdekû információkat bemutató, az intranetes
felületrõl már 2004. januárja óta elérhetõ APEH
PROJEKT PORTÁL újjászervezése és szolgáltatá-
sainak bõvítése. 

APEH az Interneten

Az Adó- és Pénzügyi Ellenõrzési Hivatal 1997-ben
jelent meg elõször a honlappal a nyilvánosság elõtt.
Az azóta kialakított és rendszeresen korszerûsített
www.apeh.hu honlap gazdag információs tartalmá-
val és az elérhetõ szolgáltatások sokaságával nyújt
segítséget az adóztatási feladatok gyors és hatékony
megoldásához. Kezdetben csak néhány (a legna-
gyobb érdeklõdésre számot tartó szja, áfa és társasá-
gi adó) bevallás kitöltéséhez készült letölthetõ prog-
ram, mára azonban az interneten közzétett informá-
cióink mennyisége robbanásszerûen megnõtt. 

Az adóhivatal honlapjának népszerûségét jól jelzi
magas látogatottsága, amely ez év elsõ felében jóval
meghaladta a 4 millió látogatót. 2004-ben és ebben
az esztendõben is több alkalommal volt az adott nap
leglátogatottabb honlapja az APEH-é. 

A növekedést jól jellemzi az internetrõl ingyene-
sen letölthetõ nyomtatványkitöltõ programjaink le-
töltési számainak éves alakulása. 
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Mint a táblázatból is látható a 2005. évben össze-
sen 135 darab különbözõ nyomtatvány kitöltéséhez
készült ingyenesen letölthetõ program, melyet ebben
az évben összesen 7,4 millió példányban töltöttek le.

A legnagyobb számban a személyi jövedelemadó
bevalláskitöltõ programját (0453) töltötték le (508
ezren), majd az áfa bevallás (0565) 376 ezer letöltés-
sel és a munkáltatói adatszolgáltatás a foglalkozta-
tott személyekrõl (2004k30) következett 173 ezer
darabos letöltéssel.

Az elmúlt idõszakban az elektronizáció rohamos
fejlõdésével párhuzamosan az APEH internetes szol-
gáltatásai is jelenõsen kibõvültek. A letölthetõ prog-
ramokkal készített és az ún. pontkóddal kinyomtatott
majd aláírás után beküldhetõ bevallások, a kiemelt
adózók részére az elektronikusan benyújtható beval-
lás, az okmányirodai regisztrációt követõen a re-
gisztrált ügyfelek bevallásainak elektronikus bekül-
dési lehetõsége mind-mind egy-egy mérföldkõ az el-
múlt évek fejlõdésének útján.

Elektronikus adóbevallással kapcsolatos
szolgáltatások alakulása

Az elektronikus adóbevallási rendszerben regisztrált
adózók száma 2005. év végén:

Mindösszesen tehát 76,2 ezer adóalany élhetett az
elektronikus adóbevallási lehetõséggel. Ezektõl az

adózóktól az év végéig 522,6 ezer bevallás érkezett
(ebbõl 456,4 ezret a kötelezetti kör adott be, 66,2 ez-
ret pedig az ügyfélkapun regisztráltak nyújtottak be).
szja-s kb. 580 db. volt, de a szolgáltatás az ügyfélka-
pun keresztül csak április 1-én indult.

Külön említést érdemel a 10 ezer legnagyobb adó-
teljesítménnyel rendelkezõ adóalany által használt
elektronikus bevallás benyújtás, melynek révén a
nemzetgazdaság 80 %-ának teljesítményérõl inter-
neten érkeztek adatok az Adóhatósághoz. 

Ezen kívül az APEH honlapján megtalálhatók
még olyan szolgáltatások is, amely jelentõs mérték-
ben hozzájárulnak az állampolgárok ügyeinek kor-
rekt, naprakész segítéséhez. Ilyenek például: 

A fiatalok lakáshoz jutásának támogatása, a Fé-
szekrakó program keretében – a támogatás minél ha-
tékonyabb igénybevétele céljából – lekérdezhetõ az
az adatbázis, mely naprakészen tartalmazza a tisztes-
ségesen adózó és regisztrált számlakibocsátó lakás-
építõ vállalkozók adatait. Év végéig a regisztráltak
száma meghaladta a 15 ezret. 

A jóhiszemû adózók védelme és a gazdasági élet
tisztaságának elõsegítése érdekében on-line adatbá-
zisból kérdezhetõ le a nyilvántartott áfa-alanyok
adószáma és megnevezése, mindenki számára bizto-
sítva, hogy a kapott számlán szereplõ adószám alap-
ján ellenõrizhesse a kibocsátó cég korrekt adóügyi
nyilvántartását. Év végéig a regisztráltak száma
meghaladta a 1,1 milliót.

Az adótudatosságot hivatott erõsíteni az adóhiá-
nyos adózói lista negyedévenkénti, valamint a beje-
lentkezési kötelezettségüket mulasztók listájának ha-
vonkénti megjelenése az interneten. Ugyanakkor a
minõsített adózók listája épp ennek az ellenkezõjére,
az éveken át tisztességesen adózók – nyilvánosság
erejével történõ – támogatására szolgál. 

Az Üvegzseb program pedig a közpénzek felhasz-
nálásáról, a nettó 5 millió forint feletti szerzõdések-
rõl nyújt tájékoztatást az adózók részére.

kötelezettek: 9 929 adóalany (ebből egyéni vállalkozó 73 fő)
ügyfélkapus: összesen 66,3 ezer adóalany

ebből: 16,4 ezer (saját ügyében önállóan intézkedő)
49,9 ezer (megbízott képviselője útján bevalló)

2002. 85 program 1,8 millió letöltés az egész évben
2003. 110 program 3.3 millió 
2004. 128 program 5.8 millió
2005. 135 program 7.4 millió
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A Miniszterelnöki Hivatal elismerve azon törek-
véseinket, melyek hozzájárultak a színvonalas
eKormányzati tevékenység meghonosításához,
2005-ben az eKormányzat Díjat adományozta az
APEH-nek. 

Az APEH honlapja számos csatlakozási lehetõ-
séget kínál fel más államigazgatási szolgáltatások
honlapjai felé, melyek közül kiemelkedik a
www.magyarország.hu. Az Európai Uniós csatla-
kozás követõen az Adóhivatalban megkezdte mun-
káját a Központi Kapcsolattartó Iroda, amely azóta
több százezer darabos adatforgalmat bonyolított le
a tagországok adóigazgatásaival, s ezzel is teljesít-
ve mind az adózók, mind pedig a kormányzati el-
várásokat.

IV/2. A gazdasági mûködési feltételek

Az Adó- és Pénzügyi Ellenõrzési Hivatal 2005. évi
eredeti költségvetési elõirányzata 57 863,7 millió fo-
rint volt, amely a 2004. évi eredeti elõirányzathoz
képest 1709,5 millió forinttal magasabb összegû. 
A módosított elõirányzat 60 568,4 millió forint volt.
Az eltérés a kormányzati létszámcsökkentés végre-
hajtásából adódó többletkiadásokat, a képzési terv-
ben szereplõ közigazgatási továbbképzéseket és az
EU Fiskalis programjában való részvétel fedezetét,

az elõzõ évi elõirányzat-maradvány igénybevételét,
a mûködési bevételi többletet, valamint az APEH in-
formatikai fejlesztésére, illetve az elektronikus adó-
bevallási szolgáltatás kialakítására kapott támogatá-
sokat tartalmazza. Csökkentõ tényezõként jelentke-
zik a kormányhatározatban elrendelt maradvány
képzési kötelezettség, a támogatási elõirányzat záro-
lás, majd elvonás.

2005. évi kiemelt elõírányzatok és a teljesítés
alakulása

A Személyi juttatások 33 350,1 MFt módosított
elõirányzata biztosította az illetmények kifizetését, a
kormányzati létszámcsökkentéssel kapcsolatos jog-
szabályok szerinti kifizetéseket, a Köztisztviselõi
törvényben meghatározott 70 000 forint ruházati
költségtérítés, az évi 48 000 forint étkezési utalvány,
és a negyedévenkénti, teljesítményarányos jutalom-
elõlegek kifizetését. Ezen kívül az UNIQA Egyesült
Közszolgálati Nyugdíjpénztáron keresztül és az
ADOSZT Egészségpénztárán keresztül nyújtott
394,0 millió forintos adományt.

A Pénzügyminisztérium az év folyamán kifizetett
érdekeltségi jutalomelõlegek és a 2006. évben kifi-
zetett jutalom fedezetét, elõirányzat módosítás nél-
kül bocsátotta rendelkezésünkre.

A Munkaadókat terhelõ járulékok a kifizetéseknek
megfelelõen alakultak.
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A Dologi és egyéb folyó kiadások módosított elõ-
irányzata 12 843,3 millió forint volt, amely az elõzõ
évihez képest 479,9 millió forinttal csökkent. A szak-
mai feladatok maradéktalan teljesítését, a zavartalan
mûködtetést és üzemeltetést csak az egész évben
visszafogott, takarékos költséggazdálkodással és az
év közben végrehajtott elõirányzat átcsoportosítással
lehetett biztosítani. 

A Dologi és egyéb folyó kiadások elõirányzata
biztosította az szja bevallások feldolgozására fordí-
tott 1697,4 millió forintot, az 1836,0 millió forintos
készletbeszerzést, az 1909,4 millió forintos egyéb
kommunikációs szolgáltatás igénybevételét, a
3804,8 millió forintos üzemeltetésre fordított össze-
get, valamint telefonköltségekre 417,7 millió forin-
tot, bérleti díjra 547,7 millió forintot, karbantartásra
655,2 millió forintot. A kiadások áfa vonzata 1954,7
millió forint volt.

Beruházási és felújítási tevékenység

A 2005. évben rendelkezésre álló felhalmozási ki-
adások csak a legszükségesebb beruházási és felújí-
tási feladatok elvégzésére nyújtottak fedezetet. Nem
sikerült forrás hiányában a szükséges mértékben el-
végeznünk a számítástechnikai és az irodatechnikai
eszközök, valamint a jármûvek cseréjét, míg több
ingatlan esetében a szükséges felújításokat halasz-
tottuk el. 

Beruházási területen 2005. évben 2449,2 millió Ft,
míg felújításokra 351,7 millió Ft állt rendelkezé-
sünkre módosított elõirányzatként. A beruházási ke-
ret több mint 60 százalékát informatikai beszerzé-
sekre használtuk fel. Licencek és szoftverek vásárlá-
sára 631,1 millió Ft-ot, míg számítástechnikai és kom-
munikációs eszközök beszerzésére 960,4 millió Ft-ot
fordítottunk.

Az ingatlanokkal kapcsolatos beruházások közül
meg kell említeni a követelményeknek megfelelõ

központi ügyfélfogadó tér kialakítását, valamint az
irattár bõvítését Nyíregyházán, közel 175 millió Ft
összegben. A beruházás megvalósításával az ország-
ban utolsóként Szabolcs-Szatmár-Bereg megyében
is biztosítottuk a korszerû ügyfélfogadás feltételeit.

Akadálymentesítési feladatokra 15,5 millió Ft-ot
fizettünk ki. Ennek keretében megtörtént a Veszprém,
Óvári u. 5. szám alatti ingatlan akadálymentesítése és
Szombathelyen mozgáskorlátozottak részére mellék-
helyiség kialakítása, továbbá a Pécs, Rákóczi utca 56.
szám alatt a lépcsõnjáró szerkezet felszerelése.

Elkészült az egri és a tatabányai irodaépületek
akadálymentesítésének tervezése.

Beruházási tevékenységünk keretében csere, illet-
ve pótlásként volt lehetõségünk kisebb összegeket
fordítani irodatechnikai eszközökre, bútorokra és
gépjármûvekre. Irodatechnikai eszközöknél figye-
lemre méltó a fénymásológépek magas kora (több tí-
pushoz már alkatrészt sem gyártanak), míg a gépjár-
mûveknél megemlítendõ, hogy a 2005. év elejei ál-
lapot szerint az állomány több mint 1/3-a elmúlt 
6 éves és/vagy több mint 200 000 kilométert futott. 

Felújítási keretünket szinte teljes egészében az in-
gatlanokhoz használtuk fel. A Kelet-budapesti Igaz-
gatóság Gvadányi úti épületének elektromos felújítá-
sára 168,8 millió Ft-ot fizettünk ki, míg az Oktatási
Igazgatóság Királyok úti konyhájának 2005-ben
megkezdett felújítása 121,8 millió Ft-ba került. A két
jelentõsebbnek nevezhetõ felújítás mellett alkalman-
ként 1–5 millió Ft összeget fordítottunk kisebb, de
halaszthatatlan felújítási munkákra. 

Központi beruházásként az elõzõ évi elõirányzat
maradványból informatikai fejlesztéshez 419,9 mil-
lió Ft állt rendelkezésünkre a beszámolási idõszak-
ban. Az összeget szoftverek, licenszek és számítás-
technikai eszközök beszerzésére, valamint adatátvi-
teli hálózatok kiépítésére fordítottuk. 
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Ellátási terület

Az ellátási területen a korábbi évektõl jelentõsen el-
maradó elõirányzatok következtében csökkent a
szakmai feladatellátáshoz kapcsolódó központosított
beszerzések bonyolítása, míg nagyobb hangsúlyt ka-
pott a meglévõ vagyonnal történõ gazdálkodás, vala-
mint a mûködési költségek lehetõség szerinti csök-
kentése. 

A készletbeszerzések terén a legnagyobb feladatot
a központilag kezelt nyomtatvány, és egyéb szakmai
anyag ellátás jelentette. Legnagyobb tételként érde-
mel említést a 2004. évi SZJA nyomtatványok le-
gyártatása, és az adózókhoz történõ eljuttatása. 
A 3391 db egységcsomagra 2005. évben 836 millió
Ft-ot fordítottunk. 

Költségtakarékossági szempontból érdemel emlí-
tést, hogy az év második felében országos jelleggel
kötöttünk keretszerzõdést versenytárgyalást követõ-
en vezetékes úton történõ hangszolgáltatásra. Az új
szerzõdéses feltételeket figyelembe véve ezzel ha-
vonta több mint 1/3-os költségcsökkentést értünk el.
Szintén országos jelleggel folytattunk le közbeszer-
zési eljárást újraépített nyomtató kellékanyag ellá-
tásra. Azzal, hogy a továbbiakban nem csak új kel-
lékanyagokat szerzünk be, szintén jelentõs megtaka-
rítást értünk el. 

Az APEH kezelésében lévõ üdülõket az év folya-
mán a megfelelõ színvonalon, panasz nélkül üzemel-
tettük. 2005. január 1-jével az APEH SZTADI keze-
lésében lévõ üdülõket is központi üzemeltetésbe
vontuk. 

IV/3. A humánpolitikai tevékenység

Az APEH új feladataihoz és a korábbi lét-
számcsökkentésekhez kapcsolódó szerveze-

ti változások végrehajtása, az új foglalkoztatá-
si formák belsõ szabályainak kidolgozása és
alkalmazása, valamint a II. félévben a 2005.

november 1-jétõl életbe lépett közigazgatási
eljárási törvény (Ket.) megismerését és megis-
mertetését szolgáló felkészítés-sorozat meg-
szervezése és lebonyolítása jelentették a szak-
terület 2005. évi kiemelt feladatait. A 2004-
ben elrendelt takarékossági intézkedések to-
vább szigorodtak, a személyi juttatások ki-
áramlásának ellenõrzése fokozódott. Az elis-
merések adományozására, a nem kötelezõ jut-
tatásokra, a képzésekre fordítható keretek –
kevés kivétellel – tovább csökkentek. A fluktu-
áció növekedését az érdekeltségi jutalomkeret
múlt évihez viszonyított jelentõs növekedése
még nem tudta megfékezni.

Egy megtizedelt szervezet erõfeszítései 
stabilitásának megõrzése érdekében

Az engedélyezett létszám 2003-as és 2004-es csök-
kentése összesen 1280 státusz elvonásával járt. Ez a
2003. szeptemberi 13 221 fõs engedélyezett létszám-
hoz viszonyítva 9,7 százalékos leépítést jelentett.

2005. január 1-jével a minimálbér – a 2004. évi
53 000 Ft-os érték 7,5 százalékos növelése követ-
keztében – 57 000 Ft-ra, az illetményalap – a még
2002. január hóban megállapított 33 000 Ft-ról –
35 000 Ft-ra emelkedett. Ez utóbbi 6,1 százalékos
növekedése azonban az elõzõ évi 6,8 százalékos in-
flációt sem ellensúlyozta. Az általános illetmény-, il-
letve személyi alapbéremelésre – január 1-jei vissza-
menõleges hatállyal – februárban került sor. A fej-
lesztés tényleges átlagos mértéke a köztisztviselõi
törvény hatálya alá tartozó vezetõk, ügyintézõk és
ügykezelõk esetében 6,0 százalék, a Munka törvény-
könyve szerint foglalkoztatott fizikai alkalmazottak-
nál pedig 8,0 százalék volt, s a minimálbérre való rá-
állást is ennek a terhére kellett megvalósítani.

A 2005. évi eredmények alapján kifizetett jutalom
összege jelentõsen emelkedett az elõzõ évihez viszo-
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nyítva, ami remélhetõen a munkaerõ-megtartó ké-
pesség javulásához vezet. Mind a négy negyedévben
sor került jutalom-elõleg fizetésére, így karácsony
elõtt is. Az éves eredmények ismeretén alapuló juta-
lom dolgozói számlára utalására – az eddigi gyakor-
lattól eltérõen – csak 2006. január közepén került
sor, de még a 2005. évi kereset részeként.

Az egyhavi illetménynek megfelelõ mértékû kü-
lön juttatás, elterjedtebb nevén 13. havi illetmény al-
kotmányossági aggályokat is felvetõ szabályozását
módosították. Ennek szellemében a 2005. évi külön
juttatás 2006. január 16-án került átutalásra, amely a
személyi jövedelemadó szempontjából már a 2006.
évi keresetet terheli.

A személyi juttatásokra vonatkozó, 2004-ben ki-
adott takarékossági intézkedések továbbra is fennáll-
tak, betartásuk ellenõrzése teljeskörûvé vált azáltal,
hogy a Pénzügyi és Bérgazdálkodási Fõosztály a vál-
tozásokról tételes nyilvántartást vezet a források
meglétének pontos követésével. Közvetve a szigo-
rúbb gazdálkodást, ellenõrzést szolgálta az igény-be-
jelentési nyomtatvány módosítása, valamint az, hogy
bizonyos 50 000 Ft-ot meg nem haladó személyi jut-
tatásról szóló okirat (soros elõrelépés a köztisztvise-
lõi törvény alapján) mellé is igénybejelentést kell
csatolni.

A létszám alakulása, szervezeti változások

Az APEH engedélyezett induló létszáma 11 962 fõ
volt, amely keret az év során nem változott. Szemé-
lyi változás az elnöki-, a szakmai elnökhelyettesi-,
valamint négy igazgatói (Hajdú-Bihar, Szabolcs-
Szatmár-Bereg, Borsod-Abaúj-Zemplén, Oktatási)
pozícióban történt.

A Központi Hivatalban a Tervezési és Elemzési Fõ-
osztályt új, belsõ pályázat eredményeként megbízott
fõosztályvezetõ irányítja. Az adójogi- és a hatósági fõ-

osztályvezetõk nyugdíjba vonultak. Az Általános Fõ-
osztály április 1-jétõl Kizárólagos Illetékességi Ügyek
Fõosztálya (KIÜF) elnevezéssel mûködik tovább. Az
Ellenõrzési Fõosztályból kiválva újjáalakult a Felülel-
lenõrzési Önálló Osztály. A III. negyedévben a Titkár-
sági Fõosztályon belül Külsõ Kapcsolati Osztály és
Panasziroda néven új szervezeti egység jött létre, s ki-
sebb mértékben az Informatikai Felügyeleti és Üze-
meltetési Fõosztály belsõ felépítése is változott. Az el-
lenõrzések kiválasztását végzõ Kockázatkezelési Osz-
tály október 1-jétõl a Tervezési és Elemzési Fõosz-
tályról az Ellenõrzési Fõosztályra került. Internettel
foglalkozó új szervezeti egység alakult 4 státusszal a
Titkársági Fõosztályon belül. Az újonnan kinevezett
vezetõk egy fõ kivételével korábban is az APEH állo-
mányába tartoztak.

A PM elvárásai miatt a központi tervezési-elemzé-
si szakterület öt státuszt kapott, ebbõl kettõt a Köz-
ponti Hivatalon belüli átcsoportosítás útján. A továb-
bi három az Észak-, a Kelet- és a Dél-budapesti Igaz-
gatóságtól lett elvonva. Július 1-jével ismét van min-
den területi igazgatóságnak tervezési és elemzési
szervezeti egysége. A kvázi régióközpontokba átcso-
portosított 33 státusz azokhoz az igazgatóságokhoz
került vissza, ahová 2004. január 1-jéig is tartozott.
A szervezeti egységek újbóli felállítása a vezetõi stá-
tuszok növekedésével, valamint belsõ áthelyezések-
kel is járt.

A SZTADI – erõsen lecsökkent engedélyezett lét-
számára tekintettel – osztály-szerkezetûvé alakult.
Döntés született arról, hogy az informatikai referen-
si munkakör létrehozásával a területi igazgatóságok-
ra kerüljön 1-1 státusz (a KAIG kivételével) a Köz-
ponti Hivatalból. A státuszok tényleges áthelyezése
az átadó, az átvevõ és adott esetben az érintett köz-
tisztviselõ háromoldalú megegyezése után, fokoza-
tosan, eltérõ idõpontokban valósul meg. Év végéig
16 státusz tényleges átadása történt meg a 22-bõl.

A személyügyi munkatársak – gyakran egyéni tel-
jesítménykövetelményben is megfogalmazott – fel-
adata, hogy a feladatok ellátásához a megfelelõ szak-
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képesítéssel bíró, szükséges munkaerõt a kellõ idõ-
ben biztosítsák. Ennek azonban egyre nehezebb
megfelelni. A lecsökkentett létszám és a munkaerõ-
pótlás hosszú adminisztrációs folyamata esetenként
az igazgatóságok mûködõképességét és a bevételi
elõírások teljesítését is veszélyeztették. A leterhelt-
ség miatt a szervezeti egységek közötti átirányítással
is egyre kevésbé lehetett élni.

Továbbra is nõ a diplomások száma, de a felsõfo-
kú iskolai végzettség megszerzése 2005. február 1-
jétõl – a tanulmányi szerzõdéssel rendelkezõk eseté-
ben némi türelmi idõt hagyva – már csak az adott fel-
adatkörre elõírt szakirányú egyetemi- vagy fõiskolai
végzettség megszerzése esetén jelenti ügyintézõink
I. állománycsoportba történõ átsorolását. Az ügyin-
tézõk között a felsõfokú végzettségûek aránya elsõ
alkalommal haladta meg a járulékintegráció elõtti
55,6 százalékot.

A felsõ- és középfokú iskolai végzettséggel rendelkezõ
ügyintézõk aránya a tárgyév december 31-én

A fluktuáció 2005-ben 5,44 százalék, melyen be-
lül a felsõfokú végzettséggel rendelkezõ ügyintézõ-
ké 6,00 százalék volt. Ezen mozgás 2004-ben még
csak 4,33, illetve 4,76 százalékot ért el. A létszám-
leépítés hatása a számításnál természetesen kiszû-
résre került. A 2005-ös kilépési okok közül a közös
megegyezés „vezet” 225 fõvel. A próbaidõ alatt – s

ez is jelzés-értékû – csaknem 60 fõ távozott a szer-
vezetbõl.

Az alkalmazottak bizonytalansági érzését az állás-
hely elvesztésének lehetõsége mellett fokozta az ér-
dekeltségi jutalom 2004. évi drasztikus csökkenése,
az APEH-on belüli elismerési lehetõségek, továbbta-
nulási támogatások visszafogása, valamint – elte-
kintve néhány új beruházástól – a munkakörülmé-
nyek romlása (informatikai- és egyéb munkaeszkö-
zökkel való takarékosság, irodák festésének, vala-
mint az elhasználódott berendezési tárgyak cseréjé-
nek több éves elmaradása, stb.).

Fluktuáció
(a 2003-ban illetve 2004-ben elrendelt 

létszámleépítéshez köthetõ kilépések nélkül)

Az alkalmazottak létszámán belül a férfiak aránya
már meghaladja a 25 százalékot, de ez még közel
sem veszélyezteti a hölgyek többségi arányának el-
vesztését. Az életkori csoportok közül a legnépesebb
továbbra is az 50-60 éveseké, ahol a részarány a ta-
valyi 30 százalékról 32,6 százalékra emelkedett. 
A 30 évesnél fiatalabbak aránya összességében
azonban már a 13 százalékot sem éri el. Annak elle-
nére, hogy a pályakezdõk intenzívebb alkalmazásá-
val a 25 éven aluliak aránya jelentõsen, 1,8 százalék-
ról 2,4 százalékra emelkedett, a 25-30 éveseké – a
relatív öregedés és a kilépések következtében – csak-
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nem 2 százalékkal csökkent. A fiatal, speciális szak-
ismerettel rendelkezõ, a szigorú szabályokat feszített
munkatempóban is jól alkalmazó munkatársak elõtt
ugyanis a gazdasági szféra széles körében nyitottak
az ajtók.

Létszám-megoszlás nemek és életkorok 
szerint 2005. december 31-én

A változatlan alkalmazotti állomány esetén egy év
alatt jelentkezõ természetes „öregedést” visszafogta,
hogy a természetes fogyás pótlásánál – a központi
vezetés elvárásának eleget téve – lehetõleg pálya-
kezdõket alkalmaztak.

Átlagéletkor
tárgyév december 31-én

Az alkalmazotti átlagéletkort növelhetné, hogy – a
65 éven felüli köztisztviselõk foglalkoztatását tiltó
jogszabályi elõírás hatályon kívül helyezésével – is-
mét 70 év a köztisztviselõk alkalmazásának felsõ
korhatára. A Hivatalnál azonban a 65. életévüket be-
töltöttek közszolgálati jogviszonyának tervezett
megszüntetését csak elnöki engedéllyel, kivételes
esetekben lehetett módosítani.

Új foglalkoztatási lehetõségek 2005. január
1-jétõl, valamint azok alkalmazása 
az APEH-nál

Az utóbbi évek nagyarányú létszámleépítésében
érintett alkalmazottak helyzetének enyhítése, ezen
belül a közszférában töltött életpálya elismerésének,
méltó lezárásának segítése érdekében alkotta meg az
Országgyûlés a prémiumévek programot- és a kü-
lönleges foglalkoztatást szabályozó törvényt. A pré-
miumévek programba történõ belépésre, illetve a kü-
lönleges foglalkoztatási állományba helyezésre
2005. január 1–2006. december 31. között kerülhet
sor az érintettek hozzájárulásával, ha határozatlan
idejû foglalkoztatásukra a közigazgatási szervnél a
továbbiakban nincs mód.

A 2004-ben elrendelt létszámcsökkentésben érin-
tett alkalmazottak közül 74 fõ felelt meg a jogsza-
bályban meghatározott feltételeknek, így õk írásbeli
tájékoztatást kaptak a két új továbbfoglalkoztatási
lehetõségrõl. Közülük a prémiumévek programban
történõ részvételi szándékot összesen hárman jelez-
ték, mindannyian a Központi Hivatal állományából.
Különleges foglalkoztatási állományba helyezését
senki sem kérte.

Egyes kedvezõtlen helyzetû társadalmi csoportok
és a munkaerõpiactól tartósan távollévõk foglalkoz-
tatására való hajlandóság növelése érdekében – szin-
tén törvényben szabályozott módon – a munkaadó
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járulék-kedvezményt igényelhet az ilyen irányú fog-
lalkoztatás esetén.

Az APEH a pályakezdõ fiatalok, az 50 év feletti
munkanélküliek, valamint a gyermek gondozását, il-
letve a családtag ápolását követõen munkát keresõk
közül különösen a fiatalok foglalkoztatását támogat-
ja, ami a fenti kedvezményen túl – az alacsonyabb il-
letmény okán – bérmegtakarítást is eredményez.

Új lehetõségként jelentkezett az ösztöndíjas fog-
lalkoztatási jogviszonyban történõ alkalmazás is,
ami gyakorlati tapasztalatszerzést és jövedelmet biz-
tosít a 30. életévét még be nem töltött, felsõfokú vég-
zettségû pályakezdõk számára.

Az APEH jellegébõl adódóan ösztöndíjas foglal-
koztatásra elsõsorban a nemzetközi-, a sajtókommu-
nikációs- és az ügyfél-tájékoztatási tevékenység terén
adódik lehetõség, odafigyelve az adatbiztonságra.

A pályakezdõ ösztöndíjasok által benyújtott kérel-
mek és a velük folytatott személyes megbeszélés
alapján országosan kb. 70 jogász és közgazdász fog-
lalkoztatására történtek elõkészületek, s elkészült az
alkalmazásukat szabályzó elnöki utasítás is. 2005.
októberétõl országos szinten 55 ösztöndíjas foglal-
koztatása valósult meg. Többen azért vonták vissza
korábbi jelentkezésüket, mert más közigazgatási
szervnél biztosították számukra a helyi közlekedési
bérletet is, ami az APEH alkalmazottainak személyi
juttatásai között nem szerepel. Év végére kilépések
és köztisztviselõvé történt kinevezések miatt az ösz-
töndíjas szerzõdéssel rendelkezõk száma 51 fõre
módosult.

Egyéni teljesítményértékelés

A 2005. évi egyéni teljesítményértékelések – 92 szá-
zalékban a TERIT (Teljesítményértékelés Informati-
kai Támogatással) program szolgáltatásait igénybe
véve – határidõre elkészültek. A program használata
során felmerülõ kérdések tisztázása és rendezése fo-
lyamatos volt. Az adatbázis éves frissítése is megtör-

tént, így az értékelési gyakorlat országosan egysége-
sebbé vált. A szempontrendszer a lehetõségekhez ké-
pest folyamatosan igazodott az évek során felmerült
igényekhez, s az alkalmazás közben szerzett tapasz-
talatok is beépültek a rendszerbe. A vezetõk ilyen
széles körben elõször alkalmazták a TERIT-pro-
gramot, ennek ellenére az elõzõ évinél jóval keve-
sebb probléma fordult elõ használata során.

Az évenkénti értékelési eredmények összehasonlí-
tásánál a felsõ kategóriába tartozók számának folya-
matos növekedése tapasztalható. Ezt alátámasztja az
a körülmény, hogy a létszámcsökkentések során a
minõségi munkát végzõk maradtak a szervezetben,
hiszen a megnövekedett feladatoknak történõ megfe-
lelés csak magas szakmai színvonalú munkával tel-
jesíthetõ.

A 2002-2005. évi teljesítményértékelések 
eredményeinek megoszlása %-ban

Kitüntetések, elismerések

Az állami ünnepek alkalmából 7 fõ kapott állami ki-
tüntetést (ezen belül 2 fõ Magyar Köztársasági Ér-
demrend Lovagkeresztje, 4 fõ a Magyar Köztársasá-
gi Ezüst Érdemkereszt, 1 fõ pedig Bronz Érdemke-
reszt kitüntetést).
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Az állami ünnepeink és a Köztisztviselõk Napja
megünneplését 50 pénzügyminiszteri elismerés (25
Miniszteri Elismerõ Oklevél és 25 Emléklap) ado-
mányozása tette emlékezetessé.

Augusztusban a pénzügyminiszter az APEH Fejér
Megyei Igazgatósága három köztisztviselõjének a
Vám- és Pénzügyõrség munkatársaival közösen vég-
zett „Rapid” ellenõrzések során tanúsított, kiemelke-
dõen eredményes tevékenységük elismeréseként Mi-
niszteri Emléklap-ot adományozott. A kiutalás elõtti
áfa-ellenõrzéseket végzõ egység további, különbözõ
területi igazgatóságokhoz tartozó 33 köztisztviselõje
elnöki jutalomban részesült.

A belsõ elismerések 2005. évre tervezett keretszá-
mai megegyeztek az elõzõ évi csökkentett kerettel,
annál megközelítõen csak a létszámcsökkenés ará-
nyában lettek kisebbek. Ezen belül a címzetes címek
odaítélésével kapcsolatban olyan állásfoglalás szüle-
tett, hogy azokról – a költségvetési lehetõségek pon-
tosabb ismeretében – a szakmai címekkel együtt
döntenek.

A Köztisztviselõk Napja alkalmából végül is a fel-
terjesztettek közül csak 41 középfokú iskolai vég-
zettséggel rendelkezõ ügyintézõ kapott címzetes fõ-
munkatársi címet. A 18 szakmai tanácsadói- és 7 fõ-
tanácsadói cím alig haladta meg a múlt évben átadott
23 szakmai címet. Elnöki Dicséretben 27, Igazgatói
Dicséretben 146 munkatárs részesült.

A Bezerédj-díj arany fokozatában 30 fõ, ezüst fo-
kozatában 62 fõ részesült. Nyugállományba vonulás
alakalmából a Bezerédj-díj arany fokozatát 5 fõ,
ezüst fokozatát 20 fõ kapta.

Állományon kívüliként a Bezerédj-díj arany foko-
zatát kapta Helgertné dr. Szabó Ilona, a Károly Ró-
bert Fõiskola rektorhelyettese, Schenkné Szentgáli
Edit újságíró, a Magyar Rádió, valamint Eleméry
Hubáné, a SALDO Rt. munkatársa.

Az Év Fõinformatikusa díjat 2005-ben dr. Futó
Iván, az Adó- és Pénzügyi Ellenõrzési Hivatal infor-

matikai elnökhelyettese kapta, amit a szakújságírók
javaslatára adományoznak az év vezetõ informatikai
menedzserének.

A Vám- és Pénzügyõrség országos parancsnoka
az augusztus 20-i nemzeti ünnep alkalmából Balázs
Eszter Ágnest, a  Központi Hivatala Adóügyi Fõosz-
tályának vezetõjét a Vám- és Pénzügyõrségért Érem
arany fokozata elismerésben részesítette.

Dr. Draskovits Tibor pénzügyminiszter elismeréseket
adott át március 15-e alkalmából 

Szociális juttatások

A szociális juttatások közül – az illetményalap válto-
zása miatt – az étkezési hozzájárulás havi összege
3500-ról 4000 Ft-ra, a ruházati költségtérítés az évi
66 000 Ft-ról 70 000 Ft-ra emelkedett.

2005-ben a gazdasági vezetés a lakásalap-számlát
50 millió Ft-tal csökkentette. Az elõzõ évhez képest
– figyelemmel a gazdasági körülményekre – keve-
sebben kezdtek lakásépítésbe, vásárlásba, vagy bár-
milyen típusú korszerûsítésbe. A benyújtott igények
száma 33 százalékkal, a folyósított kölcsön 27 száza-
lékkal marad el a 2004. évitõl. Az igények nagy ré-
sze korszerûsítésre és bõvítésre irányult.
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A kölcsönök közül a legalacsonyabb továbbra is
300 000 Ft, a legmagasabb (házaspár esetében)
3 millió Ft volt. Vissza nem térítendõ támogatás
nyújtására 2005-ben sem került sor.

A kedvezményes üdültetés a Hivatalban adható
szociális juttatások egyik igen fontos része. A mun-
katársak 12,24 százaléka pihent szabadidejében a hat
saját-, és a két bérelt üdülõben. Ez családtagokkal
együtt 3733 fõ elhelyezését és 20 356 üdülési éjsza-
kát eredményezett. A kihasználtság természetesen a
nyári idõszakban a legnagyobb: 2315 fõ 14 094 üdü-
lési éjszakával. Központi elosztásra került a SZTADI
csopaki és balatonfüredi üdülõje.

Az elhelyezés színvonalának emelése és az ágy-
szám-bõvítések következtében az APEH-üdülõk ki-
használtsága 42,3 százalékos volt, ami 3,1 százalék-
kal haladta meg a mélypontnak tekinthetõ 2004. évit,
de még elmarad a 2003-ban elért 45,8 százaléktól. 
A gondos szervezõ-, elõkészítõ munka ellenére to-
vábbra is gyakori, hogy a beutaltak munkahelyi el-
foglaltsága idõpont-módosításhoz, vagy a beutaló
kényszerû visszaadásához vezet.

Néhány igazgatóságon és a Központi Hivatalban
ebben az évben elõször végeztek – önköltséges ala-
pon – a szív pillanatnyi állapotát mérõ, CAR-
DIOSCAN EKG géppel történõ vizsgálatot. Külön-
bözõ helyi együttmûködési megállapodások formá-
jában országszerte többféle rendszeres- és alkalom-
szerû betegségmegelõzõ szûrõvizsgálatra került sor,
melyeken a fõvárosban pl. 200 alkalmazott vehetett
részt, bár az igény ennél lényegesen több lenne.

A Balatonfüredi Szívkórházba – a rendelkezésre
álló keret maximális kihasználásával – 30 ellátásra

szoruló alkalmazott jutott el. A visszajelzések szerint
a kezelések és az ellátás színvonala egyaránt a be-
utaltak megelégedésére szolgált.

2005-ben 6 elhunyt köztisztviselõt temettetett el
az APEH saját halottjaként.

Nyelvpótlékok, nyelvvizsgák

A nyelvpótlékkal is elismert nyelvvizsgák száma
év végére – az alanyi jogon folyósítandó pótlékok
számának emelkedése miatt – 312-vel haladta meg
az egy évvel korábbit. Az összesen 2822 nyelvpótlék
közül 549-hez alap-, 2034-hez közép- és 239-hez
felsõfokú nyelvvizsga tartozik. Közülük mindössze
91 köthetõ a nem kiemelt nyelvekhez.

Az alábbi táblázat a bejelentett, s nyilvántartott
közép- és felsõfokú nyelvvizsgák számát szemlélte-
ti, azokat is, melyekhez nem tartozik nyelvpótlék.

Közép- és felsõfokú nyelvvizsgák száma 
tárgyév december 31-én

Az idegen anyanyelvû ügyfelek esélyegyenlõsé-
gét erõsítendõ a Személyügyi Fõosztály kigyûjtötte
és rendezte a bejelentett nyelvismereteket, s a tény-
leges tudás felméréséhez a listát a Nemzetközi Fõ-
osztály rendelkezésére bocsátotta.
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Benyújtott kérelmek 37 db 51 141 000 Ft

Engedélyezett kérelmek 25 db 31 900 000 Ft

Folyósítás 25 db 31 900 000 Ft

Kimutatás
a 2005. évi kamatmentes munkáltatói kölcsönökről



Oktatás, képzés

A szûkös anyagi helyzetben a különbözõ képzésekre
történõ beiskolázásnál kiemelt fontosságúvá vált az,
hogy a résztvevõk a megszerzett ismereteket tovább
tudják-e adni munkatársaiknak. A központi képzések
mellett újból megnõtt az egyes szakterületek (blok-
kok) által szervezett szakmai napok, felkészítõ érte-
kezletek és több igazgatóságon visszaállított „Alko-
tómûhelyek” jelentõsége.

A II. félévben széles körben, nagy érdeklõdést ki-
váltva folyt az a felkészítés-sorozat, amely a novem-
ber 1-jén életbe lépett közigazgatási eljárási törvény
(Ket.) megismerését, megismertetését szolgálta. Al-
kalmazottaink képzésére külsõ forrást nem kaptunk.
A BM által szervezett képzéseken való részvételi le-
hetõség korántsem elégítette ki az APEH méreteibõl
adódó igényeket, ezért e képzések résztvevõire épít-
ve kellett megszervezni a belsõ oktatást, valamint az
Art. elõírásaihoz is igazodó, saját képzési anyag el-
készítését.

Közigazgatási képzésen 2005-ben 8468 fõ vett
részt, ebbõl
– a Ket. hatályba lépésével kapcsolatos képzésben

8209 fõ (ebbõl csak 149 fõ a Magyar Közigazgatá-
si Intézet finanszírozásával);

– közbeszerzési ismeretek képzésben 81 fõ;
– az EU-ban alkalmazott minõségbiztosítási rend-

szerrel kapcsolatos képzésben 60 fõ;
– közigazgatási-szervezési és vezetési ismeretek

képzésben 110 fõ;
– Európai Unió pályázati rendszerének elsajátítása

képzésben 8 fõ.

Az iskolarendszerû- és a nem iskolai rendszerû tá-
mogatott képzésben résztvevõk száma a képzést be-
fejezõk számával arányosan folyamatosan csökken,
mivel új tanulmányi szerzõdést nem, vagy csak rend-
kívül indokolt esetben, elnöki engedéllyel kötött a
Hivatal.

Iskolarendszerû képzésben 1423 fõ vett részt, kö-
zülük 545 részesült tanulmányi szerzõdéssel támo-
gatásban. Tanulmányait közülük 381 fõ fejezte be. 
A 274 iskolarendszeren kívüli képzést választó közül
69 részesült támogatásban, s tanulmányait 139 fõ fe-
jezte be.

Sikeres közigazgatási alap- és ügykezelõi vizsgát
263, közigazgatási szakvizsgát 300, EU-s alapisme-
reti vizsgát pedig 1671 fõ tett.

A külsõ (belföldi) szakmai tájékoztatókon és konfe-
renciákon való részvételi arány 39 százaléka csupán a
2004. évinek (477 fõrõl 2005-re 186 fõre csökkent).

Helyzetkép az APEH ellen indított 
munkaügyi perekrõl

A 2003-ban elrendelt és végrehajtott létszámcsök-
kentés miatt kezdeményezett perek még 2005-ben is
folytak, mely kapcsán több ítélet is megerõsítette,
hogy a munkáltató jogszerûen járt el. Az APEH a
számára kedvezõtlen döntést eredményezõ 1–2 eset-
ben felülvizsgálati eljárást kezdeményezett a Ma-
gyar Köztársaság Legfelsõbb Bíróságánál. A felül-
vizsgálati ügyben 2005-ben hozott eseti döntés ki-
mondta, hogy a Köztisztviselõi Érdekegyeztetõ Ta-
nácsban megkötött, sokat támadott Megállapodás
nem jogszabály, így kötelezõ ereje nincs. E döntés
alapján a jelenleg folyó perekben is sikerre lehet szá-
mítani.

További munkaügyi perekben a jogszerû munkál-
tatói döntések helyben hagyásra kerültek, kirívó sza-
bálytalanságot, eljárási hibát a bíróságok nem állapí-
tottak meg.

A volt Bûnügyi Igazgatóság alkalmazottai által el-
indított munkaügyi perekben – melyek tárgya ké-
szenléti díj, illetve gépjármûvezetõi pótlék – szintén
nem született olyan döntés, mely az Adóhivatalt ma-
rasztalta volna el.
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A személyügyi szakterület 2005. évi egyéb
feladatai

A Központi Hivatal Személyügyi Fõosztálya elõké-
szítõ munkája eredményeként 2005. szeptember 
1-jén írta alá az APEH esélyegyenlõségi tervét az
APEH- és vele egyetértve az ADOSZT elnöke. A te-
rületi szervek, valamint a SZTADI ennek felhaszná-
lásával, saját gyakorlatukkal kiegészítve készítették
el saját esélyegyenlõségi terveiket.

A központi terv az igazgatóságok bevonásával ké-
szített helyzetfelmérésre épült, ami igazolta, hogy az
Adó- és Pénzügyi Ellenõrzési Hivatalban az egyenlõ
bánásmód és az esélyegyenlõség alapjában véve a
jogszabályi kötelezés elõtt is biztosítva volt. Az
APEH vezetése mindent megtesz a szükséges tech-
nikai feltételek biztosítására, az anyagi lehetõségek
függvényében (pl. tolókocsi rámpák kialakítása, el-
helyezése a mozgássérültek számára).

A személyügyi nyilvántartást segítõ program
(IMI) tesztelésének informatikai elõkészítése az in-
formatikai szakterület vezetõitõl kapott tájékoztatás
szerint folyamatban van. A rendszerrel így a sze-
mélyügyi munkatársak az év során még nem ismer-
kedhettek meg, ezért a program tesztelése már csak
2006-ban lehetséges.

A rugalmas munkarend Központi Hivatalban tör-
ténõ bevezetése is késik. Az Informatikai Fejlesztési
Fõosztály megítélése szerint a rugalmas munkaidõ
kezelését is támogató, országosan egységes rendszer
kialakítását csak az új UNIX/Oracle platformon cél-
szerû megvalósítani.

A KEHI személyügyeket is érintõ ellenõrzése el-
marasztaló megállapítás nélkül lezárult, az ÁSZ több
évet átölelõ ellenõrzése jelenleg is folyamatban van.

2005-ben a Komárom-Esztergom-, a Fejér-, a
Csongrád- valamint a Dél-budapesti Igazgatóság
személyügyi tevékenységének átfogó ellenõrzésére

került sor. Néhány kisebb hiányosságtól eltekintve
az ellenõrök alapvetõen jónak minõsítették az ott ta-
pasztaltakat, így elmarasztaló megállapítás sem szü-
letett.

A területi szervek személyügyi tevékenységének
értékelésénél minden egység megkapta a maximáli-
san elérhetõ 6 pontot, miután az elõírt feladat min-
denhol teljesült. (A minõségi különbséget is tükrözõ
árnyaltabb differenciálás egy 6 pontos értékelési ská-
lán nem lehetséges, mert jelentõsen torzítaná a vég-
eredményt.)

Oktatási Igazgatóság

Az Oktatási Igazgatóság alapfeladata az APEH-
specifikus belsõ képzések megvalósítása, amelynek
során – a szûkített lehetõségek ellenére – változatla-
nul érvényesítettük azt a követelményt, amely az
egyszerû ismeretelsajátítás helyett elméleti alapokra
támaszkodva a gyakorlatorientált oktatást, az alkal-
mazási képesség, a kreativitás, az együttmûködési
készségek együttesét, a kompetencia megszerzését
helyezi a képzés középpontjába. 

Ennek érdekében a 2005. év során tovább foly-
tattuk az alapozó képzésre, továbbképzésre (más
néven kredit-képzésre), valamint a licencmegújító
képzésre épülõ, ún. hárompilléres képzési rendszer
kiterjesztését. Képzési rendszerünk I. pillérét je-
lentõ szakmai, informatikai képzéseket és a kész-
ségfejlesztést is magába foglaló alapképzéseken az
év során 1180 fõ vett részt. A II. továbbképzési pil-
lér programjainak, amely a fentieken túl alkotómû-
helyi munkával is kiegészült, összesen 1543 hall-
gatója volt. A speciális szakmai ismeretanyag idõ-
szakonkénti megújítását szolgáló, III. pilléreként
ismert, licencmegújító képzéseinken 127 végrehaj-
tási szakterületen dolgozó munkatársunk képzésé-
rõl gondoskodtunk. Belsõ képzési rendszerünk
2005. évre vonatkozó számadatait a mellékelt táb-
lázat szemlélteti. 
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A 2005. évben a Képzési terv 39 képzési program-
jából 37 féle program 90 tanfolyama, valamint ter-
ven felül 6 képzéstípus 6 tanfolyama valósult meg
összesen 2850 fõ részvételével. A 2005. évben az
összes képzési napok száma 9035 volt, így az ez év-
re tervezett 8268 képzési napot 109,3 százalékkal
teljesítettük. 

A jogszabályi változások figyelembevételével a
2005. évben is megtörtént a tananyagok aktualizálá-
sa. Továbbfejlesztettük az alapozó képzés elsõ ele-
mét, az úgynevezett alapmodult, amelynek során to-
vább finomodott az elméleti képzést követõen beik-
tatott szakmai gyakorlat tematikája, valamint rögzí-
tésre kerültek annak minimális követelményei.

Az év során folyamatosan törekedtünk arra, hogy
a munkaidõalap védelme mind szélesebb körben ér-
vényesüljön az oktatási tevékenység során. Ezzel
összhangban növekedett a támogatott önálló tanulás
módszerének aránya a képzésekben, amelyhez hely-
ben konzultációs lehetõség és a tanulás folyamatát
irányító vezérkönyv állt a hallgatók rendelkezésére. 

A beiskolázást több képzés esetén elõzetes tudás-
szint-felméréssel segítettük. Így teljesült az a cél,
hogy minden beiskolázandó a neki megfelelõ színtû
tanfolyamra jöhessen el, illetve ezzel segítettük a ho-
mogénebb tanulócsoportok kialakítását a képzés ha-
tékonysága érdekében, elkerülve azt, hogy a képzés
formálissá váljon. 

A készségfejlesztés iránt mutatkozó nagy igényt
igyekeztünk lehetõségeinkhez mérten a 2005. évben
is kielégíteni. Az összes képzési idõ mintegy 90 száza-
lékát közvetlenül szakmai képzéseke fordítottuk, a
fennmaradó részben adóhatóságunk dolgozóinak ha-
tékony munkavégzésére irányuló készségfejlesztõ to-
vábbképzéseket valósítottunk meg. Ezeken a szakmai
élet adta szituációkhoz kötõdõ, a hallgatók által fel-
dolgozott példákat az APEH gyakorlatából merítettük.

Az informatikai eszközök felhasználásával kap-
csolatos képzések hatékonyságát jelentõsen növelte
a NetOp School oktatást támogató program beveze-
tése és alkalmazása. 

86 AZ APEH VILÁGA 

Szakmai

Informatika 1180 fõ

Készségfejl.

Szakmai 623 fõ

Informatika 189 fõ

Készségfejl. 629 fõ

Alkotómûhely 102 fõ

Szakmai 127 fõ

Képzési rendszer 2005

I. Pillér

Alapképzés

Belépés
(eseti)

S Z E M É L Y Ü G Y I   E S E M É N Y E K

Minõsítés
(4 évente)

Éves teljesítmény
követelmény – és értékelés

(éves)

II. Pillér

Továbbképzés

III. Pillér

Licencmegújítás



Sikeresek voltak a protokoll, rendezvényszerve-
zés, továbbá az andragógiai ismeretek címû új kép-
zéseink, valamint a vezetésfejlesztési programok is.

A képzési programok kialakításában és fejleszté-
sében nagy szerepet kaptak 2005-ben az ún. Oktatá-
si Szakértõi Munkabizottságok, amelyekben integ-
ráltan érvényesülnek az adó- és a képzésszakmai kö-
vetelmények. A beiskolázások és a képzések értéke-
lése során változatlanul hasznos a belsõ oktatókból
álló Oktatói Munkaközösségek munkája. 

A Központi Hivatal Személyügyi fõosztályával
közösen készítettük elõ a 2006. évi képzési terv vég-
rehajtásáról szóló elnöki utasítást, valamint a 2006.
évi képzési tervet. 

Az APEH és a Vám- és Pénzügyõrség (VP) közöt-
ti együttmûködési megállapodás alapján 2005. áprili-
sában megkezdõdött a VP ellenõrzési szakterület
munkatársainak képzése az APEH szakembereinek
oktatói közremûködésével. A képzés célja a VP hiva-
tásos állományú tagjainak felkészítése az utólagos
adóellenõrzési feladatok ellátására. Az év végéig négy
képzési ciklusban, összesen mintegy száz vámhatósá-
gi munkatárs szakmai felkészítését végeztük el. 

A felsõoktatási intézmények közül folyamatos
volt együttmûködésünk a Károly Róbert Fõiskolá-
val, a Budapesti Mûszaki- és Gazdaságtudományi
Egyetemmel, az IBS-szel és ELTE Jogi Továbbkép-
zõ Intézettel. 2005-ben az APEH 14 igazgatóságán a
Károly Róbert Fõiskola 40 nappali és 19 levelezõ
adóigazgatási szakirányú hallgatója végezte el sike-
resen szakmai gyakorlatát. Az év során folyamatosan
biztosítottuk ezen felsõoktatási intézmények hallga-
tói részére az adószakmai tárgyak oktatóit és a szük-
séges jegyzeteket.

Az éves munkánk részét képezte a különbözõ
nemzetközi együttmûködésekben, illetve nemzetkö-
zi fórumokon való részvételünk (EU Fiscalis
Training Co-ordination Group, EU LEONARDO
TRIAS Project, IOTA Képzési Fóruma). 

Az Oktatási Központ a 2005. évben is eredménye-
sen szolgálta képzési céljainkat. A nyári képzési szü-
netben az Oktatási Központ szállás, szabadidõs szol-
gáltatásai iránt nagy volt munkatársaink érdeklõdé-
se. Sikerként számolhatunk be az Oktatási Központ
területén a Szakszervezettel közösen szervezett –
nyári napközi otthonos jellegû – gyermeküdültetés-
rõl is. Az APEH Oktatási Központ szabadidõs szol-
gáltatások igénybevételének biztosítása érdekében
igazgatóságunk együttmûködési megállapodást kö-
tött a Kormányzati Ellenõrzési Hivatallal. 

IV/4. A sajtótevékenység alakulása
2005. évben

Az adóhivatal vezetése ebben az esztendõben is meg-
különböztetett figyelmet és kiemelt hangsúlyt helyezett
az adózást érintõ tájékoztatási tevékenység, ezen belül
a sajtó- és kommunikációs munka hatékony ellátására.
Az igazgatóságok ez irányú tevékenysége rendkívül di-
namikus fejlõdést mutatott, melynek eredménye jól
tükrözõdik a számszaki adatok nagyságrendjén. 

Az APEH által koordinált megjelenések száma 
a médiában 2000–2005. években

Míg 2004-ben országos szinten a sajtómegjelené-
sek száma közel 8 ezer volt, addig az idei esztendõ
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végéig ez a szám már meghaladta a 15 ezret, (15 221
db) amely mintegy 90 százalékos emelkedést mutat.
Ezen belül az írott médiában 5090, míg az elektroni-
kus médiában 10 131 megjelenést regisztráltunk. 

Komoly erõfeszítéseket tettek az igazgatóságok
sajtóval foglalkozó szakterületei a megjelenési he-
lyek bõvítése és a már meglévõ kapcsolatok még ak-
tívabb mûködtetése érdekében. A sajtómunka ered-
ményességéhez nagymértékben hozzájárultak azok a
személyes kapcsolatok, amelyeknek jelentõsége az
idei forrás hiányos esztendõben rendkívüli módon
felértékelõdött. 

Különösen nagy volt az érdeklõdés mind a közpon-
ti, mind az igazgatóságok által tartott sajtótájékozta-
tók iránt, ahol az országos adatokon túl a megyei sa-
játosságok figyelembevételével hangzottak el komoly
publicitást kapott tájékoztatások, s helyi adatok. En-
nek megfelelõen 2005. december végéig a sajtó szak-
terület koordinációjával 63 db sajtótájékoztató meg-
tartása történt meg országosan. 

A Központi Hivatal által koordinált 
média megjelenések száma 2005. évben

A szakterület munkája iránti fokozott elvárások
teljesítése érdekében a legtöbb megye a tájékoztatá-
si munka területén is együttmûködési megállapodá-
sokat kötött a helyi írott és elektronikus médiával. 

A kommunikációs feladatok hatékony ellátása, az
adózói igények kielégítése érdekében az elmúlt esz-
tendõben közel 1300 elõadást tartottak az igazgató-
ságok munkatársai a szakmai, a civil és helyi szerve-
zetek felkérésére. Különösen elõnyösen fejlõdtek a
kapcsolatok ezen a téren.

A sajtó munka ellátása során az igazgatóságok a
megjelentetett cikkek, tájékoztató anyagok kiküldé-
sénél inkább a minõségi, mint a mennyiségi muta-
tókra voltak figyelemmel. Ugyanakkor az elektroni-
kus média számára inkább rövid, tömör, a lényeget
tartalmazó anyagok kiadására koncentráltak. Ennek
megfelelõen 2005. december végéig 1256 db közle-
mény jelent meg országos szinten a médiában. 

2005. szeptember 28-ai sajtótájékoztató 
az október 1-jén induló START programról
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A Sajtóosztály közremûködésével február 10-én a
www.magyarorszag.hu Kormányzati Portálon Dr.
Vámosi-Nagy Szabolcs elnökhelyettes úr fogadóórát
tartott. Az érdeklõdõk 54 db kérdést tettek fel az adó-
zással, illetve az adóhivatal munkájával kapcsolatosan. 

A második negyedévben – május 5-én – Dr. Szikora
János elnök és Dr. Vámosi-Nagy Szabolcs elnökhe-
lyettes úr szintén tartott „fogadóórát” a Kormányzati
Portálon. A beérkezett igen nagy számú kérdés az
APEH minden területét és tevékenységét érintette. 

A tájékoztatási munkában minõségi elõrelépést je-
lentett az internetes lehetõségek kihasználása. A leg-
több igazgatóság élt is ezekkel a lehetõségekkel és
valamennyi figyelemfelhívó anyagát ezeken a fóru-
mokon is megjelentette. 

A még eredményesebb feladatellátás érdekében a
hivatalvezetés ebben az esztendõben beemelte muta-
tóként a területi igazgatóságok értékelési szempont-
rendszerébe ennek a munkának mind a minõségi,
mind pedig a mennyiségi mérését. 

Reméljük, hogy a szakterület 2005. évben elért
eredményei hozzájárultak az adóbevételi szint eme-
léséhez, az adótudatosság erõsítéséhez, az adózók
jogkövetõ magatartásának javításához, intézmé-
nyünk társadalmi elfogadtatásához és a szakmai
munkánk iránti bizalom erõsítéséhez. 

Szakkönyvtár

2005-ben több egyeztetési fordulóban zajló csökken-
tés után, költségtakarékosan rendeltük a fõosztályok-
ra a közlönyöket, újságokat és szakfolyóiratokat. 46
kiadó 178 féle kiadványa összesen 985 példányban
érkezett rendszeresen a Központi Hivatalba. Ebbõl
100 féle a szakkönyvtárban is hozzáférhetõ, illetve a
könyvtári jogszabályok szerint feldolgozásra, meg-
õrzésre és archiválásra kerül. 

Több fontos internetes adatbázis használatára van
elõfizetésünk, vagy hozzáférésünk, amit rendszere-

sen használunk is a szakmai kérdések megválaszolá-
sánál, ill. a szakdolgozati adatszolgáltatásnál. (Pl.
EUROINFO, VG-online, International WATmonitor,
IM fordított joganyag, ECOSTAT, STADAT stb.)

Az év jelentõs beszerzése volt az Európai Unió
hatályos joganyagának fordításait tartalmazó kiad-
ványsorozat, amely 220 kötetbõl áll, s jelenleg még
csak papír-formátumban férhetõ hozzá. Az aktuális
uniós közlöny havi frissítéssel, CD formátumban ér-
kezett a szakkönyvtárba. Tartalomjegyzéke szintén
elérhetõ volt a belsõ hálózaton.

A könyvállomány 7120 kötet. A gyarapodás 850
kötet volt. (Ebbõl az adó- TB törvények, MB. kiad-
ványok 650 kötetet tettek ki.) A többi szakkönyvbõl
továbbra is jellemzõ az egy példányos beszerzés. 

A könyvtár szolgáltatásainak igénybevétele folya-
matos és kiegyenlített. Egyedül az internet használat
csökkent, a fõosztályi végpontok növekedése miatt.
Forgalomadatok 2005-ben:
– visszahozott könyvek száma 715,
– kiadott könyvek száma 1067 kötet volt, tehát a for-

galom 1782 kötet, ami jelentõsen meghaladja a ta-
valy év végi darabszámot. Ennél lényegesen na-
gyobb mértékû a dokumentumok helybeni haszná-
lata, s ismét nõtt a szakdolgozatírók száma is.

Jól felszerelt könyvtár áll az APEH dolgozóinak 
rendelkezésére
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IV/5. Szakszervezet

A 2005. évben az APEH-nél is végrehajtásra került
az átlagosan 6 százalékos mértékû illetményfejlesz-
tés, amelyben háromévi kihagyást követõen a fizikai
állományú dolgozók is részesültek. Ugyanakkor az
APEH részére elõírt bevételi elõirányzatok elõreve-
títették, hogy az átlagkeresetek nagymértékben csök-
kenni fognak, mert remény sem volt az adóhivatali
dolgozóknak a keresetük jelentõs hányadát kitevõ
eredményarányos jutalomnak (mozgóbérnek) a kifi-
zetésére. 

A 2005 tavaszán megújult hivatali vezetés és a
szakszervezet együttes munkálkodása révén sikerült
elérni, hogy bár az eredeti elõirányzatokat az APEH
egyik negyedévben sem teljesítette, mégis sor került
az I–III. negyedévi jutalomkeret megállapítására és
kifizetésére. A késõbbiek során a 2004. évi zárszám-
adási törvényben a 2005. évi bevételi elõirányzatok
csökkentésre kerültek, és a tárgyévi értékelés idõ-
pontját 2005. december 29-re módosították. Ezekkel
az intézkedésekkel lehetõvé vált a 2005. IV. negyed-
évi jutalomelõleg kifizetése és 2006. januárjában a
jutalomkeret még fennmaradt hányadának elszámo-
lása és kifizetése is megtörtént. 

Egyéves kihagyás után a Szakszervezeti Bizott-
ság az idei évben ismételten megrendezte a nyug-
díjas találkozót, amelyet megtisztelt jelenlétével és
bemutatkozott a Hivatal frissen kinevezett új elnö-
ke dr. Szikora János úr és helyettese dr. Juhász Ist-
ván úr. 

Hagyományainknak megfelelõen nõnapkor a Hi-
vatal vezetése és Szakszervezeti Bizottsága köszön-
tötte a Hivatalban dolgozó nõket. A Szakszervezeti
Bizottság ezen felül a szakszervezeti tagoknak álló-
fogadást rendezett, így köszöntve a szakszervezet
nõi tagjait. 

Ismételten nagy sikere volt a mikulásnapi ün-
nepségnek, ahol gyermekmûsor keretében vehet-
ték át a mikulás csomagot a Hivatal alkalmazotta-
inak gyermekei a Télapótól. A Mikulás ünnepsé-
get a Szakszervezeti Bizottság szervezte és finan-
szírozta. 

Verset mondanak a kicsinyek 
a Mikulásnak

A 2005. évben az APEH Oktatási Igazgatóság
Királyok útjai bázisán ünnepeltük meg a Köztiszt-
viselõk Napját. A résztvevõk, akik a Szakszerveze-
ti Bizottságtól 500–500 Ft-os bónt kaptak étvá-
gyuk és szomjuk csillapítására, nagyon jól érezték
magukat.

A Szakszervezeti Bizottság által 2004. október
12-én alapított „Szakszervezettel a közösségért” ki-
tüntetõ díjat elsõ alkalommal 2005. májusi beszámo-
ló taggyûlésünkön adományoztuk azoknak a Köz-
ponti Hivatali szakszervezeti tagoknak, akiket a
munkahelyi közösség javasolt kitüntetni kiemelkedõ
szakszervezeti munkájukért. 

Kitüntetésben részesültek: 
Dr. Kóbor Józsefné dr., 
Raskó Antalné és 
Zsolnay György.
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Zsolnay György átveszi a kitüntetést 
dr. Bálint László SZB-titkártól

A „Szakszervezettel a közösségért” kitüntetõ díj
plakettja és oklevele

A Szakszervezeti Bizottság 2005. július – augusz-
tus hónapban a Központi Hivatal és a fõvárosban
mûködõ igazgatóságok munkatársai 6–14 éves korú
gyermekei részére napközi otthonos táborozást szer-
vezett az APEH Oktatási Igazgatóság Királyok útjai
bázisán. Az elsõ alkalommal megszervezett táboro-
záson összesen 24 szülõ (ebbõl 13 szakszervezeti
tag) 34 gyermeke vett részt, akik közül 16 fõ volt
szakszervezeti tag gyermeke. 

A Központi Hivatal dolgozóin túl az APEH Dél-
budapesti Igazgatóságától 8 szülõ, a Kelet-buda-

pesti és a Pest Megyei Igazgatóságoktól 1–1 szülõ
gyermeke vett részt a táborozáson. 

A tábor „lakói” szárazon...

... és vízben

A Központi Hivatal Szakszervezeti Bizottsága az
alapszervezethez tartozó szakszervezeti tagok gyer-
mekei után fizetendõ részvételi díj több mint 50%-
ának megfizetését vállalta magára. Az igazgatóságok
szakszervezeti tag résztvevõit a helyi szakszervezet
támogatta anyagilag. Információnk szerint a résztve-
võk nagyon jól érezték magukat, és a következõ év-
ben is szívesen vennének részt a táborozáson.
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M agyarország az Európai Unióhoz történt
2004. május 1-jei csatlakozását követõen

az elmúlt év volt az elsõ olyan év, amely már
teljes egészében uniós tagságunk jegyében
zajlott. A 2004. évi sikeres felkészülést és az
információcserét biztosító új rendszerek be-
üzemelését, megtanulását követõen 2005-ben
az volt a feladatunk, hogy az új rendszereket
eredményesen mûködtetve folyamatosan ele-
get tegyünk az Unió által velünk szemben tá-
masztott követelményeknek, ugyanakkor pedig
a magyar állami adóhatóság információigé-
nyét is kielégítsük. Emellett természetesen el
kellett látnunk az Unión kívüli országokba irá-
nyuló, illetve azokból érkezõ információcsere-
ügyek intézésének feladatait is, valamint külö-
nös gondot fordítottunk a magyar adóhivatal
nemzetközi szerepvállalásának erõsítésére
mind a kétoldalú, mind pedig a többoldalú
kapcsolatok terén.

Információcsere más országok 
adóhatóságaival

A tájékoztatáscsere – jogalapját tekintve – az alábbi
kategóriákba soroltan zajlott:

a) Az általános forgalmi adóra vonatkozóan az
1798/2003/EK-rendelet alapján (kizárólag az
Európai Unió tagállamaival);

b) A közvetlen adók tekintetében a 77/799/EGK-
irányelv alapján (kizárólag az Európai Unió
tagállamaival);

c) Az adótartozások behajtása tekintetében a
76/308/EGK- és a 2002/94/EK-irányelvek alap-
ján (kizárólag az Európai Unió tagállamaival);

d) A kettõs adóztatás elkerülésérõl kötött egyez-
mények alapján (valamennyi, az egyezmény-
ben részes országgal).

A tájékoztatáscsere 2005. évi alakulásáról az aláb-
bi táblázat nyújt áttekintést:

a) Általános forgalmi adó

Az általános forgalmi adóból származó bevételek
nem csupán az egyes tagállamok saját költségve-
tésének bevételi oldalát növelik, hanem alapjául
szolgálnak az Európai Unió közös költségvetésébe

V. 
Az APEH nemzetközi kapcsolatrendszere

Kettős adóztatás elkerüléséről kötött
egyezmény alapján
a) EU-tagállama 81 10

ebből spontán információnyújtás* 48 8
b) EU-n kívüli állam 43 110

77/799/EGK-irányelv (közvetlen adók)
alapján 95 53

ebből spontán információnyújtás 62 5

1798/2003EK-rendelet (általános for-
galmi adó) alapján 400 1686

ebből spontán információnyújtás 79 403

Behajtási jogsegélyre vonatkozó irány-
elvek alapján
a) Behajtásra vonatkozó megkeresés 22 9
b) Adatátadási kérelem 4 3
c) Kézbesítési iránti megkeresés 1 11

Együttesen: 653 1884
ebből spontán információnyújtás 189 416

* A spontán információcsere keretében a tagállamok önként megküldik
azokat az információkat, amelyeket hasznosnak ítélnek egy-egy adózó
magyarországi adókötelezettségének megállapíásához. Választ általában
nem kérnek.
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fizetendõ tagállami hozzájárulások kiszámításának
is. Ezért érdeke egyaránt a tagállamoknak és az Eu-
rópai Uniónak, hogy az áfabevételeket a lehetõ leg-
nagyobb mértékben beszedjék és az adócsalások el-
leni hatékony fellépés következtében a potenciális
állami (közösségi) adóbevétel minél kisebb hányada
maradjon az adófizetõk zsebében. Ugyanakkor vi-
szont sajnálatos módon – nem kis részben a jelenle-
gi „átmeneti” áfarendszer fogyatékosságai miatt –
éppen az általános forgalmi adó kínálja a legtöbb le-
hetõséget az adófizetési kötelezettség kijátszására.
Az Európai Unió határellenõrzések nélküli egységes
belsõ piaca is megkönnyíti a csalárd szándékú
ügyeskedõk dolgát. Ezért bírnak kiemelkedõ jelentõ-
séggel az Európai Unió Bizottságának azon törekvé-
sei, hogy a tagállamok közötti információcsere és az
együttmûködés egyéb formái hatékonyságának fo-
kozásával visszaszorítsák az adócsalásokat.

Az elmúlt év ebben a tekintetben jelentõs felada-
tot rótt az adóhatóságra, köszönhetõen mindenek
elõtt a kiutalás elõtti áfa ellenõrzéseknek. Minden bi-
zonnyal ez volt az oka a küldött és fogadott megke-
resések számában megfigyelhetõ jelentõs arányta-
lanságnak, hiszen míg az APEH 1686 megkeresést
indított a tagállamok felé – amelybõl 403 esetben
spontán információközlés történt –, addig a másik 
24 országból csupán ennek a mennyiségnek keve-
sebb, mint egynegyede, 400 megkeresés érkezett
(ezek közül 79 darab tartalmazott spontán tájékozta-
tásnyújtást). Az általunk küldött spontán tájékoztatá-
sok közül említést érdemel a magyar adózók Közös-
ségen belül végzett termékbeszerzéseirõl benyújtan-
dó összesítõ nyilatkozatok adatainak, valamint az új
közlekedési eszközök a más tagállambeli illetõségû,
nem áfaalany magánszemélyek részére végzett érté-
kesítésérõl készített adatszolgáltató nyomtatványok
információinak megküldése. 

Az általános forgalmi adó területén Németország-
tól (449), Ausztriától (119), Olaszországtól (109) és
Szlovákiától (94) kértünk a legtöbb esetben tájékoz-
tatást, míg Magyarország Németországból (95),

Szlovákiából (59), Olaszországból (46) és Csehor-
szágból (37) fogadta a legnagyobb számú megkere-
sést. Az információcsere kulcskérdése egyrészt a
gyorsaság, másrészt pedig a megkapott adatok fel-
használhatósága (minõsége). Ezzel összefüggésben
általánosságban elmondható, hogy a tagállamok
többnyire igyekeztek betartani a válaszadásra ren-
delkezésükre álló három hónapos határidõt, azonban
sajnos többször elõfordult késedelmes adatközlés is.
A megkapott adatok birtokában az APEH több eset-
ben állapított meg adóhiányt, szabott ki mulasztási
bírságot, illetve tett büntetõ feljelentést. 

b) Közvetlen adók (77/799/EGK-irányelv)

A közvetlen adók területén folytatott információcse-
re területén már nem tapasztaltunk az általános for-
galmi adóval kapcsolatban említett aránytalanságot
(95 megkeresést – köztük 62 spontán tájékoztatást –
fogadtunk, illetve 53 megkeresést – közöttük 
5 spontán információközlést – küldtünk). A magyar
adóhatóság elsõsorban vagyonosodási vizsgálatai-
nak megalapozásához igyekezett adatokat szerezni a
más tagállambeli társhatóságoktól, mi pedig külföldi
illetõségû magánszemélyek Magyarországon (is)
adóztatható, illetve magyar adózók külföldön szer-
zett jövedelmeirõl kaptunk sok esetben hasznosnak
bizonyult információkat. 

c) Behajtási jogsegély

A behajtási jogsegély az adótartozások behajtásán
kívül magába foglalja a behajtás teljesíthetõsége ér-
dekében szükséges adatátadás, az adóssal szembeni
követelést tartalmazó okirat kézbesítése és a biztosí-
tási intézkedés megtétele iránti megkereséseket is. 
A behajtási jogsegély tekintetében mutatott aktivitást
szemlélve elmondható, hogy jóval több behajtásra
vonatkozó megkeresés érkezett hozzánk (22 db),
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mint amennyit a magyar adóhatóság kezdeményezett
a többi tagállamnál (9 db). A kézbesítés iránti meg-
keresések esetében a helyzet éppen fordított: míg az
APEH csupán egyetlen kérelmet volt kénytelen fo-
gadni és elintézni, addig kollégáink a Központi Kap-
csolattartó Iroda közvetítésével 11 esetben kértek
ilyen jellegû segítséget a többi tagállamtól. A behaj-
tás iránti megkeresések eredményességét jól szem-
lélteti, hogy a tagállamok összesen 1 008 792 000 Ft
behajtását kérték, amelybõl az APEH két ügyben
összesen 3 160 594 Ft tartozást szedett be. Az általunk
elküldött megkeresések alapján folyó behajtási eljárá-
sokból a tagállami kollégák ez idáig 1 226 000 Ft-ot
szedtek be a részünkre. 

d) Kettõs adóztatás elkerülésérõl kötött egyezmé-
nyek alapján folyó információcsere

Az Európai Unióhoz történt csatlakozásunkat meg-
elõzõ idõszakban a magyar adóhatóság számára a
kettõs adóztatás elkerülésérõl kötött kétoldalú
egyezmények jelentették az egyetlen jogi alapot ar-
ra, hogy az adókötelezettségek korrekt megállapítá-
sához információhoz juthassunk. A csatlakozást kö-
vetõen az egyezmények nyújtotta jogi alap kibõvült
az elõzõekben tárgyalt közösségi jogszabályokkal,
ezért az egyezmények szerepe az Európai Unió tag-
államai vonatkozásában kiegészítõ jellegûvé vált,
míg egyéb országok viszonylatában továbbra is
egyedüli lehetõségként áll fenn. 

A kettõs adóztatás elkerülésérõl kötött egyezmé-
nyekre történõ hivatkozással az Európai Unió tagál-
lamaiból jellemzõen spontán információközlések ér-
keztek, amelyek magyar vállalkozások számára kifi-
zetett jutalékokról, magyar magánszemély másik
tagállamban vezetett bankszámlájáról, magyar adó-
zók más tagállambeli értékpapírügyleteirõl, illetve
magyar magánszemélyek más tagállamokban külön-
bözõ jogcímeken megszerzett jövedelmeirõl számol-
tak be. A spontán információkat legnagyobb szám-

ban Németországból kaptuk, de hasznos adatokhoz
jutottunk Svédországból, Franciaországból és az
Egyesült Királyságból is. 

Az információcsere 2005. évi, országonkénti ösz-
szesített adatait a következõ táblázat tartalmazza:

A közösségi adószámok 
érvényességének megerõsítése

A közösségi adószámok érvényességének és az
azokhoz tartozó azonosító adatok pontosságának
megerõsítése az elmúlt évben is lényegében problé-
mamentesen zajlott. Elmondhatjuk, hogy immáron
kialakult az adóhatóság „állandó ügyfélköre”,
amelybe azok az adózók tartoznak, amelyek rend-
szeresen, visszatérõen jelentkeznek nálunk megerõ-
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Németország 252 574
Ausztria 27 172
Olaszorság 52 146
Szlovákia 78 127
Hollandia 17 113
Egyesület Királyság 7 107
Franciaország 12 94
Lengyelország 37 78
Belgium 5 66
Csehország 50 65
Szlovénia 14 49
Spanyolország 3 33
Finnország 12 32
Svédország 14 26
Dánia 10 20
Írország 0 17
Ciprus 0 11
Luxemburg 0 9
Portugália 0 9
Litvánia 12 7
Észtország 3 6
Lettország 4 6
Görögország 1 5
Málta 0 2
Összesen 610 1774

Ország Beérkezett (db) Indított (db)



sítési kérelmükkel. Ezek között arra is akad példa,
hogy ugyanazt a százötven tételbõl álló listát újra és
újra benyújtják, változatlan formában benne hagyva
azokat az adatokat is, amelyeket az adóhatóság ko-
rábban már pontatlanként igazolt vissza.

Tapasztalataink szerint az adózók már tisztában
vannak vele, mire szolgál a közösségi adószámok ér-
vényességének megerõsítése, illetve azt is tudják, hogy
kérelmeiket milyen feltételekkel terjeszthetik elõ.
Ezért kimondottan ritkán, csak kivételképpen találkoz-
tunk teljesíthetetlen kérelmekkel, amikor az adózók
egy közösségi adószámot szerettek volna megtudni. 

A közösségi adószámok érvényességének és az
azokhoz tartozó azonosító adatok pontosságának
megerõsítésére vonatkozó kérelmek száma az elmúlt
év során is folyamatosan csökkent (2005-ben az adó-
hatósághoz összesen 5483 darab kérelem érkezett,
amelyekben 21 877 közösségi adószám érvényessé-
gének írásbeli megerõsítését kérték ügyfeleink). 
A kérelmek számának csökkenése részben betudható
annak, hogy a Közösségen belüli kereskedelemben
érintett magyar adózók a csatlakozás idõpontját kö-
vetõen nyomban ellenõriztették tagállami partnereik
közösségi adószámát, ezt követõen pedig már csak
az új üzletfelek azonosítói iránt érdeklõdtek. 

A csökkenés további okaként említhetõ, hogy
egyre népszerûbbé válik a közösségi adószámok ér-
vényessége megerõsítésének internet kínálta lehetõ-
sége, amely – az esetleges mûszaki problémákat nem
számítva – korlátozás nélkül mindig elérhetõ és a
leggyorsabb megoldás (a magyar közösségi adószá-
mok érvényességének megerõsítésére vonatkozó
összes tagállami lekérdezés 57 százaléka zajlott az
elmúlt évben a világhálón keresztül). Ráadásul több
tagállam vonatkozásában is lehetõség van arra, hogy
az interneten ne csupán az adószám érvényességérõl,
hanem a hozzá tartozó név- és címadatok pontossá-
gáról is kaphassanak tájékoztatást az érdeklõdõk.
Ezek a tagállamok a következõk: Belgium, Csehor-
szág (csak a névrõl), Ciprus (csak a névrõl), Észtor-
szág, Finnország, Írország, Litvánia, Lettország, Ma-

gyarország (csak a névrõl), Svédország, Szlovákia,
Szlovénia. 

Közösségi kereskedelem

A Közösségen belüli termékbeszerzésekben résztve-
võ magyar adózókról természetesen az elmúlt év so-
rán is érkeztek tagállami kontrolladatok a VIES
rendszeren keresztül. A rendelkezésünkre álló I–III.
negyedévi információk alapján elmondható, hogy to-
vábbra is jelentõs eltérések mutatkoznak ezen adatok
és a magyar adózók által a termékbeszerzésekrõl ké-
szített összesítõ nyilatkozatok adatai között. A cél-
vizsgálatok tapasztalatai azonban azt mutatják, hogy
az eltérés ténye önmagában még nem jelent feltétle-
nül adó-eltitkolási szándékot, ezért az ellenõrzésre
történõ kiválasztáskor több egyéb kockázati tényezõt
is mérlegelni kell. A Közösségen belüli kereskede-
lem nagyságrendjét jól érzékeltetik a 2005. III. ne-
gyedévi adatok, amelyek szerint a magyar adózók
közel 2154,6 milliárd forint értékû Közösségen belü-
li beszerzést és mintegy 2156,6 milliárd forint össze-
gû Közösségen belüli értékesítést valósítottak meg.
Ebben az idõszakban 93 535 magyar adózó rendel-
kezett érvényes közösségi adószámmal, amelyek – a
ténylegesen benyújtott összesítõ nyilatkozatuk alap-
ján – közel 35,5 százaléka vett részt Közösségen be-
lüli kereskedelemben. 

Megállapodások a külföldi 
társhatóságokkal

Az egyre kiterjedtebbé váló, a határokon átnyúló
gazdasági kapcsolatok és az adócsalások elleni küz-
delem hatékonyságának növelése egyaránt indokolt-
tá teszik, hogy a magyar adóhatóság is kezdemé-
nyezze megállapodások megkötését, illetve aktívan
és támogatólag vegyen részt a hozzá intézett ilyen
irányú kezdeményezésekben. 
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Több ország (Anglia, Ausztria, Franciaország, Gö-
rögország, Hollandia, Lengyelország, Németország,
Olaszország, Spanyolország és Szlovákia) adóigazga-
tásával kezdeményeztük az áfa területén folytatott
együttmûködés hatékonyabbá tétele érdekében kétol-
dalú megállapodás megkötését. A rögzítendõ kérdéskö-
rök között szerepelnek a megkeresési határidõk lerövi-
dítése, a szimultán ellenõrzések és a közigazgatási vizs-
gálatok részleteinek rögzítése, továbbá néhány tagor-
szág vonatkozásában (Görögország, Lengyelország,
Spanyolország és Olaszország) a Közösségen belüli be-
szerzésrõl rendelkezésre álló adatok megküldése. 

Szlovákiával már több mint tíz éve létezik kétolda-
lú együttmûködési megállapodásunk, azonban ez – el-
sõsorban a két ország Európai Unióhoz történt csatla-
kozása következtében megnövekedett információcse-
re-igények és az ezzel egyidejûleg kibõvült adatcsere-
lehetõségek miatt – felülvizsgálatra, megújításra szo-
rul. Az együttmûködés lehetséges jövõbeni kereteinek
kidolgozása érdekében találkozott a két ország adóhi-
vatalának vezetése 2005. szeptember 19–20-án
Kóspallag-Nagyirtáspusztán, ahol eredményes egyez-
tetõ megbeszélésre került sor. A megbeszélés nyomán
az év hátralévõ részében, illetve 2006 elején elkészült
a megállapodás tervezete, amely rövidesen felválthatja
a jelenleg hatályban lévõ dokumentumot.

Egyeztetõ megbeszélés a szlovák és a magyar
delegáció között

Igazán eredményesnek nevezhetõk a litván kollé-
gákkal folytatott egyeztetések, hiszen ezek eredmé-
nyeként az elmúlt év során sikerült teljes egészében ki-
dolgozni és a 2006. januári aláírásig juttatni azokat az
együttmûködési megállapodásokat, amelyek az általá-
nos forgalmi adó és a közvetlen adók területén történõ
igazgatási együttmûködés kereteit teremtik meg.

Az említetteken kívül ígéretes egyeztetések foly-
nak a francia, cseh és a német adóhivatalokkal is az
együttmûködési megállapodások lehetséges formái-
ról, amelyek aláírására remélhetõleg 2006-ban sor
fog kerülni.

Fiscalis Közösségi Program

A 2005 elsõ negyedévében lefolytatott megbeszélé-
sek alapján az APEH átvette a Pénzügyminisztéri-
umtól a Fiscalis Program nemzeti koordinációját,
amelynek nyomán a programhoz kapcsolódó felada-
tokat 2005. április 1-jétõl a Nemzetközi Fõosztály
látja el. Az elmúlt évben a Program keretében 15
szemináriumon, 5 munkacsoport-ülésen, 4 tréningen
mûködtünk közre, továbbá feladatot vállaltunk 
6 projektcsoport-ülésen történõ magyar részvétel
elõkészítésében is. Mindezek a tevékenységek ösz-
szességében az adóhivatal 52 munkatársát érintették. 

A Fiscalis Program keretében zajló tisztviselõcse-
re lehetõséget nyújt arra, hogy kollégáink a tagálla-
mi adóhatóságok tevékenységével ismerkedjenek, il-
letve hogy az APEH fogadhasson más tagországbeli
adótisztviselõket. A tisztviselõcsere égisze alatt ösz-
szességében az APEH 28 munkatársa utazhatott Gö-
rögországba (1 fõ), az Egyesült Királyságba (1 fõ),
Hollandiába (1 fõ), Írországba (1 fõ), Lengyelor-
szágba (1 fõ), Máltára (1 fõ), Luxemburgba (2 fõ),
Portugáliába (2 fõ), Spanyolországba (2 fõ), Belgi-
umba (2 fõ), Németországba (2 fõ), Litvániába (2
fõ), Franciaországba (3 fõ), Csehországba (3 fõ) és
Szlovéniába (4 fõ). 
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Hivatalunk november 7-e és 11-e között látta ven-
dégül a magyar adóigazgatás iránt érdeklõdõ tagálla-
mi kollégákat. Összesen 9 fõ érkezett, ketten-ketten
Ausztriából és Németországból, egy-egy kolléga pe-
dig Lengyelországból, Hollandiából, Írországból,
Belgiumból és Görögországból. A résztvevõk az el-
sõ napon általános tájékoztatást kaptak az APEH
szervezeti felépítésérõl, mûködésérõl, funkciójáról
és feladatairól. Alapvetõen az Észak-budapesti Igaz-
gatóság tevékenységén keresztül szerezhettek ta-
pasztalatokat a magyar állami adóhatóság mûködé-
sérõl, de egy-egy napot a Pest megyei Igazgatóság-
nál és a KAIG-on is tölthettek, bepillantást nyerve
ezáltal az ellenõrzési, végrehajtási, tájékoztatási te-
rületek munkájába is. 

Az Európai Unió adóhivatali 
vezetõinek fóruma (G25-ök)

A fórumra 2005. szeptemberében Rómában került
sor az Európai Unió valamennyi tagállamát adóhiva-
tali vezetõi szinten képviselõ delegációk részvételé-
vel. Hivatalunk részérõl dr. Szikora János elnök vett
részt a rendezvényen. A Brüsszeli Bizottság aktív
részvételével az esemény témája az „Adóhivatali
célkitûzések és teljesítmények – az EU-tagállamok
által a mûködés hatékonyságának javítására alkal-
mazott stratégiák” volt.

Együttmûködés a nemzetközi 
szakmai szervezetekkel

Gazdasági Együttmûködési és Fejlesztési Szervezet
(OECD)

Hivatalunk kapcsolata az OECD Adóügyi Bizottsá-
gával korántsem új keletû. Számos területen mûkö-
dünk együtt a legfejlettebb országokat tömörítõ szer-
vezet adószakmai vonalával.

– Multinacionális vállalatok adóztatásával foglalko-
zó csoport tevékenysége: a multinacionális vállala-
tok telephelyeihez rendelhetõ nyereség megállapí-
tása; külsõ összehasonlító adatok felhasználása az
1995-ös transzferár-irányelvek módszereinek al-
kalmazásakor, valamint a külsõ összehasonlító
adatok felhasználásával kapcsolatos állásfoglalás-
ok kialakításának befejezése.

– Nemzetközi adóügyi információcsere csoport te-
vékenysége: a megvesztegetés adózási aspektusai;
a pénzmosással és az adózással kapcsolatos bûn-
cselekmények; az agresszív adótervezési módsze-
rek tanulmányozása; az adóügyi információcsere
kézikönyv moduljainak kidolgozása (ennek az ad
jelentõséget, hogy pontról pontra szabályozza az
információcsere menetét, illetve ajánlásokat ad),
továbbá az OECD Modellegyezmény új, külföldi
adóbehajtással foglalkozó 27. cikke és annak kom-
mentárja volt napirenden. Külön workshop foglal-
kozott az adóparadicsomokkal kötendõ kétoldalú
egyezmények modelljével (említést érdemel, hogy
az USA és Hollandia már több ilyen egyezményt
kötött, amelyek legalább egyes fontos adóparadi-
csomok felé megnehezítik a jövedelmek adózás
elõli eltüntetését).

– Az OECD 2005. április 26–28. között az APEH
közremûködésével Magyarországon rendezte meg
„A jogkövetés ösztönzésének lehetõségeit vizsgá-
ló” alcsoportjának találkozóját, melyet dr. Szikora
János, az APEH elnöke nyitott meg.

– Dr. Szikora János elnök részt vett az OECD 2.
Adóigazgatási Fórumán (FTA), melyet az OECD
tagországok adóhivatali vezetõinek részvételével
az Ír Adóhatóság rendezett meg 2005. június 1–2.
között. A rendezvény témája „Az adóhivatal szol-
gáltató, illetve hatósági funkciója közötti egyen-
súly megteremtésének lehetõségei” volt.

– Hivatalunk lehetõséget kapott egy új munkacso-
portban való részvételre is, amely a „TIES”
(Taxation Information Exchange Systems – adó-
ügyi információcsere rendszerek) alcsoporton be-
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lül alakult, céljaként az információcsere haté-
konyságának fokozását határozták meg. Az ala-
kuló ülésre – az Amerikai Egyesült Államok,
Ausztrália, az Egyesült Királyság, Finnország,
Franciaország, Hollandia, Japán, Kanada, Len-
gyelország, Norvégia, Olaszország, Svédország,
Szlovákia, illetve az Európai Bizottság képviselõi
részvételével 2005. december 12–15. között ke-
rült sor.

Nemzetközi Valutaalap (IMF)

Hivatalunknak a szervezettel szintén hosszas múltra
visszatekintõ kapcsolata van, melynek intenzitása az
utóbbi idõben – hazánk folyamatos gazdasági fejlõ-
dése következtében – adószakmai téren csökkent.
Ugyanakkor dr. Kovács Álmos pénzügyminisztériu-
mi helyettes államtitkár úr meghívására a Nemzetkö-
zi Valutaalap (IMF) Adópolitikai és Adóigazgatási
Fõosztályának (Fiscal Affairs Department) szakértõi
delegációja tett látogatást hazánkban, melynek cél-
ja egyfelõl a 2005. évi magyar adóügyi reformkez-
deményezésekrõl történõ külsõ véleményalkotás,
másfelõl a hazai áfa beszedés hatékonysága és az
áfa bevételek tervezése közötti összefüggések feltá-
rása volt. 

A hat fõs delegáció 2005. október 12–26. között
tartózkodott hazánkban, ezalatt részleteiben is átte-
kintette a magyar adóigazgatás teljes rendszerét,
szervezetét, valamint a gyakorlatban tájékozódott
az egyes adóigazgatáshoz kapcsolódó funkciók
gyakorlati megvalósításáról. Különös figyelmet
szenteltek az adó – ezen belül az áfa – beszedésé-
vel, az adózók ellenõrzésével kapcsolatos tevé-
kenységeknek és az adóhátralékok alakulása, illet-
ve a hátralékbeszedés megismerésének, továbbá
tanulmányozták az adóinformatikai rendszert, az
adózók tájékoztatását, valamint a bevallások elekt-
ronikus benyújtását is.

Európai Adóigazgatások Szervezete (IOTA)

Az APEH kapcsolata a 38 tagországot számláló adó-
igazgatási szakmai szervezettel rendkívül szoros. E
kapcsolatnak különös jelentõséget ad, hogy az IOTA
2005. június 20–22. között, Krakkóban megrende-
zett közgyûlésén, az elkövetkezendõ egy évre a nem-
zetközi szervezet elnökének az APEH vezetõjét, dr.
Szikora Jánost választotta meg. E funkció okán a
szervezet 2006-os közgyûlését Magyarország rende-
zi meg, ami igen jelentõs esemény az APEH életében
is, hiszen számos felsõvezetõi delegáció összesen
mintegy 140 fõ részvételével képviseli majd a tagor-
szágokat.

A magyar elnökség egyúttal a szervezet 7 tagú ve-
zetõ testületének irányításával is jár, ami jelentõs
többletfeladatot ró hivatalunkra. 2005 folyamán két
ízben, október 19–20-án, és december 1–2-án került
sor Budapesten vezetõ testületi ülésre.

Természetesen operatív szinten is igen szoros az
együttmûködés, hiszen az év során 3 szakterületi
munkacsoportban (a) áfa csalások megelõzése és fel-
tárása, (b) a kiemelt adóalanyok kezelése és ellenõr-
zése, illetve (c) az adózók tájékoztatása és a szolgál-
tatói tevékenység, valamint számos szakmai szemi-
náriumon vettek részt kollégáink.

Az IOTA az év elején Budapesten tartotta „Az
adóbevallásokkal kapcsolatos kockázatelemzések
módszerei” tárgyú munkacsoport ülését, melynek
magyar elõadója is volt. A rendezvénynek az APEH
központi épülete adott helyet, ugyanúgy, mint az
IOTA-kapcsolattartók április 5–6. közötti, budapesti
megbeszélésének is. 2005. szeptember 7–9. között
Bukarestben került sor a hatékony adóbehajtás kér-
déseinek (Effective Enforced Debt Recovery), 2005.
szeptember 29–30. között Németországban pedig a
transzferárak ellenõrzési lehetõségeinek megvitatá-
sára. Az IOTA 2. Oktatási fórumának megrendezésé-
re 2005. november 3–4. között Tallinban került sor,
ahol hivatalunkat az Oktatási Igazgatóság munkatár-
sa képviselte.
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Az év folyamán az IOTA-n keresztül megkeresés
érkezett a horvát, a moldovai, a cseh, a szerb, a bol-
gár, a lett, a litván, az észt, az azerbajdzsáni, az uk-
rán és a lengyel adóhivataloktól a magyarországi
adórendszer specifikus területeivel, illetve a magyar
adóigazgatás struktúrájával kapcsolatosan.

Kétoldalú kapcsolataink

Az APEH elnöke, dr. Szikora János tavasszal fogad-
ta az Amerikai Egyesült Államok adóhivatalának
(Internal Revenue Service) helyettes adóügyi attasé-
ját, aki a Nemzetközi Fõosztályon a két ország 
közötti információcsere aktuális kérdéseinek megvi-
tatásáról is tárgyalt.

2005 áprilisában kéttagú holland delegáció járt hi-
vatalunkban azzal a céllal, hogy kölcsönösen feltár-
juk a két ország társszervei közötti lehetséges együtt-
mûködési területeket.

2005 õsze folyamán többször is a hivatal vendége
volt a Francia Adófõigazgatóság képviselõje, aki tár-
gyalt a hivatal elnökével, az APEH Pest megyei és
Fõvárosi Kiemelt Adózóinak Igazgatósága (KAIG)
és a francia Kiemelt Adóalanyok Ellenõrzéseinek
Igazgatósága (DVNI) között megvalósítandó együtt-
mûködési megállapodásról, valamint a 2006. évi
francia – magyar kooperációs program felépítésérõl,
illetve finanszírozásáról. 

A Francia Kooperáció keretében 2005. szeptember
28–30. között megrendezésre került a Kockázatelem-
zés címû elõadás, melyet francia kollégák tartottak az
érintett fõosztályok és két megyei igazgatóság munka-
társainak az általuk alkalmazott módszerekrõl és in-
formatikai megoldásokról. Továbbá 2005. november
23–25. között a Köztisztviselõk értékelése címû sze-
mináriumot rendeztük meg, amelyre két francia ven-
dégelõadó érkezett a francia értékelési rendszer bemu-

tatása céljából. Az elõadók a két és fél nap alatt bemu-
tatták a Francia Adófõigazga-tóság szervezeti rend-
szerét, feladatait, valamint a személyi állomány össze-
tételét. Felvázolták továbbá az adótisztviselõk értéke-
lési, ösztönzési és elismerési rendszerét. Az esemé-
nyen szóba került azon sajátosan francia teljesítmény-
szerzõdési rendszer is, amelynek többek között része
a vállalt célokon, illetve elért eredményeken keresztül
az egyes munkatársak, szervezeti egységek, és igazga-
tóságok értékelése is. 

2005. november 2-án Yang Yuan-Wei úr vezetésé-
vel 8 fõs delegáció érkezett hivatalunkba a Kínai
Népköztársaság Állami Adóhivatalától, hogy bõvebb
ismereteket szerezzenek a magyar köz- és adóigaz-
gatás jogi aspektusairól. A szakmai programot a fe-
lek sikeresnek ítélték, illetve megállapodtak a két
adóhivatal közötti kapcsolatok szorosabbá fûzésé-
ben, valamint abban, hogy a szakmai konzultációkat
a jövõben is folytatni fogják.

Yang Yuan-Wei úr és dr. Szikora János 

2005. november 3–4. között hivatalunkban járt a
Bevételi Hivatal elnökének vezetésével Olaszor-
szág küldöttsége, valamint 2005. november 30-án
látogatást tett az APEH-ban a Cseh Köztársaság
társhatóságának elnöke. A megbeszélések témája a
jövõbeni kölcsönös együttmûködés kereteinek ki-
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jelölése volt. A felek megbeszélésük során kölcsö-
nösen tájékoztatták egymást szervezeteik felépíté-
sérõl, illetve mûködési sajátosságairól, majd átte-
kintették az együttmûködés fõ irányait, melyben az
érintett relációk vonatkozásában az adóelkerülés és
az áfa csalások elleni közös fellépés lehetséges
eszközeinek számbavétele, valamint az informá-
ciócsere gyorsítása külön hangsúlyt kapott. A Cseh
Köztársaság adóhivatalának elnökével megegye-
zés született, hogy a kooperációt illetõ szándékai-
kat hamarosan formális keretek között, egy kétol-
dalú együttmûködési megállapodás aláírásával is
megerõsítik.

Raffaelle Ferrara úr (elsõ sorban középen), az olasz
Bevételi Hivatal elnöke és a kétoldalú találkozó 

résztvevõi a Heves Megyei Igazgatóságon

A Külügyminisztérium és az ENSZ Fejlesztési
Program (UNDP) közös Költségmegosztási Alapjá-
nak keretében, 2005. december 11–19. között 10 fõs
magas rangú vietnámi delegáció látogatott APEH

Központi Hivatalába, hogy információt kapjanak a
magyar adórendszer bizonyos területeirõl. 

Pályázati tevékenység

Az Európai Unióban mûködõ társhatóságok gyakor-
latának minél pontosabb megismerése, tanulmányo-
zása céljából Hivatalunk az eddiginél intenzívebben
kíván részt venni a Twinning Light Programokban is,
melyek során költségvetésen kívüli források bevoná-
sával szerezhet nemzetközi tapasztalatokat. A Hiva-
tal, valamint az Európai Unió tagállamai és a tagje-
lölt országok közötti szorosabb együttmûködéssel
kívánjuk hatékonyabbá tenni az adóhivatal mûködé-
sét, megismerni a közösségi vívmányok alkalmazása
terén kialakult tagállami gyakorlatokat, valamint nö-
velni az adóhatóság különbözõ egységeinek eredmé-
nyességét a munkatársak tudásának gyarapításával,
illetve az információáramlás javításával. 

2005-ben több szervezeti egység együttmûködé-
sében hivatalunk – egyebek mellett – a kereskedelmi
láncolatok ellenõrzése, illetõleg a kockázatelemzé-
sen alapuló ellenõrzésre történõ kiválasztás fejlesz-
tésének finanszírozására nyújtott be pályázatot.

2005. október 24–25. között a Nemzetközi
Fõosztály vezetõje is képviselte hivatalunkat Amsz-
terdamban az elektronikus kormányzat szakterületét
oktatási tanterv, tematika kidolgozásával és akkredi-
táltatásával támogatni hivatott „TRIAS” elnevezésû
EU-projektülésen. Az APEH „alvállalkozóként”
vesz részt az Amszterdami Egyetem által koordinált
projektben.



Az adóztatási tevékenység színvonalának folyama-
tos emelésében nagy szerepe van a külsõ szervekkel
kialakított kapcsolatrendszereknek. Az adózók jog-
követõ magatartásának segítése, az adókötelezettsé-
gek teljesítésének ellenõrzése számos esetben köny-
nyebben biztosítható a hasonló szerepkörû hatósá-
gok együttmûködésével. A törvényesség betartását
elõsegítõ, tájékoztató munkát végzõ érdekképvisele-
tekkel, kamarákkal való együttmûködés is egyre na-
gyobb jelentõséggel bír a társadalmi viszonyok sza-
bályozottságának fejlõdésével. Ezt felismerve az ál-
lami adóhatóság több éves gyakorlata – a munka
szakszerû, körültekintõ ellátása érdekében – a külön-
bözõ állami hatóságokkal és civil szervezetekkel va-
ló együttmûködés, mely a legtöbb esetben írásos for-
mában is szabályozásra kerül. 

Az együttmûködési megállapodások közül ki-
emelt szerepe van a költségvetési bevételek biztosí-
tása érdekében a hivatalokkal (pl. a vámhatósággal)
és az ellenõrzési tevékenységet folytató hatóságok-
kal (pl. az Országos Munkabiztonsági és Munkaügyi
Fõfelügyelõséggel) kötötteknek. Ezen túl a minden-
napi munkához komoly segítséget jelentenek az
olyan megállapodások is, amelyek az adóhivatal
szolgáltató jellegébõl fakadóan az adóalanyok felké-
szültségét segítik, így pl. a különbözõ szakmai cso-
portok érdekképviseletével kötött megállapodások.

A folyamatosan változó feltételek, jogszabály-mó-
dosulások idõrõl idõre szükségessé teszik a már létezõ
együttmûködési keretek és a gyakorlat felülvizsgálatát,
megújítását, a megállapodások körének bõvítését.

2005-ben új együttmûködési megállapodások
megkötésére került sor a

– KSH-val,
– Audiovizuális Mûvek Szerzõi Jogait Védõ Köz-

célú Alapítvánnyal,

– ProArt Szövetséggel,
– Magyar Kereskedelmi és Iparkamarával,
– Országos Munkabiztonsági és Munkaügyi Fõ-

felügyelõséggel,
– Kõolajforgalmazó társaságokkal,
– Kõolaj és Kõolajtermék Készletezõ Szövetség-

gel,
– Kormányzati Ellenõrzési Hivatallal,
– Diákhitel Központtal,
– Magyar Követeléskezelõ Részvénytársasággal.

Néhány esetben a már meglévõ együttmûködési
megállapodás felülvizsgálatának eredményeként an-
nak módosítása vált szükségessé (Vám- és Pénzügy-
õrség Országos Parancsnokságával, Junior Achieve-
ment Magyarország Oktatási és Vállalkozási Alapít-
vánnyal, Munkaerõpiaci Alappal, Mezõgazdasági és
Vidékfejlesztési Hivatallal).

Részben a jogszabályok változása miatt, részben a
fõhatóságok egymás közötti munkájának segítése
céljából újabb együttmûködési megállapodások
megkötésének elõkészítése is megkezdõdött

– az Oktatási Minisztérium Alapkezelõvel,
– a Kutatási és Technológiai Innovációs Alappal,
– a Környezetvédelmi és Vízügyi Minisztériummal, 
– a Rendõrtiszti Fõiskolával,
– a Fõpolgármesteri Hivatallal,
– BM Központi Adatfeldolgozó, Nyilvántartó és

Választási Hivatallal,
– Adótanácsadók Egyesületével,
– ORFK Pénzügyi Nyomozó Hivatalával,
– GKI Gazdaságkutató Részvénytársasággal.

Kiemelt jelentõségû a Vám- és Pénzügyõrséggel
már több éve meglévõ megállapodásunk. A vám- és
adóbevételek eredményes és hatékony ellenõrzése,

VI. 
Külsõ szervezeti kapcsolataink
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behajtása érdekében adatszolgáltatással és közös el-
lenõrzésekkel, illetve ezt megalapozandó közös szak-
mai felkészüléssel támogatjuk egymás munkáját. 

Dr. Nagy János vezérõrnyag és Dr. Szikora János az
APEH elnöke aláírta az együttmûködési megállapodást

A KSH-val évek óta együttmûködik a Hivatal. En-
nek az együttmûködésnek az írásbafoglalása is meg-
történt az elmúlt évben annak érdekében, hogy
mindkét szerzõdõ fél hozzájuthasson a feladatai tel-
jesítéséhez szükséges adatokhoz, információkhoz. 

Hosszabb múltra visszavezethetõ együttmûködés
került írásba foglalásra 2005-ben három kõolajfor-
galmazó társasággal. Az adókötelezettség megállapí-
tásához az APEH rendszeresen közzéteszi a költség-
elszámolásnál érvényesen figyelembe vehetõ üzem-
anyagárakat, melyhez az említett társaságok szolgál-
tatnak adatot.

A Kõolaj és Kõolajtermék Készletezõ Szövetség-
gel kötött együttmûködés célja a kõolaj és kõolajter-
mékek külkereskedelme és forgalma – a tisztességes

piaci versenyt elõmozdító – állami ellenõrzésének, a
folyamatos és biztonságos energiaellátás zavartalan-
ságának, a behozatali válsághelyzetek hathatós keze-
lésének, a biztonsági készletezés és forgalmazás ver-
senysemlegességének, illetõleg az adóbevételek ha-
tékony beszedésének biztosítása.

Az Országos Munkabiztonsági és Munkaügyi Fõ-
felügyelõséggel korábban kötött megállapodás is
megújult a múlt évben. Ennek keretében a két ható-
ság a szabálytalan foglalkoztatás feltárása és szank-
cionálása érdekében mûködik együtt.

Új együttmûködés indult az Audiovizuális Mûvek
Szerzõi Jogait Védõ Közcélú Alapítvány, valamint a
ProArt Szövetség és az APEH között. Az együttmû-
ködés a feketegazdaság visszaszorítására irányuló
kormányzati erõfeszítések elõsegítése, a szerzõi és
szomszédos jogok megsértésével elkövetett bûncse-
lekmények  és az ebbõl fakadó, nemzetgazdaságot
érintõ vagyoni hátrány megelõzése és a visszaélések
felderítése érdekében végzett tevékenység összehan-
golására irányul.

A Diákhitel Központ Rt.-vel 2005-ben létrejött
együttmûködés célja a hallgatói hitel visszafizetésé-
nek biztosítása az APEH adatszolgáltatási és végre-
hajtási tevékenységével.

A Junior Achievement Magyarország Oktatási és
Vállalkozási Alapítvány az APEH-hel kötött együtt-
mûködés keretében a középiskolás diákok számára
olyan elõadásokat és konferenciákat szervez, ame-
lyek során a tanulók elméleti és gyakorlati tapaszta-
latokat szereznek a magyarországi adózási rendszer-
rõl, az adóhatósági tevékenységrõl.



Az adóhatóságra háruló feladatok sikeres és ered-
ményes végrehajtása érdekben az APEH vezetése az
elmúlt évben is a rendezvények feltételeinek bizto-
sításával segítette a munkatársak szakmai tovább-
képzését és járult hozzá ünnepeink méltó megemlé-
kezéhez, valamint közösségformáló szabadidõs
programjaink színvonalas megtartásához. Az elmúlt
években meghirdetett költségtakarékossági szem-
pontok figyelembevétele és a rendezvények alapve-
tõ céljainak elérése egyre hatékonyabb és körülte-
kintõbb feladat-végrehajtást követelt meg a terüle-
ten dolgozóktól.

Az értekezletek, a konferenciák a munkatársak
felkészítését, szakmai tudásszintjük növelését szol-
gálták, amelyek hasznát a szolgáltatásaink színvona-
lának emelésében és a hatósági tevékenységünk
eredményességi mutatóiban látjuk realizálódni.
Nemzeti ünnepeinken történelmünk kimagasló ese-
ményei és személyei elõtt tisztelegtünk, melyeken a
kiváló teljesítményt nyújtó munkatársaink elismeré-
sére is sor került. A szabadidõs programok a szemé-
lyes kapcsolatok kialakítását, elmélyítését, a közös-
ségformálást segítették.

Országos Felkészítõ Értekezlet

Az évindító Országos Felkészítõ Értekezlet 2005.
februárjában Egerben került megrendezésre, mint-
egy 300 fõ részvételével. 

A felkészítõ értekezleten a Hivatal felsõ vezetõ-
inek az elmúlt évet értékelõ tájékoztatói, valamint
a 2005. év elõtt álló kiemelt feladatok ismertetése
mellett a különféle szakmai szekciók beszámolói
hangzottak el, amelyeket az egységes jogértelme-
zést segítõ elõadások zártak.

A pontos regisztráció az alapja 
mindennek

Amikor elõször mozdult közösen Európa
Megemlékezés a március 15-ei 
eseményekrõl

Az 1948-as forradalom és szabadságharc ünnepi
megemlékezésére az APEH Dél-budapesti Igazga-
tóságán került sor, ahol március 15-e hõseire
ünnepi mûsorral emlékeztün meg. Az eseményt
követõen vehették át a kimagasló teljesítményt
nyújtott kollégáink az APEH elnökétõl az elisme-
réseket. 

Az ünnep alkalmából a Magyar Köztársaság el-
nöke a Magyar Köztársasági Érdemrend Lovagke-
resztjét adományozta életpályája elismeréseként, az
adóigazgatás területén nyújtott több évtizedes, ma-
gas színvonalú szakmai és vezetõi tevékenységéért
Mészáros Gyuláné dr. asszonynak, az Adójogi Fõ-
osztálya vezetõjének. A Magyar Köztársasági Ezüst
Érdemkereszt kitüntetést kapta az adóellenõrzés te-

VII. 
Az APEH országos rendezvényei



rületén végzett több, mint három évtizedes szakmai,
oktatási és közel két évtizedes vezetõi munkájának
elismeréséül Dr. Nagy László a Borsod-Abaúj-
Zemplén Megyei Igazgatóság igazgató-helyettese,
valamint a Magyar Köztársasági Bronz Érdemke-
reszt kitüntetésben részesült a több évtizedes szak-
mai és érdekképviseleti tevékenységéért Pósa
Attiláné, a Hajdú- Bihar Megyei Igazgatósága vizs-
gálat – elõkészítõ szervezõje.

Szalayné Ostroházi Mária a Heves megyei
Igazgatóság vezetõje

ünnepi beszédet mond

Dr. Ferenczy Judit fõosztályvezetõ asszony 
Bezerédj-díj arany fokozatát veszi át 

az APEH elnökétõl

A részvétel már gyõzelem!
Tatai sportnap

„Nagykorúvá” vált az APEH Országos Sportnapja,
hiszen az elmúlt évben már a XVIII. alkalommal si-
került megrendezni – ezúttal ismét júniusban – az
eseményt, melyen közel 650 munkatársunk mérte
össze különféle egyéni és csapatsportágakban a tu-
dását a sakktól az úszáson át a tekéig. A nagy siker-
rel zajlott eseményen valamennyi érdeklõdõ számá-
ra kellemes és élményekben gazdag sportolási lehe-
tõséget biztosítottak a szervezõk, melyet fergeteges
esti eredményhirdetés követett. 

A mindig gyors hevesi csapat

Aerobic bemutató
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Nagy volt a küzdelem a pályán...

... és az asztaloknál

Köztisztviselõk Napja

A közszolgálatban dolgozók munkájának elismeré-
sére meghonosított „Köztisztviselõk Nap”-ját 2005-
ben két helyszínen két egymást követõ napon ünne-
peltük. A hivatalos ünnepség keretében, amelyet
szintén Dél-budapesti Igaztóságunkon tartottunk, az
arra érdemesek elismerésekben részesülhettek. Más-
nap az Oktatási Igazgatóság Képzési Központjában
„nyílt nap” keretében a munkatársaink családtagjaik
támogatása mellett különbözõ játékos vetélkedõkben

mérték össze tudásukat és adtak tanúságot arról,
hogy nemcsak a jogszabályok erdejében mozognak
otthonosan. 

A játékos vetélkedõ résztvevõi

A családi programokon jól jött a segítség

Augusztus 20.

Az államalapításunk tiszteletére rendezett ünnepsé-
get a Központi Hivatalban tartottuk meg, ahol a több
éve kimagasló tevékenységet végzõ és eredménye-
ket elérõ köztisztviselõk a pénzügyminisztériumi ki-
tüntetést vehettek át.
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Az ünnepi eseményhez kapcsolódóan a Magyar
Köztársaság elnöke három évtizedes, az adóigazga-
tásban végzett szakmai és vezetõi munkája elismeré-
seként a Magyar Köztársasági Érdemrend Lovagke-
resztje kitûntetést adományozza Dr. Papp Istvánnak,
az APEH Csongrád megyei igazgatójának, valamint
az adóellenõrzés területén hosszú idõ óta végzett ki-
emelkedõ szakmai és vezetõi munkájáért a Magyar
Köztársasági Ezüst Érdemkereszt kitûntetést adomá-
nyozta Földes Lászlónénak az APEH Fejér megyei
Igazgatósága  fõosztályvezetõjének; az adóigazgatás
területén  húsz éven át végzett kiemelkedõ szakmai
és vezetõi munkájáért Futó Andrásnénak az APEH
Jász-Nagykun-Szolnok megyei Igazgatósága igazga-
tóhelyettesének;  valamint az adóigazgatásban vég-
zett több, mint három évtizedes kiemelkedõ szakmai

és vezetõi munkájáért Imre Györgynének az APEH
Pest megyei Igazgatósága fõosztályvezetõjének.

Akikre büszkék vagyunk

Uniós cél az európai szociális modell megõrzése –
Kovács László, az Európai Unió vám- és adóügyi
biztosa kabinetének néhány tagjával látogatást tett
szeptember 16-án az Adó- és Pénzügyi Ellenõrzési
Hivatalban és találkozott a hivatal vezetõivel: dr.
Szikora János elnökkel, az elnökhelyettesekkel és
több fõosztályvezetõvel.

Ismerkedés, kölcsönös tájékoztatás, kötetlen vé-
leménycsere, így jellemezhetõ a program. Hazánk
uniós biztosa fõleg fiatalokból álló vezetõ munka-
társaikkal érkezett. Dr. Szikora János angolul üdvö-
zölte a vendégeket, majd néhány jellemzõ mondat
kíséretében egyenként bemutatta az adóhivatal je-
lenlévõ vezetõit. Ezt követõen Kovács László – elõ-
ször szintén angolul – megtette ugyanezt a saját
munkatársaira vonatkozóan, majd amikor a tol-
mácsnõ fordítani akarta, derültség közepette mind-
ezt magyarul is elmondta. Kovács László ezt köve-
tõen arról beszélt, hogy uniós cél az európai szociá-
lis modell megõrzése, a természeti környezet biz-
tonságának óvása. Mindezzel összefüggésben az
uniónak nagyobb szerepet kell vállalnia a jövõért –

emelte ki. Ennek eszköze a gazdasági növekedés, il-
letve fenntartása, a versenyképesség megõrzése, a
munkahelyteremtés. Ez a lisszaboni stratégia lénye-
ge és a közösségi politikával ezt kell szolgálni. Cél
a belsõ piac normális mûködésének biztosítása, a
bürokratikus akadályok, a versenyképességet rontó
tényezõk megszüntetése.    

Kovács László az EU vám- és adóügyi biztosának
tájékoztatója

Az Európai Unió vám- és adóügyi biztosa az adóhivatalban
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Dr. Szikora János tájékoztatta a vendégeket az
adóhivatal szervezetérõl, mûködésérõl. Hangsú-
lyozta, hogy a magyar adóhivatal benn van az eu-
rópai fõáramlatban és célja azonos a többiekével:
a költségvetési bevételek biztosítása. Alapvetõen
kétirányú tevékenységet kell összehangolni, emel-
te ki az adóhivatal elnöke. Az egyik a törvény ál-
tal megköveteltek teljesítése érdekében az adózók
segítése, támogatása azért, hogy minél nagyobb
számban önkéntesen tegyenek eleget a kötelezett-
ségüknek. A másik tevékenység a hatósági eszkö-
zök alkalmazása azokkal szemben, akik nem telje-
sítik ezt a kötelezettséget. Állandóan egyensú-
lyozni kell e két irány között a hatékony adóbesze-
dés érdekében – mondta az adóhivatal elnöke, aki
a továbbiakban a hivatal szervezeti felépítését is-
mertette, majd ezt követõen az adórendszerrõl
szólt.  

A szakmai elõadásokat nagy érdeklõdés övezte

Nem maradt ki az adóhivatal nemzetközi kapcso-
latainak ismertetése sem. Széleskörû és szoros a
kapcsolat a környezõ közép-kelet-európai országok-
kal. Kétoldalú és eredményes kapcsolatot sikerült
kialakítani a francia, a holland és az osztrák adóhi-
vatalokkal is.

Az APEH elnöke ismertette, hogy az Európai
Uniós országok adóhivatali vezetõinek találkozóján
további kétoldalú kapcsolatok kiépítését kezdték
meg az olasz adóhivatallal. Dr. Szikora János tájé-
koztatta a vendégeket arról is, hogy az Európai Adó-

igazgatási Szervezetek Szövetségének (IOTA) elnö-
ki tisztét is betölti egy évig. Ez a szervezet a jövõ
évi, tízéves jubileumi közgyûlését 2006 májusában
Budapesten tartja.   

Az APEH elnöke bemutatja a szervezetet és ismerteti 
az eredményeket az Uniós delegációnak

A továbbiakban Kovács László és munkatársai
tájékoztatást kaptak az APEH személyi állományá-
ról, amit úgy jellemzett a hivatal elnöke, hogy egy
felkészült, elkötelezett csapat, mely nélkül nem
tudna a szervezet professzionálisan mûködni. 

Az informatikai fejlesztés központi szerepet tölt
be az adóhivatal tevékenységében. Ezzel összefüg-
gésben az APEH elnöke tájékoztatta a vendégeket,
hogy ebben az évben eljutottak oda, hogy magán-
személyek adóbevallását is tudják interneten fogad-
ni. Vélhetõen ez lesz a jövõ és az elektronikus köz-
igazgatás keretében más ügyek intézésére is
lehetõség nyílik. Keményen készülünk a jövõ fel-
adataira – jelentette ki az adóhivatal elnöke, majd
úgy folytatta, hogy a kormányzat igyekszik olyan
jogszabályi hátteret biztosítani, amelyekkel hatéko-
nyabb lehet az adóbeszedés, illetve sok javaslatot
építettek be a jogszabályokba, ami segíti az adóz-
tatás gyakorlatát. A vendéglátók és a vendégek ezt
követõen kötetlen véleménycserét folytattak. 

(Részletek: ADOSZT újság, Várnai Ferenc)
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Sportoljunk újra együtt! 

Amikor beköszönt szeptemberben az õsz, akkor
mindannyian tudjuk, hogy elkezdhetjük a formába
hozó edzéseket, mert újabb erõpróbán „mérkõzhe-
tünk” meg a társszervekkel. 

2005-ben már IX. alkalommal került megrende-
zésre a Pénzügyi Sportnap, ahol a Pénzügyminisz-
térium irányítása alá tartozó szervezetek közötti
versenyen jól összeszokott APEH csapattal vettünk
részt. A kellemes szeptemberi idõben szervezett
rendezvény – köszönhetõen a meghirdetett vetél-
kedõk nagy számának és a sportszerû küzdelmek-
nek – egyre nagyobb népszerûségnek örvend.

A gyorsaság nem boszorkányság

Méltó helyre került az I. hely

A „Nagy” APEH csapat

Az októberi forradalom ünnepe

Nemzeti ünnepeink sorát az október 23-a tiszteletére
rendezett megemlékezés zárta. 

Nem kis büszkeséggel töltött el bennünket, hogy
ez alkalommal is sokan fogadhatták kitüntetéseikhez
a kollégák gratulációit.  

Az emléknap alkalmából a kaposvári „Kicsi Ger-
gõ” színház amatõr társulata tartotta meg nagysikerû
mûsorát. 

Elnök úr értékelése …
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... és elismerése, 
Kajzinger Zsoltné átveszi az elismerõ oklevelet

Az év végi adójogszabály változásokról

A korábbi évek hagyományának megfelelõen az el-
múlt esztendõ végén is sor került a Pénzügyminisz-
térium szakemberei által tartott elõadásra, amelyen a
következõ év legjelentõsebb jogszabály változásait
ismertették meg a résztvevõkkel. Az APEH Dél-bu-
dapesti Igazgatóságán tartott rendezvényen több
száz köztisztviselõ szerezhetett friss információt az
adózást érintõ változásokról.  A napi munkát segítõ
elõadásokat gyakorlati esettanulmányok tették szi-
nesség és emlékezetessé.

Karácsony Imréné helyettes államtitkár asszony
szakmai tájékoztatója a felkészítõ értekezleten

Nagy érdeklõdés övezte az elõadásokat



VIII/1. Dél-budapesti Igazgatóság

Az igazgatóság illetékességi területének 
társadalmi-gazdasági sajátosságai

A Dél-budapesti Igazgatóság a fõvárosi igazgatósá-
gok egyikeként végzi Budapest déli területén – 9 ke-
rületben – az adóztatási feladatokat.

Területünk közigazgatásilag a Budapestet és Pest
megyét magába foglaló Közép-magyarországi régió
tagja. Ez, az ország közepén elhelyezkedõ – területi-
leg legkisebb – régió, gazdasági tevékenysége és tel-
jesítménye alapján az ország legnagyobb súlyú és to-
vábbra is dinamikus fejlõdést mutató térsége.

Polgár Péter igazgató

Igazgatóságunk mûködési területe a fõváros terüle-
tébõl 44,5 százalékkal, a lakónépességébõl 36,6 szá-
zalékkal részesedik. A régión belüli súlyunk a terület-
bõl 3,4, a lakónépességbõl 22,0 százalék. Az egy
négyzetkilométerre jutó lakosok száma a fõvárosban
átlagosan 3247 fõ, a kerületeinkben összességében
2672 fõ, de az egyes kerületek között jelentõs a szóró-

dás. A népsûrûség legnagyobb – 6588 fõ/km2 – a
XIX., legalacsonyabb – 505 fõ/km2 – a XXIII. kerü-
letben. A gazdasági potenciált tekintve a legerõsebb a
XI. és XII. kerület, a leggyengébb a XXIII. kerület.

Dél-budapesti Igazgatóság új székháza

A gazdasági mutatók alakulása

Illetékességi területünkön folyamatosan nõ a vállalko-
zások száma. Év végén már 273 ezer adóalanyt tartot-
tunk nyilván, 10 százalékkal többet mint 2003-ban. 
A nyilvántartott  vállalkozások 44,2 százaléka mûkö-
dõ. Számuk  úgy emelkedett 2,5 százalékkal 121 ezer-
re, hogy közben az egyéni vállalkozások számában fo-
lyamatos volt a csökkenés és így a gazdasági társasá-
gok számbeli súlya közel 4 százalékponttal, 54,5 szá-
zalékra növekedett. A társaságalapítási kedv
2001–2003. évek között erõsödött. A növekedési ütem
emelkedõ volt, a mûködõ társas vállalkozások száma
megközelítette a 66 ezret. A vállalkozások között tartó-
san a legdinamikusabban a – gazdálkodó szervezetek
40 százalékát képviselõ – jogi személyiségû szerveze-
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tek bõvültek, közülük is a korlátolt felelõsségû társasá-
gok. Területünk gazdaságában a kereskedelem meg-
õrizte vezetõ szerepét, utána következik – a feldolgozó
ipart megelõzve – az ingatlanügylet és a gazdasági
szolgáltatás ágazata. Továbbra is e három ágazat adta
az értékesítés 80 százalékát és arányuk meghatározó a
vállalkozások és a foglalkoztatottak számát tekintve is.
Az elmúlt évek során mindhárom ágazat teljesítménye
növekedett. A folyó áron számított árbevételük dina-
mikusan emelkedett, amelynek rugója a belföldi érté-
kesítés volt. Az export szintén növekvõ, de részesedé-
se alacsony. Nem számottevõ ágazat területünkön az
építõipar, de forgalmának növekedése az élénkülõ be-
ruházásoknak köszönhetõen említésre méltó. Teljesít-
ménye egy év alatt több, mint 25 százalékkal nõtt.

A gazdálkodói kör teljesítményének növekedésével
szemben a másik nagy adózói csoportban, az egyéni
vállalkozóknál teljesítményromlás volt tapasztalható.
A bevételek 8 százalékkal, a realizált jövedelem  je-
lentõsen, alig több mint negyedére csökkent, a fize-
tendõ adó tömege közel 20 százalékkal mérséklõdött.
Az egy vállalkozóra számított bevétel 2 százalékkal,
az adófizetési kötelezettség pedig 6 százalékkal lett
alacsonyabb.

Az eredmények alakulását az eva hatálya alá tör-
ténõ átjelentkezések magas száma is befolyásolta.
Ezt az egyszerûbb – az adózók körében népszerû –
adózási formát évrõl-évre növekvõ számban válasz-
tották az egyéni vállalkozók.

Adózóink önadózáson alapuló befizetései  az or-
szágos, a Közép-magyarországi régió és a fõvárosi
átlagot meghaladóan emelkedtek. Súlyunk  az orszá-
gos bevételben 7,3 százalék, a régióéban 11,5 száza-
lék, a fõvároséban 12,7 százalék volt.

A kiemelt adókból és járulékokból származó nettó
bevétel  közel egyharmadával volt magasabb a 2001.
évinél, de a növekedés mértéke eltérõ volt az egyes
adónemekben. A növekedési ütem a társasági adóban
és a személyi jövedelemadóban átlag alatti, az általá-
nos forgalmi adóban és a járulék bevételekben átlag
feletti volt.

Társasági adóban a mérsékeltebb növekedés oka
az adó mértékének csökkentése volt.

Személyi jövedelemadóban a befizetések dinami-
kus növekedését – a kedvezmények érvényesítése mi-
att – a kiutalások kétszeresére emelkedése mérsékelte.

A növekedés a társasági adóban az országos, a ré-
giós és a fõvárosi átlagnál alacsonyabb volt, a sze-
mélyi jövedelemadóban pedig csak az országos átla-
got haladta meg minimális mértékben.

Az általános forgalmi adó – nettó – bevétel közel
39 százalékos növekedése  az országos átlaggal
egyezõ, a régiós és a fõvárosi átlagnál pedig jelentõ-
sen, mintegy 10 százalékponttal magasabb volt. A
visszautalt adó nagysága – 66 milliárd forint – a
2004. évi import áfa elszámolással és a kiutalással
kapcsolatos rendelkezések ellenére nem csökkent – a
várakozás szerint – az elõzõ évek átlaga alá. Ezt in-
dokolhatja, hogy területünkön jelenleg is jelentõs ál-
lami és magánerõs beruházások folynak.

A társadalombiztosítási járulék és egészségügyi
hozzájárulás nettó bevétele az átlagos növekedési
ütemet kismértékben meghaladóan 32,1 százalékkal
nõtt  és összege  a kiemelt adónemek nettó bevétel-
ének 29 százalékát tette ki.

A részesedési arányokat pl. 2004. évben az alábbi
grafikonok mutatják:

Részesedési arányok az önadózásos bevételekben 
2004. éveben
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Az igazgatóság illetékességi körébe tartozó adó-
zók az APEH által kezelt támogatásokból  1,1 száza-
lékkal, 3,8 milliárd forinttal részesedtek.

A 2005. évben illetékességi területünk az önadó-
záson alapuló bevételek beszedésével a költségve-
tési bevételekhez 409,7 Mrd Ft-tal járult hozzá. 
A behajtási, a kiutalás elõtti ellenõrzési és a szank-
cionálási tevékenységének eredményeként pedig
26,7 Mrd Ft-tal javította az államháztartás pozíció-
ját.

Kiemelt adónemek 2005. évi nettó bevételeinek
összetétele (import áfa nélkül)

2005. évi önadózáson kívüli bevételek 
összetétele 

Az ellenõrzés

Az elmúlt két évben 51,5 ezer ellenõrzést fejeztünk
be. A befejezett ellenõrzések 46,4 százaléka a beval-
lások utólagos ellenõrzésére irányuló (átfogó és
egyes adónem, kiutalás elõtti, záró és egyszerûsített)
vizsgálat, 53,6 százaléka adatgyûjtés, illetve adókö-
telezettség ellenõrzés volt. Átlagosan az utólagos el-
lenõrzések 31 százaléka zárult megállapítással, 25
milliárd forint nettó adókülönbözet feltárásával. A
megállapított nettó adókülönbözetbõl 21 milliárd
forint vált jogerõssé. A jogerõre emelkedés lelassult
a korábban bevezetett új rendelkezés miatt, amely
szerint – a korábbi 15 nap helyett – 30 napos felleb-
bezési idõt biztosít a törvény az adózók részére.

A legnagyobb adóteljesítményû adózók kétéven-
kénti ellenõrzését, amely évenként 163 vizsgálatot je-
lentett, ütemesen, tervszerûen végeztük. Ellenõrzésük-
re 5,3, illetve 6,7 ezer revizori napot használtunk fel.

A kiemelt adózói kör rendkívül heterogén. Válto-
zatos a tulajdonosi kör, továbbá számottevõ nagy-
ságrendi különbség van a gazdálkodók között a jegy-
zett tõke nagysága, a foglalkoztatottak száma, illetve
a forgalmi adatok és a mûködés eredményessége te-
kintetében is.

Figyelemre méltó a vizsgált adózók 15–20 száza-
lékánál elõforduló, nagyösszegû és/vagy tartós vesz-
teség felhalmozás, veszteség elhatárolás, amely sok
esetben – egy-egy adózónál – megközelítette az 
1 milliárd forintot, de nem eredményezett pótlólagos
adófizetési kötelezettséget.

A megnövekedett ellenõrzési feladatok hatására
jelentõsen csökkent a saját kiválasztású ellenõrzé-
sekre fordítható revizori kapacitás, ezért egyre job-
ban elõtérbe került a kiválasztás fontossága úgy az
elõzetes, mint az utólagos ellenõrzések tekintetében.

Évek óta komoly eredményeket értünk el a kiuta-
lás elõtti vizsgálatok során a jogosulatlan vissza-
igénylések megakadályozásában, legnagyobb mér-
tékben az általános forgalmi adót érintõen.

A számítógépes rendszerrel történõ kiválasztás
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régóta szabályozottan és hatékonyan mûködik, amit
a szûrések rendszeressége, a paraméterek alakítása
és különféle elemzéseink támogatnak.

Kiutalás elõtti ellenõrzésekbõl a két év alatt 3350
adóvizsgálatot és több mint 9200 bizonylat és nyil-
vántartás ellenõrzést végeztünk. E vizsgálattípusban
az adóellenõrzések jóval nagyobb arányban, 68,5
százalékban zárultak megállapítással, amelyek során
jogerõsen 6,7 milliárd forint jogtalanul igényelt ösz-
szeg kiutalását akadályoztuk meg.

Az önkéntes befizetésen kívüli bevételek – az
utólagos ellenõrzések megállapításainak eredménye
nélkül – 20 százalékkal nõttek. Területünk súlya az
önadózáson kívüli bevételekben magasabb, mint az
önadózáson alapulóéban. A kényszerintézkedések
eredményébõl származó országos összes bevétel 10
százaléka, a régióban beszedettnek 20 százaléka, a
fõvárosban realizáltnak pedig 1/4-e igazgatóságunk
tevékenységének eredménye.

A behajtás bevétele 18 milliárd forint volt, melynek
76 százaléka adó, 24 százaléka járulék tartozás besze-
désébõl származott. A növekedés mértéke adóban
meghaladta, járulékban megközelítette a 40 százalé-
kot. A kiutalás elõtti ellenõrzések jogerõs visszatartá-
sa elõirányzatát 2003. év kivételével teljesítettük. 

Igazgatóságunkon a célkitûzéseknek megfelelõen
a bevételekhez viszonyítva a kintlévõségek aránya
mérséklõdött, de a megtett intézkedések ellenére a
hátralékállomány abszolút értéke növekedett.

60 ezer adózó folyószámláján 98 milliárd forint
hátralék mutatkozott. A hátralékosok száma jelentõ-
sen – a 2003. december 31-i állapothoz viszonyítva
több mint 17 ezerrel – csökkent, elsõsorban a kis-
összeggel tartozó magánszemélyek körében. A hátra-
lékállomány összetétele a behajthatóság szempontjá-
ból kedvezõtlen. Megnövekedett a munkaigényes, kis
eredményt adó állomány súlya. Az összes kintlévõ-
ség közel 60 százalékát a nem mûködõ vállalkozások
tartozása tette ki. A hátralékos mûködõ gazdálkodók
és magánszemélyek többsége – 86 százaléka –, 46
ezer adós 1millió Ft alatti összeggel tartozott.

A hátralékosok 53, a tartozás összegének pedig 89
százaléka kapcsolódott a gazdálkodókhoz.

Néhány, az uniós csatlakozásból adódó 
feladat

A közösségi normatívák és irányelvek szabályainak
megismerésére 2004. tavaszán elõadássorozatot
szerveztünk igazgatóságunk dolgozói részére. A
munkatársak felkészítése mellett hatékonyan tevé-
kenykedtünk szolgáltatói kötelezettségünknek eleget
téve az adózók felvilágosításában is. Az EU csatla-
kozás miatt módosuló jogszabályokkal kapcsolatos
tájékoztatást – a kamarával közösen – igazgatósá-
gunk szervezte meg.

Felkészültünk a behajtási jogsegély keretében ér-
kezõ külföldi megkeresések pontos és határidõben
történõ teljesítésére, valamint a tartozások elvárá-
soknak megfelelõ kezelésére.

Feladatként jelentkezett a közösségi adószámmal
rendelkezõk kezelése, a közösségi azonosító képzé-
se, az adószámok érvényességének megerõsítése,
valamint a közösségi adószámmal rendelkezõ adó-
zók törzsadatainak ellenõrzése.

Problémamentesen, gördülékenyen folyik a kö-
zösségi adószám érvényességének megerõsítése.

Ügyfélkapcsolatok

Az ügyfélkapcsolatok ápolására évek óta következe-
tesen nagy hangsúlyt fektetünk.

A technikai és humánerõforrást az ügyfélforgalom
igényeinek megfelelõen átcsoportosítottuk. A szol-
gáltató ügyfélszolgálat mûködését az is segítette,
hogy igazgatóságunkon a személyes tájékoztatási te-
vékenység „kiszervezésére” nem került sor, így az
életszerûen egymáshoz kapcsolódó ügycsoportokat
– amelyek szinte minden esetben tájékoztatással is
együtt járnak – ügyfeleink egy ablaknál intézhetik.



Az ügyfélszolgálatok mûködtetése során az „intelli-
gens” komplexitásra törekszünk.

Az ügyfelekkel történõ kapcsolattartás formái kö-
zül – a személyes ügyintézés mellett – a hagyomá-
nyos telefonos megkeresések száma a legjelentõ-
sebb. 2004. év elejétõl ugyan nem az ügyfélszolgálat
mûködteti a telefonos ügyfélszolgálatot, de a három
kirendeltségi telefonszámon továbbra is adunk álta-
lános jogi tájékoztatást.

Elektronikus szolgáltatások

Igazgatóságunk illetékességi körébe tartozó adózók
közül 2004-tõl a 325 legnagyobb adózó számára vált
lehetõvé, hogy az eBEV rendszerrel, elektronikus
aláírással teljesítse adóbevallását. 2005-tõl az elekt-
ronikus bevallás beadására kötelezettek köre 1204-re
bõvült. 2005. április 1-tõl az ügyfélkapun keresztül
további 2204 adózót – 1280 társaságot és 924 magán-
személyt, illetve egyéni vállalkozót – regisztráltunk. 

Az igazgatóság Vaskapu utcai igényesen kialakított
ügyféltere

A vállalkozások pozitívan fogadták az elektroni-
kus bevallás-benyújtás lehetõségét, problémát a be-
vezetés évének, illetve a kötelezetti kör bõvítésének
elsõ két hónapjában tapasztaltunk. 2004-ben az

ügyfelek tájékoztatására az informatikai és az adó-
ügyi terület munkatársai közösen mûködtették az
eBev-es HelpDesk-et, de a kérdések szinte kizáró-
lag technikai jellegûek és nem adózással kapcsola-
tosak voltak.

Az Igazgatóság kommunikációs tevékenysége

Az adózók lehetõség szerinti legszélesebb körû tájé-
koztatását különbözõ kommunikációs csatornák
igénybevételével biztosítottuk.

Ennek megfelelõen a fontosabb adózási határidõ-
ket megelõzõen rövid közleményekben hívtuk fel az
adózók figyelmét tudnivalóikra, kötelezettségeikre
és jogaikra. Ezek a közlemények az illetékességi te-
rületünk önkormányzati lapjaiban, néhány egyéb ke-
rületi lapban, továbbá a kábeltévékben képújsághír
formájában jelentek meg. Emellett a kiemelt határ-
idõkhöz kapcsolódó ismeretekrõl a kerületek kábel-
televízióiban sugárzott interjúk segítségével adtunk
bõvebb tájékoztatást.

Igazgatósági honlapunkon szinte napi frissítés-
sel állunk az adózók rendelkezésére, ezáltal is
megkönnyítve az állampolgárok és a hivatal közöt-
ti együttmûködést.

Igazgatóságunk életébõl

Az Igazgatóság vezetõi és munkatársai hagyomány-
szerûen mindig  nagy gondot fordítottak arra, hogy a
dolgozók jól érezzék magukat munkahelyükön és
szabadidejük egy részét a kollektívával tölthessék.

Kollégáink hozzáállását jól jellemzi, hogy az
évente két alkalommal megszervezett véradáson
mindig jelentõs mértékben tudunk hozzájárulni a rá-
szorulók felépüléséhez.

A sportszakosztályaink nemcsak a tatai sportna-
pok idején mûködnek, hanem év közben is aktív te-
vékenységet folytatnak. A házon belüli torna, vala-
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mint a tánctanfolyam is hozzájárul a kultúrált közös
idõtöltéshez.

Igazgatósági szinten kiemelkedõ jelentõségû volt
2005. nyarán a Köztisztviselõk napja alkalmából
szervezett hajókirándulás, ami a résztvevõk elisme-
résével találkozott.

Hajókirándulás a Dunán

VIII/2. Csongrád Megyei Igazgatóság

A társadalmi-gazdasági környezet 
bemutatása

Csongrád megye mai formájában 1950. január 1-jé-
tõl áll fenn, kezdetben hódmezõvásárhelyi, majd
(1960-tól) szegedi székhellyel. Szeged a Dél-Alföld
legnagyobb városa, egyúttal a környezõ szûkebb-tá-
gabb térség természetes gazdasági-intézményi köz-
pontja. Gazdasági életében meghatározó szerepet
játszik a kis- és nagykereskedelem, amely az utóbbi
években a multinacionális cégekkel  erõs kisugárzást
jelent nemcsak a város körüli település-gyûrûben,
hanem a szomszédos országokban is.

A megye közúti elérhetõségét nagymértékben javít-
ja a közelmúltban átadott M5-ös autópálya utolsó, az
országhatárig elérõ szakasza. A Tisza – részben még
kiaknázatlan – hajózási lehetõséget jelent, jelentõs fej-

lesztést élt és él meg a szegedi repülõtér, és a város ha-
tárában megépülõ logisztikai központ összehangolt
fejlõdést biztosíthat a szállítási ágazatok számára.

A Duna-Körös-Maros-Tisza Regionális Együtt-
mûködés szervezetének kiépítése, mely a négy ma-
gyarországi megye mellett magában foglalja a Szer-
biai Vajdaságot, valamint a romániai Arad, Hunyad,
Temes és Krassó-Szörény megyéket, (optimális eset-
ben) megfelelõ keretet adhat a régió további gazda-
sági-társadalmi fejlõdéséhez.

A megye a közép- és felsõfokú oktatás meghatáro-
zó központja. Iskolavárosi szerepben Szeged Buda-
pest után a második helyre rangsorolt. A hagyomá-
nyos képzések mellett megtalálható az élelmiszeripa-
ri mérnök, a közgazdász és agrárképzés is. Szeged
város tudományos élete jelentõs szellemi vonzást je-
lent, ami egyre kiterjedtebben az ún. „konferenciatu-
rizmus”-ban nyilvánul meg. A mûvészeti élet közép-
pontjában a Szegedi Szabadtéri Játékok rendezvényei
állnak. A korábban a Játékok köré szervezett – egyre
gazdagabb – kulturális és más eseménysor minél job-
ban önállósulni látszik, kiterjedve a megye egész te-
rületére. A látogatók számára egész évben nyitva van-
nak a múzeumok és kiállító termek, a Szegedi Nem-
zeti Színház opera, próza és kortárs balett elõadásai
országos rangúak. Az Ópusztaszeri Történelmi Em-
lékpark és benne a Feszty-körkép évente százezrek-
nek jelent kellemes és hasznos idõtöltést.

Az Igazgatóság

Igazgatóságunk 2005. január 1-jétõl 411 fõvel végzi
munkáját, a létszámcsökkentések valamennyi szak-
területet számottevõen érintették. A folyamtosan nö-
vekvõ feladatok ellátásában kiemelkedõ teljesít-
ményt nyújtó munkatársakat ezért a Központi Hiva-
tal által biztosított anyagi és erkölcsi elismerésekkel
– a lehetõségekhez képest maximálisan – jutalmaz-
zuk. A kiváló teljesítményt a jutalmazási keretek

AZ APEH VILÁGA  115



felosztásánál – ugyancsak ösztönzõleg – figyelembe
vesszük.

A Csongrád Megyei Igazgatóság székháza

Oktatási célokra használunk egy 25 fõ befogadá-
sára alkalmas tanácstermet, de kialakítottunk egy új
oktatótermet is, melyben 10 db számítógép áll ren-
delkezésre. 

Az Oktatási Igazgatóság által szervezett tanfolya-
mokat szervesen kiegészítik a helyi képzések, az
igazgató, az igazgatóhelyettesek szakterületenkénti
oktatásai, és az osztályvezetõk által rendszeresen
megszervezett szakmai napok, amelyek elõsegítik a
munka hatékonyabb elvégzését.

Dr. Papp István igazgató megbeszélést tart 

A mûköd(tet)ésünkhöz biztosított költségvetési
keret szigorú és takarékos gazdálkodásra ösztönözi
az igazgatóság minden egyes dolgozóját. Megkeres-
tük és keressük azokat a lehetõségeket, amelyek az
adott feltételek mellett is garantálják a folyamatos,
zökkenõmentes feladatellátást. Lejárt határidejû fi-
zetési kötelezettségünk nincs/nem volt.

Központi forrásból finanszírozott beruházások alap-
vetõen gépek, berendezések, bútorok beszerzését, va-
lamint a bérelt ingatlanban számítástechnikai hálózat
bõvítését, illetve kisebb biztonságtechnikai rendszer
kiépítését biztosították. Ezek amellett, hogy javítják a
feladatvégrehajtás tárgyi feltételeit, igen jó hatással
voltak a dolgozók komfortérzetének alakulására is. 
A számítástechnikai eszközök amortizációs mutatója
új eszközök üzembe helyezésével néhány százalékkal
javult. Az igazgatóság által használt épületek, a rendel-
kezésünkre álló gépjármûvek, eszközök összességé-
ben biztosítják mûködésünk tárgyi feltételeit.

Gazdasági mutatók alakulása

Csongrád megye a maga 4263 km2-vel az ország te-
rületébõl 4,6 százalékkal részesedik. Lakónépessége
– a 2005. január 1-jére vonatkozó KSH adatok sze-
rint – 425 ezer fõ, népsûrûsége pedig 100,1 fõ/km2.
A megye lakossága évek óta folyamatos csökkenést
mutat, – a gazdaságot jellemzõ mutatóknál hasonló a
helyzet. A gazdaságilag aktív népesség száma csök-
kent, a foglalkoztatottak száma visszaesett, a munka-
nélküliek száma (jelentõs mértékben) növekedett,
valamint a munkanélküliségi ráta is nõtt.

Az adóbevételek alakulása

A pénzforgalmi adatok szerint az igazgatóság a ko-
rábbi éveknél és az éves elõírásoknál is nagyobb
összeggel járult hozzá a nemzetgazdasági bevétel
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teljesüléséhez. A kiemelt adó- és járuléknemeket 
tekintve a befizetések kisebb ütemben nõttek az or-
szágos átlagnál, a kiutalások összege csökkent. A be-
vétel növekmény áfából, társadalombiztosítási-járu-
lékokból, valamint szja-ból származott. 

Ellenõrzés

Az ellenõrzési szakterület munkájának személyi fel-
tételei az utóbbi években romlottak, az adóellenõri
munka tárgyi feltételei ugyanakkor javultak, elsõsor-
ban informatikai területen.

Az ellenõrzésre történõ kiválasztási munkát önálló
szervezeti egység oldja meg, átérezve a saját kiválasz-
tás nagyobb jelentõségét is, hiszen a saját – helyi – ta-
pasztalat és információ jobb eredményekhez vezet.

A kiutalás elõtti ellenõrzési munkánkhoz adott és jól
használható a számítógépes rendszer, a kiválasztás jel-
lemzõen az szja-, az áfa- és a támogatásos bevallások-
ra koncentrálódik. 

Ellenõrzöttségi szint alakulása (%-ban)

Az ellenõrzési darabszám csökkenése ellenére a
megállapításaink összege nõtt, és jól alakult a jog-
erõs adókülönbözet-arány is. A fellebbezések száma
nem jelentõs, határozataink jelentõs része változtatás
nélkül válik jogerõssé.

Gyakorta kerül alkalmazásra a becslés, annak el-
lenére, hogy sokszor bizonyítási nehézségekbe ütkö-
zünk. Legeredményesebbek a haszonkulcson alapu-
ló becslési eljárások. 

Munkánkban az ESKORT-rendszer alkalmazása
rangos helyet foglal el. A Kiemelt Adózók Osztályán
minden esetben, a másik két társas vállalkozásokat
ellenõrzõ osztályon pedig nagyobb részt e rendszer
támogatásával zajlik a revízió. A kiutalás elõtti osz-
tályokon az ESKORT asztali gépekre való telepítésé-
vel tettük lehetõvé a rendszer használatát. 
A SESAM-rendszer lehetõségei már korlátozottab-
bak, kevesebb a jogosultság, és ez a rendszer bonyo-
lultabb is. Emiatt alkalmazása nem olyan széles kö-
rû, mint az ESKORT-rendszeré.

Az operatív szakterület az ellenõrzésen belül spe-
ciális helyet foglal el, hiszen a napi gazdasági ese-
ményekre koncentrálódik, az ahhoz kapcsolódó
adatgyûjtéseket végzi, munkájuk a késõbbi adóellen-
õrzéseket is segíti. Az operatív adóellenõrök rend-
szeresen biztosított információikkal segítséget nyúj-
tanak a „klasszikus” ellenõrzési osztályoknak, min-
den esetben túlteljesítik az elvárásokat. Rendszere-
sen részt vesznek regionális, továbbá országos ellen-
õrzésekben is. Évek óta zökkenõmentesen mûköd-
nek együtt a társszervekkel.

Felszámolás és végrehajtás

A hátralékkezelés hatékonyságát a HVR bevezetése
és továbbfejlesztése biztosítja. Kiemelendõ az
elektronikus inkasszó és a munkatábla rendszer, me-
lyek közül az elõzõ felgyorsította, az utóbbi pedig le-
egyszerûsítette a korábban rendkívül idõigényes ki-
választást és végrehajtás alá vonást.

A hátralék összetételének megváltozása módosí-
tást igényelt a hátralékkezelési gyakorlatunkban, a
„mûködõk” hátralékállománya jelentõs mértékben
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mérséklõdött. Ezzel együtt csökkent az „élõ” adózók
száma is. Ennek ellenére végrehajtási eljárás kezde-
ményezése darabszámban és összegben nõtt. Az 
1 millió Ft alatti tartozást felhalmozó mûködõ adó-
zók száma csökkent.

A végrehajtásból származó adó- és járulékbevéte-
lek a rendszeresen a tervezetten felül teljesültek. 
A klasszikus végrehajtási tevékenység nagyon meg-
erõsödött: az árverések és az árverés hatályával tör-
ténõ értékesítések többszörösére emelkedtek.

A letéti számlán kiemelten kezeljük a befizetések
feldolgozását, az elõírt kötelezettségekre történõ fel-
osztását és utalását. A budapesti igazgatóságokat ki-
véve a második legtöbb befizetés érkezik a szám-
lánkra, melynek a feldolgozottsága viszont tartósan a
legjobb annak ellenére, hogy a letéti számlára érke-
zõ befizetések száma az adott idõszakban folyamato-
san nõtt.

A fizetéskönnyítési szakterületen a 2003. évtõl fo-
lyamatosan nõ a beérkezett és elbírált kérelmek szá-
ma, köszönhetõen a dinamikusabban, gyorsabban
meginduló végrehajtási eljárásoknak. 

Az adózókkal a személyes kapcsolatfelvétel szé-
leskörû, melynek során személyre szabott tájékozta-
tást kapnak a fizetési kedvezmény lehetõségeirõl.
Fényképfelvétellel, környezettanulmánnyal, szemlé-
vel dokumentálhatók a fizetési nehézséget okozó kö-
rülmények, de a jövõbeli fizetési képességet, illetve
ennek hiányában a méltányosság gyakorlását is meg-
alapozzák.

A végelszámolási eljárás hatálya alatt álló adózók
darabszáma és összes hátraléka csökkenõ tendenciát
mutat. A kötelezõen lefolytatandó tevékenység záró,
illetve felszámolási- és végelszámolási eljárást lezáró
ellenõrzések darabszáma folyamatosan nõ. Ennek is
köszönhetõen a hitelezõi igények megtérülése nõtt.

Uniós csatlakozás hatása az Igazgatóság
munkájára

A csatlakozás elõtti felkészülés – a közösségi adó-
számok kiadásán túl – magában foglalta az új isme-
retek elsajátítását és az adózók tájékoztatását is. Az
igazgatóság munkatársait és a gazdasági élet szerep-
lõit is leginkább az áfatörvény változásai érdekelték.

A csatlakozás napján 1,3 ezer, az év decemberé-
ben pedig már 2,2 ezer adóalany – zömükben társas
vállalkozás – rendelkezett közösségi adószámmal a
megyében. A körükben végzett célvizsgálatok ta-
pasztalatai szerint az adózók igen nagy hányadának
(közel felének) nem volt közösségen belüli kapcso-
lata, az adószámot a jövõbeni kapcsolatok reményé-
ben kérték.

A csatlakozást követõ idõszakban a közösségi
adóazonosító megerõsítési eljárás jelentett kiemelt
feladatot. A feladat végrehajtásával érintett munka-
társak rövid idõn belül elsajátították a Központi Kap-
csolattartó Iroda ún. VIES-rendszer program haszná-
latát.

Az (elsõ) összesítõ nyilatkozatok beadását köve-
tõen megtörtént azok összehasonlítása az áfabevallá-
sokkal és az eltérések adózók általi kijavítására. Az
intézkedés eredményeként már a következõ negyed-
évtõl 50%-kal kevesebb adózót kellett felszólítani
ezzel a céllal.

Kiemelt feladat volt 2004. utolsó negyedévében a
közösségi adószámmal rendelkezõ adóalanyok
visszaigényelhetõ adóösszeget tartalmazó áfabeval-
lásainak a szigorított felülvizsgálata. A feladat meg-
haladta az ellenõrzési szakterület kapacitását, ezért
a határidõk betartása érdekében szükségessé vált
más szakterület munkatársait is átirányítani az ellen-
õrzésre. A leggyakoribb megállapítás a bevallók
sortévesztése volt, ami nem eredményezett adókü-
lönbözetet.



Az adóalanyok részére nyújtott 
szolgáltatások

Az adóügyi szakterület a folyamatosan, akár évente
többször is változó jogszabályi feltételek mellett, bõ-
vülõ feladatkörrel és csökkenõ létszámmal tevé-
kenykedett. Az adóügy idõrendben a „legkorábbi”
jogalkalmazó, az adótanácsadókkal és könyvvizsgá-
lókkal együtt kezdi alkalmazni az új szabályokat,
amikor jellemzõen még a törvénykezési folyamat
utolsó fázisában az országgyûlés elõtt is változnak az
elképzelések.

Az igazgatóság ügyfélszolgálata

Kiemelkedõ esemény volt központi ügyfélszolgá-
latunk megújulása. 2002 õszén a XXI. század eleje
követelményeihez illõ, huszonnégy munkahelyes,
nyomtatványbolttal kiegészített, légkondicionált, az
ergonómiai szempontoknak is megfelelõ központi
belsõ térrel rendelkezõ ügyfélfogadó helyiséget
avattunk. Az elmúlt években már ún. „quasi” komp-
lex ügyfélfogadást folytatunk: a központi ügyfél-
szolgálaton az egyes adóügyi osztályok ügyfélfoga-
dói a szakterületükön túl további tevékenységeket is
ellátnak.

Az átlagos napi ügyfélszám 450–500 körüli, de a
bevallási határnapok heteiben kétezernél is több

ügyfél fordul meg nálunk. Ügyfeleink internetes
munkaállomáson is dolgozhatnak, a bevallás –, illet-
ve a kontroll-adatszolgáltatás elkészítéséhez az adó-
ügyi munkatársak segítséget nyújtanak.

A megye négy vidéki városában  mûködik állandó
kirendeltségünk, ahol összesen 28  különbözõ tevé-
kenységet végzünk. Csongrád város kivételével a
végrehajtói ügyfélfogadást is folytatunk.

Az adóalany-nyilvántartási terület a fokozatosan
bõvülõ adózói kör adatait tartja karban. Következe-
tesen felderítjük a nem mûködõ, de élõ minõsítõ kó-
dú adózókat, és esetükben a cégbíróságnál, az
ügyészségnél, valamint az okmányirodáknál törvé-
nyességi eljárást, illetve az egyéni vállalkozók eseté-
ben a vállalkozói igazolvány visszavonását kezde-
ményezzük. 

Adóalanyaink évente átlagosan 20–30 ezer beje-
lentkezést és változás bejelentést tartalmazó adat-
lapot adnak le. A hiánypótlások száma 2004-ben
duplájára növekedett, melynek oka a csatlakozás
miatti áfa-változások ismeretének hiányában kere-
sendõ.

Kommunikáció 2005-ben

A kommunikáció a mindennapi munkánkban egyre
nagyobb szerepet kap. Különösen fontos, hogy az
adóhatóság a megfelelõ arcát mutassa az adóalanyok-
nak: a szolgáltató jellegût az önkéntes jogkövetõk-
nek, és a sokkal markánsabb hatóságit azok számára,
akik nem hajlandóak szabad akaratukból követni a
pénzügyi, adózási és számviteli elõírásokat.

Több anyagot készítünk, amely a hatósági mun-
kánk bemutatására helyezi a hangsúlyt, pl. a bírságo-
lási gyakorlatunkról, a büntetõfeljelentéseink számá-
nak alakulásáról, illetve az operatív akcióink ered-
ményeirõl számolunk be.
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Kapcsolatainkat kiterjesztjük olyan megjelenési
formákra – mint például a megyei internetes hírpor-
tálok –, amelyeken addig nem szerepeltünk. Így
együttmûködünk a Délmagyarország címû megyei
napilap internetes oldalával, közleményeink, hír-
anyagaink megjelentetése érdekében. A – szintén
internetes hírszolgáltató – szegedi Webrádió is
igényt tart információinkra.

E mellett megmaradtak az írott sajtóval, illetve a
helyi tévékkel és a rádiókkal ápolt jó kapcsolataink.
Kiemelkedõ jelentõségû mozzanat volt 2004. áprili-
sában, az országos kampány keretében megrendezett
„EU-nap” fórumunk, ahol az aprólékos részletességû
és több témát felvonultató elõadásainkat a vártnál is
nagyobb számú, végig kitartó közönség elõtt tarthat-
tuk meg.

A törvénymódosítások, illetve a bevallási határ-
idõk idõszakában több jelentõs, többségében kama-
rai szervezésû elõadássorozatot, tájékoztatót tartunk
– az évek során hagyománnyá formálódva. A kama-
rák mellett a zsombói Népfõiskola évrõl évre felkéri
igazgatóságunk vezetõjét, hogy – elsõsorban – a me-
zõgazdaságból élõket foglalkoztató adójogi kérdé-
sekrõl tájékoztassa az érdeklõdõket. Az átfogó elõ-
adások anyagai rendszeresen megjelennek a Csong-
rád Megyei Kereskedelmi és Iparkamara lapjának
mellékleteként.

Munkatársaink rendszeresen publikálnak az Adó-
világban, illetve oktatási segédanyagok kiadásában
szerzõként közremûködnek.

A fontos bevallási határidõkhöz, és egyéb fel-
adatokhoz kapcsolódóan „Adóügyi kedd” rendez-
vénysorozaton az aktuális tennivalókról tájékoztat-
tuk az adózókat. A megelõzõ évben decembertõl
„Adóügyi Hírlevél”-ben e-mailben értesítjük a

hozzánk bejelentkezett könyvelõket a soron követ-
kezõ feladatokról. Sajtó-megnyilvánulásainkban
és e-mailes adóügyi hírlevelünkben visszatérõ
elemként szerepel a felhívás az „ügyfélkapu” hasz-
nálatára.

A Jogi Osztály munkájának nagy részét kitevõ
írásbeli tájékoztatások száma növekedett. E mellett
a felvetett problémák egyre összetettebbek és bo-
nyolultabbak lettek. Nem kis feladat – adott idõ-
szakban – a telefonos tájékoztatásban való közre-
mûködés: ügyfélszolgálati idõben folyamatosan 3
vonalon 3 ügyintézõ fogadta az ügyfelek telefonja-
it, naponta összesen 100–150 kérdésre adtunk vá-
laszt.

A szóbeli és telefonos tájékoztatások esetében –
elkerülhetetlenül – nõtt az ügyfelek várakozási ideje.
Az írásbeli kérdések számának növekedése mellett
az internetes tájékoztatáskérõ levelek száma is dina-
mikusan növekedett. A kérdések legnagyobb részben
az áfatörvényre vonatkoztak, a támogatások arányo-
sítása és a Közösségen belüli ügyletek jelentették a
legnagyobb problémát az adózóknak.

A kiemelkedõ teljesítményt nyújtó munkatársak 
az elismerések átvétele után
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Szja befizetés 34 650 1 439 520 35 411 1 516 707 105,0 2,4 2,3
kiutalás 2 734 79 168 2 812 78 935 138,4 3,5 3,6
egyenleg 31 916 1 360 352 32 599 1 437 772 103,5 2,3 2,3

Áfa befizetés 37 699 2 180 051 45 915 2 886 039 173,3 1,7 1,6
kiutalás 24 719 1 167 105 22 033 1 282 751 103,3 2,1 1,7
egyenleg 12 980 1 012 946 23 882 1 603 288 791,6 1,3 1,5

Tao befizetés 10 057 511 955 9 456 514 322 118,9 2,0 1,8
kiutalás 1 930 63 247 2 649 84 271 104,4 3,1 3,1
egyenleg 8 127 448 708 6 807 430 051 121,2 1,8 1,6

Kiemelt adónemek összesen befizetés 82 406 4 131 526 90 782 4 917 068 135,0 2,0 1,8
kiutalás 29 383 1 309 520 27 494 1 445 957 105,0 2,2 1,9
egyenleg 53 023 2 822 006 63 288 3 471 111 155,7 1,9 1,8

Késedelmi pótlék befizetés 673 20 625 828 24 190 115,8 3,3 3,4
kiutalás 69 2 710 181 11 562 99,7 2,5 1,6
egyenleg 604 17 915 647 12 628 118,7 3,4 5,1

Bírság befizetés 396 15 045 395 14 727 102,0 2,6 2,7
kiutalás 17 1 216 39 1 692 108,1 1,4 2,3
egyenleg 379 13 829 356 15 735 101,5 2,7 2,3

Szankciók összesen befizetés 1 069 35 670 1 223 38 917 109,6 3,0 3,1
kiutalás 86 3 926 220 13 254 102,2 2,2 1,7
egyenleg 983 31 744 1 003 28 363 110,6 3,1 3,5

Egészségbiztosítási járulék befizetés 23 766 826 305 25 677 914 532 113,5 2,9 2,8
kiutalás 80 2 762 70 4 658 96,9 2,9 1,5
egyenleg 23 686 823 543 25 607 909 874 113,6 2,9 2,8

Nyugdíjjárulék befizetés 36 934 1 249 564 39 125 1 359 362 105,3 3,0 2,9
kiutalás 292 3 942 116 4 300 89,4 7,4 2,7
egyenleg 36 642 1 245 622 39 009 1 355 062 105,3 2,9 2,9

Eho befizetés 5 750 171 137 5 485 167 285 97,2 3,4 3,3
kiutalás 69 2 583 85 2 877 92,3 2,7 3,0
egyenleg 5 681 168 554 5 400 164 408 97,3 3,4 3,3

Munkáltatói táppénzhozzájárulás befizetés 160 7 879 166 8 161 109,1 2,0 2,0
kiutalás 4 225 8 169 110,3 1,8 4,7
egyenleg 156 7 654 158 7 992 109,1 2,0 2,0

TB-járulékok összesen befizetés 66 610 2 254 885 70 453 2 449 340 107,5 3,0 2,9
kiutalás 445 9 512 279 12 004 92,7 4,7 2,3
egyenleg 66 165 2 245 373 70 174 2 437 336 107,5 2,9 2,9

Befizetések 150 085 6 422 081 162 458 7 405 325 123,7 2,3 2,2
Kiutalások 29 914 1 322 958 27 993 1 471 215 104,8 2,3 1,9
Nettó költségvetési kapcsolat 120 171 5 099 123 134 465 5 936 810 129,8 2,4 2,3

2004

millió Ft millió FtOrszágos Országos 2004 2005

2005 Bázis
2004=100

(%)
Adónem

Országos részarány (%)

A kiemelt adó- és járuléknemek pénzforgalmának alakulása Csongrád megyében



VIII/3. Fejér megyei Igazgatósága

A megye legfontosabb társadalmi-gazdasági
sajátosságai

Fejér megye az ország nyugati felében, a Dunántúlon
fekszik. Területe alapján a közepes nagyságú megyék
közé tartozik, ami az ország területének 4,7 százalé-
ka.A lakosság száma 2005. év elején 428 798 fõ,
mely az ország lakónépességének 4,2 százalékát te-
szi ki. A megye az ország közepesen urbanizált tér-
ségei közé sorolható, a 107 településbõl 11 város ta-
lálható, ahol a lakosság több mint fele él.

A megye földrajzi adottságai alapján Magyarország
egyik legkedvezõbb helyzetû térsége, ugyanis a me-
gyeszékhely a fõvárostól alig több mint 60, a Balaton-
tól mindössze 30–35 km távolságra helyezkedik el. 

Az igazgatóság 2003. évben átadott új irodaépülete

Fejér megye Komárom-Esztergom és Veszprém
megyékkel együtt alkotja a Közép-dunántúli régiót,
mely gazdasági teljesítményei alapján egyike az or-
szág legnagyobb súlyú és továbbra is dinamikus fej-
lõdést felmutató térségeinek. Így például a régió a
KSH 2003. évre közzétett adatai alapján az ország-
ban elõállított össztermékbõl (GDP) 10,2 százalék-
kal részesedik. A régión belül Fejér megye járult
hozzá a legnagyobb mértékben, 738 milliárd Ft-tal a

nemzeti össztermékhez. Az egy lakosra jutó bruttó
hazai termék országos átlagban 1817 ezer Ft volt,
míg a régióban 1679 ezer Ft, Fejérben 1721 ezer Ft.
A növekedés üteme Fejér megyében az országos
10,3 százaléknál kissé magasabb (11 százalék), de a
régiós bõvüléstõl mintegy 4 százalékponttal elma-
radt. Ebben szerepet játszott, hogy 2002. év végén az
egyik legnagyobb multinacionális cég, az IBM meg-
szüntette Székesfehérváron termelését. Hasonló
sorsra jutott a nagy múltú Ikarus székesfehérvári
buszgyártása is, s további cégeknek is szembe kellett
néznie a piaci lehetõségek szûkülésével. Ettõl kezd-
ve az országosnál kedvezõtlenebbül alakultak a me-
gye gazdasági pozíciói, s a javulás jelei ellenére
2005. év végén még mindig viszonylag magas, 7,3
százalékos  a munkanélküliségi ráta. (14,2 ezer fõ)

Megyei sajátosság, hogy az értékesítés jelentõs ré-
szét az ipar, s azon belül a feldolgozóipar realizálja.
Így például a 2005. évi általános forgalmi adó beval-
lások értékesítési adatait tekintve az ipar súlya mint-
egy 62 százalékos, s a megyei export több mint 95
százaléka is ezen nemzetgazdasági ághoz kötõdik. Bi-
zakodásra ad okot, hogy a megtorpanás után a megye
lassan kezd ismét növekedési pályára állni, ugyanis az
ipari termelés a 2003-ban tapasztalt visszaesés után
2004. évben 2,5 százalékkal növekedett, majd 2005-
ben több mint 10 százalékos – az országost is megha-
ladó – a bõvülés.

Továbbra is magas az ipar területi koncentrációja:
a termelõ üzemek többsége három városba (Székes-
fehérvár, Dunaújváros, Mór) települt, s a gazdasági
eredmények nagymértékben az adóteljesítményük
alapján is kiemelt 126 adózóhoz kapcsolhatók.

Az adóalanyi kör összetétele

A megye gazdasági életében meghatározó a külföldi
tõke jelenléte, ezek a beruházások zömmel a gépipar-
ba koncentrálódtak, számítógép részegységek, szóra-
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koztató elektronikai cikkek gyártására, továbbá autó-
ipari részegységek elõállítására. A megyei adóalanyi
kör változását vizsgálva megfigyelhetõ, hogy számuk
az elmúlt évek során folyamatosan növekedett, 2005.
év végén megközelíti az 50 ezret. Ebbõl 45,5 ezer a
mûködõ adózó, melynek összetételében kisebb átren-
dezõdés tapasztalható; 38,5 százalékról 40 százalékra
nõtt a társas vállalkozások és egyéb szervezetek ará-
nya, 60 százalékra csökkent az egyéni vállalkozóké és
adószámmal rendelkezõ magánszemélyeké. Keve-
sebb a fõfoglalkozású egyéni vállalkozó, stagnál a
nyugdíj mellett tevékenykedõk száma.

Az ágazatok struktúrája alapján a legtöbb adózó
az ingatlanügyletek, és a kereskedelem területén te-
vékenykedik. Az elmúlt négy évben a legdinamiku-
sabb növekedés az építõipar és az ingatlanügyletek,
gazdasági szolgáltatások terén ment végbe, csökkent
a feldolgozóiparban, a kereskedelemben, a vendég-
látásban az adóalanyok száma.

2003. januártól új adónem, ezzel együtt új adózá-
si forma került bevezetésre, az egyszerûsített vállal-
kozói adó. Az e körbe bejelentkezett adózók száma
évrõl évre nõ, a mûködõ adóalanyokon belüli rész-
arányuk a kezdeti 5 százalékról 9,5 százalékra emel-
kedett. Míg 2003. elején 2.250, addig  2005. decem-
ber végén már 4306 eva-s adóalanyt tartottunk nyil-
ván. Az eva adóalanyiság az ingatlan ügyletek, a
közigazgatási, oktatási, egészségügyi szolgáltatások
területén a legnépszerûbb. 

2005. évre vonatkozóan 352 jogi személyiségû,
10 jogi személyiséggel nem rendelkezõ gazdasági
társaság, 3 költségvetési, 3 egyéb szervezet, vala-
mint 1 egyéni vállalkozó, összesen 368 adóalany
volt kötelezett elektronikus bevallás benyújtására
Fejér megyében az országos 10 ezerbõl. 

Adóbevételek alakulása

Az APEH által kezelt kiemelt adó- és járulék bevéte-
lek nettó összege – a Fejér megyei adózókat tekintve

– az elmúlt négy év alatt a 2001. évi 76,5 milliárd fo-
rintról – az országos növekedési ütemet meghaladó-
an 65,4 százalékkal – 2005-re 174,3 milliárd forintra
emelkedett. A 2004. májusi uniós csatlakozás miatti
általános forgalmi adó szabályozás változás követ-
keztében a befizetések növekedésének és a kiutalá-
sok visszaesésének eredõjeként ezen adónemnél a
2004. évi 15 milliárd forint negatívum 11,7 milliárd
Ft pozitív egyenlegre változott 2005-ben. 

Fejér megye kiemelkedõ adópozíciója jól megfi-
gyelhetõ a Közép-dunántúli régióban: A kiemelt
adónemeket és a társadalombiztosítási járulékokat
tekintve a Közép-dunántúli régió megyéibõl a költ-
ségvetésnek 2005-ben összesen 406,3 milliárd Ft be-
vétele származott, ennek 43 százaléka a Fejér me-
gyei hozzájárulás.

Az adóbevételek alakulásában meghatározó szere-
pet játszanak a kiemelt adózók. A 2004–2005. éveket
tekintve befizetésük kb. fele a megyei bruttó adó- és
járulék befizetéseknek, ugyanakkor a kiutalásokból
való részesedésük eléri a 75 százalékot.

Kistérségi megoszlásuk szerint a kiemelt adózók
több mint fele a székesfehérvári, egynegyede a duna-
újvárosi körzetbe koncentrálódik. A móri ipari park
infrastruktúrájának fejlesztése is egyre több kiemelt
adózó számára teszi vonzóvá e térséget.

A kiutalt költségvetési támogatások összege 2002.
évben volt a legmagasabb (13 milliárd Ft), majd a
2003. évi 15 százalékos csökkenést követõen 2004.
évben 7,5 milliárd forintra mérséklõdött, ezt követõ-
en 2005-ben több mint 10 százalékos növekedés
mellett 8,3 milliárd Ft-ot tett ki. Összetételét tekint-
ve: 52 százalékos súllyal meghatározó az agrár tá-
mogatások szerepe, a fogyasztói árkiegészítések ará-
nya 45 százalékos.

A 2005. évi költségvetési bevételeket jelentõsen
növelték az igazgatósági ellenõrzési és behajtási in-
tézkedések, melyek a kiszabott bírságokkal, a kése-
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delmes adófizetéshez kapcsolódó pótlékokkal/kama-
tokkal együtt a Közép-dunántúli régióban együttesen
28,2 milliárd Ft-ot, ezen belül Fejér megyében 10,1
milliárd Ft-ot tett ki. A Fejér megyei 16,1 százalékos
növekedés szintén meghaladja mind az országos,
mind pedig a régiós bõvülést. Az önadózáson kívüli
bevételek összetevõit tekintve: Fejérben 65,5 százalé-
kos súllyal továbbra is az adó-és járulékbehajtás
játssza a fõszerepet, míg a kiutalási ellenõrzésekhez
kapcsolódó jogerõs visszatartás és a szankció bevétel
egyaránt 17,2–17,2 százalékos részarányt képvisel.

Az APEH Fejér megyei igazgatóságán a 378 fõs
dolgozó létszám 43 százaléka felsõfokú iskolai vég-
zettségû. A dolgozók szinte kivétel nélkül rendelkez-
nek az elõírt szakmai képzettséggel, egyre többen
idegen nyelvtudással is. Örvendetes, hogy a fluktuá-
ció gyakorlatilag megszûnt.

A szervezet felépítése a mindenkori feladatokhoz
rendelve került kialakításra. Így a létszám 37 száza-
léka az ellenõrzési, 26 százaléka az adóügyi, 22
százaléka a felszámolási-végrehajtási, 15 százaléka a
mûködtetési területen végzi munkáját.

Az Európai Uniós csatlakozás hatása 
az igazgatóság munkájára

2004. évben új feladatot jelentett számunkra ha-
zánk Európai Unióba történõ belépésével a közös-
ségi kereskedelem vizsgálata. Régóta készültünk
már a komoly változásokat hozó feladatra, folya-
matosan képeztük az APEH munkatársait, tájékoz-
tatókkal segítettük az adózókat a változásokra való
alapos felkészülés érdekében. A nemzetközi tapasz-
talatok azt mutatták, hogy a kezdeti idõszak nem
lesz zökkenõmentes, a vámhatárok eltûnése, az ön-
adózás, az eltérõ áfa kulcsok és a célország szerin-
ti adózás új terepet biztosít az adóelkerülési célzat-
tal mûködõ vállalkozások számára.

Az Uniós áfavizsgálatok száma jelentõsen megha-
ladta a kiutalás elõtti ellenõrzési terület kapacitását,
ezért a feladatot jelentõs átcsoportosítással lehetett
megoldani, ezt egyrészt a feladat mennyisége indo-
kolta, másrészt az is, hogy a vizsgálat érintette a leg-
nagyobb adóteljesítménnyel rendelkezõ 3000 adó-
alany egy részét is. Úgy véljük biztosítható volt a
korrekt, rugalmas eljárás, amely hozzájárult ahhoz,
hogy az elrendelt – alaposabb, módszereiben is meg-
változott – ellenõrzések szükségességét az adózók
többsége elfogadta, a vizsgálatok elhúzódását tudo-
másul vette.

Az Uniós csatlakozás hatásaként ugrásszerûen
nõtt az ügyfélforgalom a közösségi adószámok ki-
adásánál és a tájékoztatási területnél. Közösségi adó-
számmal 2005. év végén a megyei adózók 6,2 száza-
léka, 2825 adóalany rendelkezett. A 2004–2005.
években kiadott tájékoztató levelek nagyobb része is
az általános forgalmi adóhoz kapcsolódott.

Sokat segít a kék szám szolgáltatás, nemcsak a tör-
vény értelmezésében, hanem az új áfa bevallás, össze-
sítõ jelentés kitöltésénél is. Tájékoztatási tevékenysé-
günket jól segítették a kamarai együttmûködés kereté-
ben a több száz résztvevõnek megtartott elõadások,
konzultációk, a médiákban való folyamatos jelenlét.

Az Európai Unióhoz való csatlakozásunkkal
szükségessé vált az ún. közösségi adószámok meg-
képzése, melynek túlnyomó részére 2004. elsõ felé-
ben került sor. Az elmúlt év végén megyénkben 2825
adóalany rendelkezett érvényes közösségi adószám-
mal, több mint négyötödük társas vállalkozó.

Az adózók részére nyújtott szolgáltatások 

Jelentõs változás következett be 2003-ban az ügyfe-
lek kiszolgálásának színvonalában és az ügyfélszol-
gálat szerkezetében. Befejezõdött a Mátyás király
körút 4/B. szám alatti épület felújítása, így mintegy
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300 négyzetméteren, 24 ablaknál történhet az ügyfe-
lek kiszolgálása ügyfélhívó rendszer segítségével.
Sor került az integrált ügyfélszolgálat megvalósításá-
ra, melynek az volt a célja, hogy az ügyfél szinte min-
den ügyét egy helyen, rövid idõ alatt el tudja intézni.

Az új épület ügyféltere

2004-tõl az ügyfélfogadás szerkezetében további
változásként értékelhetõ a pult-rendszer bevezeté-
se: a pultnál feladatot teljesítõ munkatárs végzi a
bevalláscsomagok kiosztását, ezáltal elkerülhetõ a
sorszámot húzó ügyfelek torlódása és biztosítható
az egyéb tevékenységek folyamatos ellátása. Az
ügyfelek segítséget kérhetnek a nyomtatványok ki-
töltéséhez, továbbá internetes hozzáférést biztosító
számítógép került elhelyezésre. A várakozásokkal
ellentétben a gép kihasználtsága kezdetben ala-
csony volt, de most már szívesen igénybe veszik
ezt a szolgáltatást.

Fejér megyében az ügyfélszolgálatok kialakítása
során elsõsorban a megye és ezen belül is Székesfe-
hérvár speciális helyzete bírt meghatározó szereppel.
A közlekedési és infrastrukturális viszonyok, a telepü-
lések elhelyezkedése, a munkahelyek száma követ-
keztében központi szerepet betöltõ megyeszékhelyen
mûködik központi ügyfélszolgálatunk, amely a me-
gyei adózók 60–65 százalékának igényét elégíti ki.

Kisebb központi szereppel bír Dunaújváros, ahol

az ügyfélszolgálat kirendeltsége 5 fõvel látja el a vá-
ros és a környezõ településeken élõk adózásával kap-
csolatos feladatokat. A feladatellátás a számítógépes
összeköttetéssel rendelkezõ Dunaújvárosban az „in-
tegrált” rendszernek megfelelõen alakul és folyama-
tosan bõvül: 2005-tõl a kirendeltség munkatársai
biztosítják az ügyfelek számára a kontroll adatokat
tartalmazó mágneslemezek azonnali ellenõrzését. 

Az ügyfelekhez közeli ellátás biztosítása érde-
kében a kirendeltség mellett ügyfélszolgálati he-
lyeket mûködtetünk heti egy-egy délután Bicskén
és Sárbogárdon, ahol 1–1, bevallási idõszakban pe-
dig 2–2 dolgozó látja el a feladatokat. Az ügyfél-
szolgálati helyek számítógépes összeköttetetéssel
nem rendelkeznek, az ügyfelek a bevallásaikat,
egyéb irataikat adhatják le ügyfélfogadáskor, tájé-
koztatást kaphatnak és ingyenes nyomtatványokat
vehetnek át. 

2004-ben új feladatként jelentkezett az elektroni-
kus bevallások fogadása és az ehhez kapcsolódó fel-
adatok elvégzése.

Fejér megyében, 2004-ben 126, míg az elmúlt év-
ben 368 adózó tartozott az eBEV-es adózói körbe. 

Több elõadást tartottunk abból a célból, hogy az
elektronikus bevallásra kötelezetteknek ne jelentsen
fennakadást a bevallás benyújtása, valamint folya-
matos telefonos tájékoztatással segítettük az adózó-
kat az adatszolgáltatás elkészítése és benyújtása te-
kintetében. 

Az elmúlt 4 év során folyamatos emelkedést mu-
tatott az adatszolgáltatást mágneses adathordozón
benyújtók száma. 2003. évben már az összes feldol-
gozott tételszám 80 százaléka ily módon került be-
töltésre a rendszerbe. 2004 évben a nem papír alapú
adatszolgáltatás 28 százaléka elektronikus úton tel-
jesített adatszolgáltatásból, 52 százalék pedig mág-
neses adathordozón teljesített adatszolgáltatásból
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eredt. 2005. évtõl a törvényi elõírásoknak megfele-
lõen az adóhatósági adó-megállapítás alapját képezõ
kontroll adatszolgáltatások csak mágneses adathor-
dozón, vagy elektronikus úton kerülhettek benyúj-
tásra. Javuló tendenciát tükröz az adatszolgáltatások
teljesítése. Míg 2002–2003. években 89–90 száza-
lékos volt a teljesítési arány, addig 2004. évben már
95 százalék feletti, hasonlóan 2005. évben is. Ta-
pasztalataink szerint a személyesen benyújtott adat-
szolgáltatások alig néhány százaléka hibás, míg a
postán érkezetteknek 10–15 százaléka. 

Az igazgatóság kommunikációja 2005-ben

A médiával való együttmûködésünk közszolgálaton
alapuló, kölcsönös rendelkezésre állás, aktuális in-
formációk, közlemények megjelentetése, illetve
konkrét igény szerinti válaszadás. Elsõsorban az ak-
tuális igényekhez igazodik, bevallási határidõkhöz, a
központi sajtótájékoztatókhoz, az adótörvény válto-
zásokhoz kapcsolódik. 

A 2005-ben folytatott tevékenységünk, azaz a mé-
diában való megjelenés, szerepléseink száma maga-
sabb, intenzívebb, mint 2004. évben volt.

Bocskay Vince igazgató 
kitüntetéseket ad át

A helyi írott és elektronikus sajtóval kapcsolatunk
rendszeres: minden aktuális témában rövid idõn be-
lül jelentkeznek, illetve az Igazgatóság is szükséges-
nek tartja a gyors információ átadását.  Így szinte a
megjelenõ új változásokkal egy idõben, azonnal ri-
portot készítenek a helyi rádiókban, tévében. 

Egy-egy téma a helyi tévében kerül részletes meg-
beszélésre, annak érdekében, hogy a tévé nézõk kö-
zelebb kerüljenek a változások megértéséhez

A helyi rádiók számára folyamatosan küldjük a
helyileg készített anyagokat és a központi szerkesz-
tésû hírleveleket, folyamatosan adunk tájékoztatást
aktuális megkereséseikre.

Rendszeresek a tájékoztatások a megyei lapban,
az adózók szélesebb körét érintõ, ellenõrzéssel ösz-
szefüggõ esettanulmányokat is közzé tesszük. Évek
óta jól mûködõ közös felületünk az un. Adósarok ro-
vat, mely a fontosabb bevallások beadása elõtt hasz-
nos tanácsokkal látja el az olvasókat. A megyei lap
regionális mellékletek kiadását kezdte el, mely új le-
hetõségek számunkra, hogy a kistérségek olvasóit is
tájékozassuk. 

VIII/4. Komárom-Esztergom megyei
Igazgatóság

A megye legfontosabb társadalmi-gazdasági
sajátosságai

Az ország legkisebb területével (2265 km2) rendel-
kezõ Komárom-Esztergom megye része annak a ha-
gyományos közép-európai ipari körzetnek, amely
Bécstõl Pozsonyig, illetve Gyõrtõl Budapestig húzó-
dik.  Kedvezõ földrajzi elhelyezkedésünk és fejlõdõ
infrastruktúránk lehetõvé tette Európa nyugati és ke-
leti fele közötti gazdasági kapcsolatrendszerbe il-
leszkedésünket. Az ország területébõl 2,4 százalék-
kal, a lakónépességbõl 3,1 százalékkal részesedünk.
A népsûrûség (139 fõ/km2) Pest megye után nálunk
a legnagyobb.
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Fejér, valamint Veszprém megyékkel együttesen
vagyunk tagjai a Közép-Dunántúli régiónak. Ez az a
régió, amely egy angol kutatóintézet tanulmánya
szerint az európai unió 223 régiójából a fejlõdési le-
hetõségeket tekintve  a negyedik helyet foglalja el. 
(Az elemzés a nemzeti össztermék növekedését, a
munkaerõ képzettségét, a  régió paraméterét és az
uniós források felszívóképességét vizsgálta).* Ma-
gyar Rádió Online 2005. március 06.

Több körülmény is arra utal, hogy Komárom-Esz-
tergom megye gazdasága nem csak  önmagához ké-
pest, hanem a Közép-Dunántúli régión belül és or-
szágos összehasonlításban is dinamikus fejlõdést
mutat.

A Komárom-Esztergom megyei Igazgatóság székháza

A beruházások továbbra is igen jelentõsek. Közü-
lük is kiemelendõ a SUZUKI által 2003. évben indí-
tott hosszú távú, 100 milliárd forintos beruházási
program (ennek keretében új gyártócsarnok épül, és
minden évben több új modellel – modellekkel – ruk-
kol ki). A NOKIA 2004 januárban megkezdett több,
mint 12,5 milliárd forint értékû beruházása egyaránt
a gyártóterület és a termelés bõvítését is célozta.

A világelsõk között számontartott BRIDGE-
STONE Kft. 2005 év végén kezdte meg a gumiab-
roncsgyártást célzó beruházását.

A korábbi évektõl eltérõen – amikor is a mindig
meghatározó súlyú ipar mellett vagy  azzal együtt
kellett említeni a nagyüzemi struktúrájú mezõgazda-
sági ágazatot – ma már döntõen az iparé a fõszerep.

Összefoglalva: a megye gazdasága kellemes, ked-
vezõ környezetben az átlagost jóval meghaladó dina-
mikával fejlõdik. 

Adóalanyi kör összetétele

A gazdasági élet szereplõit tekintve a megyénkben
mûködõ egyéni és társas vállalkozások száma 2005
évben kismértékben – 186 adózóval – csökkent. A
megyei illetõségû adóalanyok száma így összesen
33 621 volt.

Nõtt a jogi személyiségû vállalkozások és csök-
kent a jogi személyiség nélküli (meghatározóan be-
téti társaságok) gazdálkodó szervezetek száma. A kis
részarányt (0,7 százalékos) képviselõ költségvetési
rend szerint gazdálkodó szervezetek száma eggyel
lett kevesebb. Csökkent az egyéni vállalkozók szá-
ma, ugyanakkor növekedés tapasztalható az önálló
tevékenységet folytató magánszemélyek körében.

A megyei adóalanyi kör összetételét tekintve a
legnagyobb részarányt (59,3 százalékot) az egyéni
vállalkozók és az önálló tevékenységet folytató ma-
gánszemélyek képviselik. Az adókapcsolatok
szempontjából meghatározó jogi és jogi személyi-
ség nélküli adózói kör az összes adózó 31,3 száza-
lékát teszi ki

Igazgatóságunk engedélyezett létszáma 300 fõ.
Létszámfeltöltöttségünk évek óta 100 százalékos. 
A megyei központi állományunk elhelyezése Tata-
bányán két épületben biztosított. Ezen kívül Eszter-
gomban van kirendeltségünk. Ellátottságunk – sem
a létszám, sem a tárgyi feltételek javulása vonatko-
zásában – nem követi megyénk gazdasági fejlõdé-
sének ütemét.
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A gazdasági mutatók (bevételek) alakulása,
annak igazgatósági befolyásolása

Önadózásos bevételek

Önadózásos bevételek alakulása Komárom-Esztergom
megyében 2002–2005. években (Mrd Ft) 

A társasági adó befizetések 2 százalékkal elma-
radtak a megelõzõ évitõl.

A személyi jövedelemadó befizetések az év egé-
szében mind a régióhoz, mind az országoshoz képest
igen kedvezõen alakultak. Ezzel együtt növekedett a
visszaigénylések összege is (2,6 milliárd forint). A
visszautalásokkal csökkentett (nettó) személyi jöve-
delemadó összege 36,4 milliárd forint volt, az elõzõ
évinél 2,5 százalékkal több. 

A társadalombiztosítási bevételek növekedésének
dinamikája 10,4 százalék. Megyénk adózói a nyug-
díj- és egészségbiztosítási alapokra valamint egész-
ségügyi hozzájárulás címén együttesen 69,9 milliárd
forintot  fizettek be.

A megyénk adózói által  megfizetett általános for-
galmi adó  108,9 milliárd forintos összege 61,3 szá-
zalékkal nagyobb az egy évvel korábbinál. Az APEH
által teljesített kiutalások nagy mértékben növeked-

tek (54,8 milliárdról 99,7 milliárdra), így egyenlegé-
ben az adónem nettó pénzforgalma pozitív elõjelû
(9,3 milliárd forint) és ez összességében 3,5 milliárd
forintos visszaesést mutat. 

Önadózáson kívüli bevételek

E téren 2005. évben kiemelkedõen jó eredményeket
értünk el. Ellenõrzési, behajtási és szankcionálási te-
vékenységünk nyomán az elõzõ évhez képest több,
mint 3 milliárd forinttal  (36,8 százalékkal) nõttek
közvetlenül az államháztartási bevételek.

Az eredmények kedvezõ alakulását befolyásoló
intézkedéseink sokrétûek. 

Az önadózáson kívüli bevételek alakulása Komárom-
Esztergom megyében 2002–2005. években (Mrd Ft) 

Igazgatóságunk ellenõrzési területe – a rendelke-
zésre álló erõforrások célszerû és gazdaságos kihasz-
nálásával – hatékonyan tárta fel a különbözõ adóki-
kerülõ magatartási formákat, hozzájárulva ezzel a
költségvetési bevételek biztosításához. 

2004. évben megkezdtük, 2005-ben folytattuk az
ellenõrzés nyilvánosan közzétett közép- és hosszú tá-
vú stratégiájában megfogalmazott elvek gyakorlati
érvényesítését.  A korábbi folyó pénzforgalmi teljesí-
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tést középpontba állító szemlélet helyett tudatosult,
hogy az adórés csökkentésének fontos eszköze az el-
lenõrzés és átfogó követelményként jelent meg az
adózók ellenõrzöttségi szintjének figyelése, növelése.

Az adott technikai háttérrel támogatott, szakmailag
felkészült, tapasztalt adóellenõreink – akik alaposan
ismerik, az adókikerülési technikákat, illetve az eze-
ket leginkább alkalmazó foglalkozási csoportokat –
az elmúlt években növekvõ összegû jogosulatlan
adó- és támogatás kiutalási igényeket utasítottak el. 

Az Igazgatóságunk az elmúlt évben 1685 db ada-
tok gyûjtését célzó, 894 db egyes adókötelezettségek
teljesítésére irányuló, összesen 2579 db klasszikus
operatív ellenõrzést folytatott le. A vizsgálatok 22
százaléka zárult megállapítással. 

A kiutalás elõtti ellenõrzésekre történõ kiválasz-
tást támogató központi számítógépes rendszer jól
felépített, könnyen kezelhetõ, nélkülözhetetlen a fo-
lyamatosan beérkezõ bevallástömeg szûrésében.

Az utólagos ellenõrzésekre történõ kiválasztást tá-
mogató számítógépes rendszerek segítségével az el-
lenõrzési irányelvekben meghatározott szempontok
alapján történik a kiválasztás. 

Felszámolási és végrehajtási tevékenység

A felszámolási és végrehajtási szakterület egy szóval
kifejezhetõ feladata a hátralékkezelés. A megvalósí-
tás során a cél a hátralék lehetséges minimalizálása.
A feladat összetett, és azt egyrészt csökkenõ lét-
számmal, másrészt – ezt kompenzálandó – szervezé-
si, felkészítési intézkedésekkel, az informatikai hát-
tér korszerûsítésével kellett megoldanunk.

A hátralékkezelési eszköztárunk alkalmazásának
hatékonyságát egyrészt a beszedett hátralékok össze-
ge, másrészt a hátralékállomány alakulása minõsíti.

Az adó- és járulékbehajtási bevételeink dinamikusan
növekedtek és – mind az adó, mind a járulék tekinteté-
ben – több, mint megkétszerezõdtek (1999–2005 évek). 

Ezen belül igen hatékonynak bizonyult az elektro-
nikus beszedési megbízás kibocsátásának  bevezeté-
se. Ez utóbbi eszközt meghatározóan a gazdálkodó
szervezetekkel szemben alkalmazzuk. A gyors intéz-
kedés eredményeképpen 2005. évben az elõzõ évhez
képest megkétszerezõdött az inkasszóbevétel.

Az árverések száma az elmúlt években 54–115
közötti, az árverésbõl befolyt összeg 1–52 millió fo-
rint között igen változó volt.

Igazgatóságunk teljes hátralékállománya évrõl-
évre kismértékben (átlagban inflációközeli mérték-
ben) nõtt. Ezen belül a mûködõ gazdálkodók és ma-
gánszemélyek együttes hátraléka folyamatosan
csökkent (2004. évben  gyakorlatilag bázisszintû),
míg a nem mûködõ adózók hátraléka évente 2–3 mil-
liárd forinttal nõtt.

Kétségtelen, hogy a sikeres hátralékkezelés egyik
záloga a nagyösszegû tartozások mérséklése – és e
téren látványos eredményeket értünk el – de egyre
szorítóbb a kisösszegû de nagy mennyiségû hátralé-
kosok és hátralékok kérdése. A jó megoldás kapaci-
tás korlátokba ütközik.

Összességében megyénk adózói a különbözõ adó-
és járulék számlákra 232 milliárd forint befizetést
teljesítettek. Részükre a jogos igényeik alapján
104,4 milliárd forintot utaltunk ki, továbbá 6,6 milli-
árd forint támogatást folyósítottunk.

Az Európai Uniós csatlakozással összefüggõ
igazgatósági feladatok megvalósítása

Igazgatóságunknál már jóval a csatlakozás elõtt téma-
gazdák foglalkoztak a közösségi normatívákkal, így a
csatlakozással megváltozott jogszabályok ismertetésé-
ben, a gyakorlati problémák megoldásában hatéko-
nyan tevékenykedtünk. A közösségi áfa általános sza-
bályairól – a kamarákkal közös szervezésben –, a KSH
és a VPOP elõadóinak közremûködésével sikeres, több
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száz fõ részvételével zajlott tájékoztatást tartottunk.
Késõbb városonként a PERFEKT szervezésében szin-
tén sikeres elõadások voltak. Nyilvántartásunk szerint
2903 adózó rendelkezik közösségi adószámmal.

Az adóalanyoknak nyújtott szolgáltatások

Az adóügyi területet – a jogszabályváltozásokból adó-
dóan – évek óta a folyamatos feladatbõvítés és a foko-
zódó leterheltség mellett a szolgáltató jelleg erõsítése,
a szabályozott, szakszerû, összehangolt munkavégzés
jellemzi. Meghatározó feladatunk továbbra is, hogy a
komplex adóigazgatás számára korrekt, pontos, kezel-
hetõ alapadatokat biztosítsunk a feldolgozás teljes fo-
lyamatában és a törzsadattár naprakészségével.

Az igazgatóság ügyfélszolgálata 

Az ügyfélszolgálati tevékenységünkben  kiemelt
szempont a szolgáltató jellegünk erõsítése, az önadó-
zás feltételrendszerének minõségi fejlesztési megol-
dásainak alkalmazása, terjesztése. Anyagi lehetõsé-
geinkkel is összhangban tíz ügyfélfogadó hellyel bõ-
vítettük a központi ügyfélszolgálatunkat, az eszter-
gomi kirendeltség felújításával egy akadálymentes,
modern, közvetlen számítógépes összeköttetéssel
rendelkezõ ügyfélszolgálati irodában fogadjuk a hét
négy napján ügyfeleinket. 

2003-tól az internet alapú tájékoztatás szélesítése
érdekében nyilvános internetes állomást üzemelte-
tünk az ügyfeleink nagy megelégedésére. Az ügyfél-
szolgálatainkon munkaszervezésünkkel elértük – az
azonnali ügyintézéssel, a tájékoztató kiadványok
hozzáférésével –, hogy egy áttekinthetõ adóhivatal
aktív résztvevõjeként jelenik meg az ügyfél.

A személyesen fogadott ügyfelek száma megha-
ladta  az ötvenhétezret. Összesen 17 446 adó- és jö-
vedelemigazolást adtunk ki, 992 878 eFt összegû
hátralékot fizettettünk be ügyfeleinkkel.

Az egyszerûsített vállalkozói adózást választó
adózók bejelentkezésével kapcsolatos feladataink
végrehajtása során a kamarákkal közös szervezésben
elõadásokat tartottunk. 2003. évben az eva hatálya
alá tartozó adóalanyok száma 2930 volt. Az adózók
kedvezõen fogadták ezt az adózási módot, 2005. év
végére számuk 3173-ra nõtt.

Tájékoztató tevékenységünk eredményeként évrõl
évre növekvõ tendenciát mutat az internetes bevallás
kitöltõ, ellenõrzõ programok segítségével benyújtott
bevallások aránya, mely 2004. évben 60 százalék,
2005-ben elérte a 66 százalékot, a személyi jövede-
lemadó bevallások nélkül ez az arány 75 százalék.
Nagymértékben javult ezek beolvashatósága is, a ta-
valyi 63 százalékhoz képest 2005-ben közelít a 90
százalékhoz.

Igazgatóság kommunikációs  tevékenysége

A kommunikációs tervünkben megfogalmazott fel-
adatokat teljesítettük, miszerint fontos, idõszerû
kérdésekben adott helyen és jó idõben legyünk  je-
len  a médiában. A kommunikációs csatornák közül
tartalmas és hosszú együttmûködésre tekinthetünk
vissza a két megyei napilappal, a 24 ÓRÁ-val és a
KEM Hírlappal. a Kék Duna térségi krónika és a
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Radír Rádió szerkesztõivel is szorosabbra fûztük a
kapcsolatot. 

A helyi kábeltelevíziók lehetõségeit is kihasználva
adtunk interjúkat az egyes hírblokkokban, vettünk
részt élõ „kérdezz-felelek” mûsorban. Ezen túl a
szakmai tömörülések (kamarák) kiadványaiban is
megjelentettünk általunk fontosnak és érdeklõdésre
számot tartó információkkal. Egyes adózói rétegek
elérése céljából a MTESZ, a KEM Közigazgatási
társasággal és oktatás szervezõ Bt-kel jogszabály is-
mertetõket tartottunk.

Verbó Árpád igazgató tájékoztatója

A tájékoztatási tevékenységünk sokrétûsége és
mennyisége nem teszi lehetõvé a teljes felsorolást,
ezért csak néhány aktuális témát említünk meg: tájé-
koztatás a saját munkánkról, a vállalkozások helyze-

térõl, a munkába járás kérdéseirõl, az iskolakezdési
támogatás kérdéskörérõl, az ellenõrzések néhány ta-
pasztalatáról, az adó- és jövedelem-, és illetõségiga-
zolások szabályairól, a méltányossági kérelmek sza-
bályairól, a társasházak adózásáról, az ingatlanok áfa
szabályairól, 1+1 százalékról, a jogvesztõ határidõk
betartásáról, a fejlesztési adókedvezmények igénybe
vételi rendjérõl valamint a START-kártya igénylés
szabályairól, stb. 

Szemelvények az igazgatóság életébõl

Hagyományosan jó a kapcsolat az igazgatóság vezeté-
se és a helyi szakszervezet között, melyet több sikeres
rendezvényünk is igazol. Hosszú ideje legnagyobb
rendezvényünk az évenként egy alkalommal, decem-
ber hónapban az igazgatóságunk teljes állománya
részvételével megtartott fehér asztal melletti évzáró
értekezlet. Nyaranta ugyancsak fehér asztal mellett
beszélgetünk nyugdíjas kollégáinkkal. A közösségfor-
máló rendezvények között kell megemlítenünk, hogy
rendszeresen megyénk ad otthont az APEH országos
sportnapok résztvevõinek. Büszkék vagyunk rá, hogy
zsinórban tizedik alkalommal nyertük el a legtöbb he-
lyezési pontot szerzõ megyének járó kupát, mely mi-
att a legsportosabb megye kitüntetõ jelzõvel illetnek
minket. Ez utóbbi okból természetesen aktívan erõsít-
jük és sikeresítjük a PM-hez tartozó szervezetek or-
szágos sportnapján az APEH „válogatottat”.
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–  A radikális reformok szükségességét ma már
senki sem vitatja. Mely területeken kellene ezeket a
reformokat végrehajtani annak érdekében, hogy az
államháztartás problémái megoldódjanak? Mit is
takar pontosan az államháztartási reform?

– Az államháztartási reform nem más, mint a költ-
ségvetési intézmények érdekeltségi rendszerének,
magatartási modelljének a gyökeres megváltoztatá-
sa. Ezen túlmenõen a költségvetési intézmények je-
lentõs részének átalakítása nem költségvetési intéz-
ménnyé, hanem olyan félig-meddig a piacon mûkö-
dõ, a kereslet nyomásának közvetlenül kitett intéz-
ménnyé, amely ennek következtében hatékonyan vá-
laszol a kereslet változására, szigorú költséggazdál-
kodást folytat, versenyhelyzetben mûködik, s ezáltal
a minõség állandó javítására kényszerül. Ezt azért

mondom, mert az államháztartási reform fõ célja: a
közjavak, közszolgáltatások minõségének látványos
javítása. Tehát nem a költségvetési megtakarítás,
nem ezzel akarjuk a pénzügyi egyensúlyt helyreállí-
tani. Egyrészt arról van szó, hogy ugyanazért a pén-
zért sokkal jobb minõségû szolgáltatásokat akarunk,
másrészt arról, hogy jóval egyenlõbb hozzáférési
esélyeket nyújtsunk a társadalom minden tagjának a
részére. Úgy érzem eljött az idõ, hogy legalább öt te-
rületen egyszerre, egyidejûleg szerkezeti változá-
sokra kerüljön sor: a gyógyítás, az oktatás és a köz-
igazgatás reformja. Ezt a hármat keresztmetszetben
átszeli az önkormányzati reform és végül, de nem
utolsó sorban az adóreform. Az adóreformot azért
hagytam a végére, mert látni kell, hogy az adórefor-
mon ma mindenki elsõsorban adócsökkentést ért. Ez

XI. 
Arcképcsarnok

Bokros Lajos

1996-tól 2004-ig a Világbank igazgatójaként a magán- és pénzügyi szektor eu-
rópai és közép-ázsiai fejlesztésével foglalkozott, majd 2004-tõl ugyanott a
közgazdaságtan és állami politika professzora, valamint a kutatási és nemzet-
közi programokért felelõs elnökhelyettes. Ezt megelõzõen 1980–86 közt a
Pénzügyi Kutatóintézetnél, majd 1986-87-ben a pénzügyminisztérium kutató-
intézeténél foglalkozott kutatási munkával. Ezután 1987 és 1989 között a Ma-
gyar Nemzeti Bank közgazdasági vezérigazgató-helyetteseként, 1989 és 1991
között pedig a Tõkepiaci Fõosztály igazgatójaként tevékenykedett, de közben
az Állami Vagyonügynökség igazgatói testületének is tagja volt. 1990 és 1995

között a Budapesti Tõzsde és a Budapest Bank elnöke, 1995–96 során, az alapvetõ reformokat vállaló pénz-
ügyminiszteri posztot töltötte be. Pályafutása során jelentõs oktatási tevékenységet is folytatott. Angolul, spa-
nyolul folyékonyan beszél, jól tud oroszul és németül, de járatos a román és horvát nyelvekben is.

A fentieken túl nevének ismertségét elõsegíti számos szakmai publikációja is, amelyek fõleg a priva-
tizálással, a bankrendszer átalakításával, gazdasági stabilizációval, válságkezeléssel, reformokkal, regio-
nális fejlesztéssel és pénzügyi átmenettel foglalkoznak, fõként a közép-európai és közép-ázsiai régióban.
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természetesen kétséges. Ma a költségvetés bevételi
oldalán csökkentést, csak akkor tudunk elképzelni, ha
elõször a költségvetés kiadási oldalával foglalko-
zunk. Az elsõ négy reform olyan, hogy az bizony a
kiadási oldalt is erõsen érinti.

– Melyek a kiadási oldalt érintõ legjelentõsebb
reformok?

– A kiadási oldali reformokat illetõen a legfonto-
sabb, hogy a költségvetési intézmények verseny-
helyzetbe kerülvén érdekeltek legyenek a minõség
javításában és a hatékony költséggazdálkodásban.
Ez vonatkozik mind az iskolákra, mind a kórházak-
ra, mind a különbözõ hivatalokra, közigazgatási in-
tézményekre, amelyek egy része valóban kiszervez-
hetõ az államháztartás keretei közül. Itt elsõsorban
az egyetemekre, fõiskolákra a kórházak egy részére
gondolok, de más részük nyilvánvalóan örökre meg-
marad az államháztartás keretei között. A körjegyzõ-
ség, a dekoncentrált szervezetek mindig az állam-
igazgatás, az államháztartás részei lesznek és ez így
is van rendjén.

– Az oktatás és az egészségügy területén milyen
reformokat lát szükségesnek?

– Az oktatás, a gyógyítás két olyan terület, ahol
óriási mértékû minõségromlást és esély egyenlõt-
lenséget látok. Ez ma már nem egyszerûen a társa-
dalmi igazságosságot kérdõjelezi meg, hanem gát-
jává kezd válni a jövõbeli gazdasági növekedésnek,
elsõsorban azon keresztül, hogy a munkaerõ minõ-
sége nem javul, illetve nem áll rendelkezésre abban
a szerkezetben, amelyet a modern piac igényel. Ko-
moly probléma, hogy ma Magyarországon egyszer-
re van jelen munkaerõhiány és munkanélküliség. 
A munkanélküliség túlnyomórészt nem ciklikus,
hanem strukturális és nagyon nehéz a munkanélkü-
lieket olyan szakmákra átképezni, olyan régiókba
áthelyezni, hogy õk vissza tudjanak kerülni a mun-
ka világába. Itt láthatjuk azt igazából, hogy a mun-
kanélküliség elleni harc elsõsorban az oktatási
rendszer korszerûsítését igényli nem pedig a társa-
dalombiztosítási járulékok csökkentését. Az oktatá-

si rendszer mellett legalább ilyen fontos a gyógyí-
tás. Az egészségügyben külön kell választani a meg-
elõzést és a gyógyítást. Más a természetrajza ennek
a két területnek. A megelõzés olyan terület, ahol
szinte kizárólag költségvetési forrásokból indokolt
komoly mértékû ráfordításokat elvégezni, és nem is
érdemes még részlegesen sem piacosítani. Gondol-
junk csak a járványok megelõzésére. A gyógyítás az
más, itt a már megromlott egészségügyi állapotot kí-
vánjuk helyreállítani. A gyógymód minõsége és idõ-
ben történõ rendelkezésre állása közvetlenül össze-
kapcsolható és összekapcsolandó a valamilyen for-
mában teljesített járulékfizetéssel. A gyógyítás és az
oktatás területén igen is a közvetlen lakossági teher-
vállalás szerepének növekednie kell.

– Lát-e lehetõséget társadalombiztosítási járulék
csökkentésére?

Véleményem szerint lehet csökkenteni a társada-
lombiztosítási járulékot, de akkor becsületesen meg
kell mondani, hogy ez azt jelenti, hogy a munkavál-
laló legalább ugyanennyit, ha nem többet közvetle-
nül kötelezõ magánbiztosítás vásárlására fordít. Ma
Magyarországon kétszer annyian vannak minimál-
béren, mint ténylegesen kellene. Ma a minimál bér
után nem kell személyi jövedelemadót fizetni. Ez
igazságtalan, indokolatlan, mindenféleképpen meg
kell szüntetni. Fontos az is, hogy ezt a bizonyos má-
sodik pillért ugyanúgy fogjuk fel, mint a nyugdíj-
rendszerben a magán nyugdíj pénztár rendszerét, te-
hát kötelezõ biztosításról van szó. Ez azt jelenti,
hogy az állampolgár legfeljebb a biztosító társasá-
gok között választhat, de azt nem választhatja, hogy
nem fizet. Ha nem fizet nem lesz biztosítása, és nem
kap gyógyító szolgáltatást. Ma rendkívül sok a po-
tyautas a TB rendszerben. Ma mindenkinek van TAJ
kártyája, akár fizet, akár nem. Megítélésem szerint a
felvázolt új rendszer jótékony hatást gyakorolna az
állampolgári tudatosságra az öngondoskodást félel-
metesen megerõsíthetné, és pontosan ennek eredmé-
nyeképpen volna lehetõség a járulék csökkentésére a
felosztó-kirovó pillérben. 
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– Az oktatás területén milyen lépések megtételé-
re lenne szükség a színvonal javítása érdekében?

– Nagyon nagy szükség lenne a tandíjra a felsõ-
oktatási intézményekben. Hiszen ott a közoktatás-
sal ellentétben nem kell mindenkinek részt vennie.
Nagyon fontos, hogy az igénybe vevõ legalább
részlegesen fedezze a saját humán tõkéjébe történõ
befektetés társadalmi költségeit, ennek eredmé-
nyeképpen viszont követeljen is minõséget. Ma
Magyarországon a felsõoktatás színvonala egyre
rosszabb, a kínálat szerkezete pedig egyáltalán
nem felel meg a jövõbeni munkaerõ-piaci kereslet-
nek. A mennyiségi bõvítés helyett a minõségi javí-
tására van szükség mind a gyógyítás, mind az ok-
tatás területén. Jelentõs mértékû mennyiségi visz-
szafejlesztésre és drámai minõség javulásra van
szükség. Valószínûleg nem kevesebb költségvetési
kiadásért cserébe kaphatnánk drámaian jobb minõ-
séget.

– Az államháztartási reform egyik sarkalatos
pontja az önkormányzati reform végrehajtása. Ki-
fejtené az ezzel kapcsolatos véleményét?

– Szükség van minden szinten a közigazgatás
áramvonalasítására, de nincs szükség 3200 önkor-
mányzatra, nincs szükség 28 ezer választott képvi-
selõre. Javaslatom a járási méretû önkormányzatok
visszaállítása, de nem a falusi önkormányzatok fö-
lött, hanem azok helyett. Tehát nem egy újabb
szintet akarok bevezetni a közigazgatásban, hanem
a legalsó szintet kellene kicserélni nagyobb terüle-
ti egységekbõl álló önkormányzati rendszerre. Így
nem kell 28 ezer képviselõ, de nem kell hozzá
250–300 ezer köztisztviselõ sem. A nagyobb egy-
ség jobb minõségû iskolát, kórházat tud fenntarta-
ni. A gyermekek 10 faluból egy faluba fognak 
buszozni. Így van ez a nálunk sokkal fejlettebb or-
szágokban is pld. az USA-ban. Az önkormányzati
reformra pont azért van szükség, hogy a gyógyítás,
az oktatás és a közigazgatás kimeneti teljesítménye
jobb legyen és csak másodsorban fontos a takaré-
kosság.

– A radikális adó- és járulékcsökkentésnek van-e
realitása? Hogyan kellene megközelíteni ezt a kér-
dést?

– Ha a radikális adó és járulékcsökkentés azt je-
lenti, hogy ezeket a kiesõ bevételeket nem pótoljuk
semmilyen formában, akkor ennek a radikális adó-
és járulékcsökkentésnek semmilyen realitása nincs.
Ha valaki ezen azt érti, hogy most már nem adó,
vagy közteher formájában szedjük be azokat a jöve-
delmeket amire szükség van egy jól mûködõ egész-
ségügy, oktatás, közigazgatás, fenntartásához, hanem
jelentõs részét közvetlenül – tehát nem költségveté-
sen keresztül – becsatornázzuk biztosító intézetekbe
és magukba az eddig kizárólag költségvetési intéz-
ményként mûködõ közjavakat ellátó szervezet tevé-
kenységébe, akkor ez rendben van, de ezzel összessé-
gében a lakossági tehervállalás nem fog csökkenni lé-
nyegesen és ezt becsületesen ki kell mondani. A tár-
sadalombiztosítási járulékot csökkentsük le a felére
és azt a felét, amit most már nem TB járulék formá-
jában szedünk be, ugyanúgy be kell fizetni, csak nem
a költségvetésbe. Azt mondhatják sokan, hogy ennek
nincs értelme, hiszen a lakossági terhek összességé-
ben nem csökkentek semmit. Ami lehet hogy igaz,
de nem is ez volt a fõ cél, hanem ha az adófizetõ ál-
lampolgár közvetlenül látja, ellenõrzi a pénz útját,
akkor egyrészt kialakul a választás lehetõsége, (me-
lyik biztosítót választom) másrészt sokkal inkább
késztetjük ezeket az intézményeket a minõség javítá-
sára és végül sokkal nagyobb lesz a áttekinthetõség,
a közpénzekkel való gazdálkodás felelõssége. 

– Ön szerint a társadalom felkészült-e a radiká-
lis reformokra, megvan-e a társadalmi támogatott-
ság és az igény a változásokra?

– Megítélésem szerint megvan a társadalmi támo-
gatottság. Ugyanis a társadalomnak elege van ezek-
bõl a romló színvonalú közszolgáltatásokból, és aki
teheti és megengedheti magának, az úgyis megvásá-
rolja a jobb minõségi szolgáltatásokat a piacról akár
erején felül is. Burjánoznak a magángyógyítási in-
tézmények, ahol 100 százalékosan készpénzben kifi-
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zetjük a szolgáltatás igénybevételének helyén és pil-
lanatában a gyógyítás költségeit, vagy ha nem ott fi-
zetjük ki, akkor az állami intézményben hálapénz
formájában, amely után így nem adózik senki, nem
áttekinthetõ, nem gazdagítja a kórház kasszáját, ha-
nem csak a láthatatlan jövedelmeket növeli. A lakos-
sági teher így is-úgy is megvan, sõt ilyen formában a
kevésbé tehetõsek még inkább hátrányba kerülnek,
mert nem tudnak hálapénzt fizetni.

– Az adózás tekintetében melyek azok a legfonto-
sabb intézkedések, amelyek végrehajtása nélkül az
adóreform nem lehet sikeres? Milyen irányba kel-
lene elindulni ezen a téren?

– Természetesen a többi elem figyelembevételével
az adószerkezet és az adórendszer átalakítása napi-
rendre kerülhet, azonban én nem szeretnék népszerû-
ségi versenyben dobogós helyezést elérni azzal, hogy
alacsony adókulcsokat javasolok. Helyette több olyan
szempontra hívnám fel a figyelmet, amely nem meny-
nyiségi, hanem minõségi, szerkezeti változást jelez.
Az egyik a kedvezmények teljes megszüntetése. En-
nek elsõsorban az szja rendszerben volna nagy jelen-
tõsége. A kedvezmények rendszere a magasabb jöve-
delmûeket segíti, indokolatlanul teszünk különbséget
tevékenységek között. Minden kedvezményt ki kelle-
ne szedni az adórendszerbõl és a szociális támogatá-
sokat az adórendszeren kívül rászorultsági alapon kel-
lene nyújtani. A másik, hogy az szja esetében nem
annyira a kulcsok változtatására van szükség. Ezzel
együtt nincs kifogásom az egy kulcsos szja-nak a be-
vezetésétõl. A fõ kérdés az, hogy a középrétegek átla-
gos adóterhelése hogyan alakul. Ha a kedvezménye-
ket kivesszük az adórendszerbõl, akkor mód van a
sávhatárok eltolására. Még fontosabb, hogy a névle-
ges adóteher és az effektív adóteher egybeesik. Tehát
miközben összességében a sok kedvezmény követ-
keztében ma Magyarországon nagyon progresszív az
szja, addig az átlagos effektív adókulcs nem magas,
kevesebb mint 20 százalék. Nálunk a marginális
kulcs magas, az alapkulcs és a marginális kulcs kö-
zött nagy a távolság és hamar be lehet jutni a margi-

nális kulcs alá, ezért nem lényegtelen, hogy milyen
kedvezményeket tudunk igénybe venni. Ha a kedvez-
ményeket eltöröljük, akkor és csak akkor van mód a
sávhatárok lényeges eltolására, ami jóval egyszerûb-
bé, jóval áttekinthetõbbé és jóval könnyebben bevall-
hatóbbá tenné a személyi jövedelemadót. A harma-
dik, hogy bizonyos területeknél meg kell fontolni az
adókulcsemelést is. Elsõsorban az áfánál látom szük-
ségesnek. Nem lehetséges négyféle áfakulcs
0–5–15–20 százalék. Ha volt erõnk 25-rõl 20 száza-
lékra lecsökkenteni az áfa maximális kulcsát akkor
szükség lesz az 5–15 százalékos kulcsokat felhozni
20 százalékra. Az áfa így egykulcsos adó lesz, ami
annál is inkább fontos, mert ameddig az áfának két
kulcsa lesz, addig mindig lehet azon vitatkozni, hogy
melyik terméket, szolgáltatást hova soroljuk és ennek
a besorolásnak soha nincs objektív közgazdasági
alapja. Negyedszer érdemes a különbözõ adónemeket
egymással összefüggésben kezelni. Például az egy-
kulcsos szja-rendszert tudnám támogatni, ha azt ki-
egészíti egy komoly mértékû ingatlanadó, amely által
végeredményben újra progresszívvé válik a személyi
jövedelmek adóztatása. Vagy azt is lehet mondani,
hogy marad a progresszív szja rendszer és akkor csak
marginális mértékben van ingatlan adó. Vagy prog-
resszív szja mellett van egy komoly mértékû ingatlan
adó, de az ingatlan adó egy részét le lehet vonni a sze-
mélyi jövedelemadóból. Mindezekkel a felvázolt le-
hetõségekkel a társadalmi igazságosságnak is jobb
rendszerét lehet így a különbözõ adónemeknek egy-
máshoz csiszolásával, beállításával elérni. Az a véle-
ményem, hogy akkor lehet a közterhek elkerülése el-
len küzdeni, ha a járadék és járulék sokkal szorosab-
ban össze van fûzve az egyén szintjén. Ameddig egy
országban nem terjed el, hogy potyautasként utazni a
villamoson az lopás, mégpedig ugyanolyan lopás,
mintha kenyeret lopna valaki, addig nem hiszek ab-
ban, hogy a társadalom erkölcsi állapota varázsütésre
meg fog változni. Nincs varázsütés a gazdasági ösz-
tönzõk, érdekek változása során, ezért is van szükség
az államháztartási reformra.
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– Az utóbbi idõben egyre többet hallani arról,
hogy az államszerkezet megújítása elkerülhetetlen.
Megújításról vagy újraépítésrõl van szó?

– Én nem látok jelentõsebb különbséget megújí-
tás és újraépítés között. Egyfelõl nem a nulláról in-
dulunk, nem teljesen új államot kell kialakítani,
másfelõl a rendszerváltozás során 1989–1991 kö-
zött kialakult alkotmányos alapokat meg kell tarta-
ni. Ugyanakkor a rendszerváltozás után kialakított
államszervezet sem maradhat változatlan, jelentõs
modernizációra van szükség. Ezt indokolja, hogy
idõközben lényegében befejezõdött a rendszervál-
tozás általános átalakulási szakasza, az Európai
Unió tagállama lettünk, elõrehaladtak a globalizá-
cióval és az információs társadalommal összefüggõ
folyamatok.

– Közismert, hogy Ön, mint kormánybiztos elké-
szítette az államszerkezet reformjára vonatkozó ta-
nulmányát. Mi ennek a lényege, és melyek a reform
fõbb elemei? 

– A kormánybiztosi jelentés helyzetjelentést, a
kormányzati szervezeti reform alapelveit, végül a
választások után létrejövõ kormány felépítésére
vonatkozó javaslatokat tartalmazza. A kormány-
biztosi jelentés nyilvános részeit az „Államszerve-

zetünk potenciazavarai” címmel a nemrégen publi-
káltam. Hangsúlyozni kell, hogy én alapvetõen
csak a kormányzati szervezetrendszerrel foglal-
koztam, az államszervezet többi részével csak
érintõlegesen. Az általam javasolt reform lényege:
rendteremtés, majd modernizáció. Az elsõ körbe
tartozik, hogy vissza kell állítani a költségvetési
gazdálkodás és a minisztériumi mûködés tekinté-
lyét, meg kell szüntetni az állam szürkegazdaságát
(pl. a közhasznú társaságokon keresztül). Radikáli-
san korlátozni kell az országos hatáskörû szervek,
a központi közigazgatás területi, ún. dekoncentrált
szerveinek, valamint a háttérintézményeknek a
számát. Ugyancsak jelentõsen csökkenteni kell a
központi közigazgatás túlpolitizáltságát.

– Folyamatosan arról lehet hallani, s a vállal-
kozók érdekképviseletei is ezt hangsúlyozzák, hogy
az államapparátus, a közszféra létszáma nagyon
magas. Mégis milyen következményei lehetnek
annak, ha a döntéshozók elodázzák a reform vég-
rehajtását?

– A kormányzati reform már a '90-es évek közepe
óta késik Magyarországon, jelentõs tehát az elmara-
dásunk. További késedelem a szakmai színvonal
újabb csökkentésével, a közszolgáltatások minõsé-
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gének gyengülésével, a közszféra feszültségeinek ki-
élezõdésével járna. Emellett a közszféra csökkentése
nélkül nem csökkenthetõk a közkiadások, ha pedig a
közkiadások nem csökkennek, nem lehet a közterhe-
ket mérsékelni. A jelenlegi túladóztatás viszont káros
a magyar vállalkozások nemzetközi versenyképessé-
ge szempontjából. A reform elmaradásától tehát nem
dõl össze az ország, de fokozatosan romlik a helyze-
tünk.

– Sok információ látott napvilágot arról is,
hogy az államigazgatási intézmények rendkívül
sok háttérintézményt tartanak fent. Mi errõl a vé-
leménye?

– Igen, a háttérintézményi szféra túlterebélyese-
dett és nem is rendeltetésszerûen mûködik. Javasla-
tom szerint megszûnne a közhasznú társaság intéz-
ménye és a közigazgatási szervek háttérintézményi
célra társaságokat nem alapíthatnának, csak költség-
vetési szerveket. Nem lehet többé az államháztartási
törvény elõírásait társasági, tehát kereskedelmi jogi
formába való meneküléssel kijátszani. Ugyanakkor a
költségvetési szerveket differenciálni kell, és ki kell
alakítani a közintézet, a közüzem és a költségvetési
célalap intézményeit. Ezek, valamint az új társasági
törvényben bevezetett nonprofit társaság intézménye
képesek lesznek pótolni a megszüntetésre javasolt
közhasznú társaságot, illetve közalapítványt. Ha a
háttérintézményi szférát rendbe tesszük, az Állami
Számvevõszék teljes értékûen auditálni tudja a kor-
mány zárszámadását, áttekinthetõ és ellenõrizhetõ
viszonyok alakulnak ki.

– Az Ön megítélése szerint kb. hány százalékkal
dolgoznak többen a közszférában, mint amennyire
szükség lenne?

– Az OECD kialakított egy képletet az országok
területi nagysága, lakosságszáma és GDP-je alap-
ján. E szerint a magyar közszféra kb. 25 száza-
lékkal nagyobb, mint ezt az elõzõ három tényezõ
indokolná. Megjegyzem, hogy a magyar közszfé-
rára az elmúlt 15 évben az a kedvezõtlen tendencia
volt jellemzõ, hogy a közhatalmi-közhivatali szfé-

ra növekedett, a közintézményi szféra pedig meny-
nyiségileg és minõségileg is csökkent. Alapvetõen
a közhivatalokban dolgoznak sokan, nem a kórhá-
zakban.

– Az államszerkezet reformjának emlegetése-
kor mindenkiben óhatatlanul felmerül a kérdés,
vajon hány munkahely szûnik majd meg ennek
nyomán és mi lesz azokkal a munkavállalókkal,
akik a változások miatt veszítik el munkahelyü-
ket?

– Szerintem a valódi köztisztviselõi munkakört el-
látók számát nem kell csökkenteni, legfeljebb ha de-
centralizációra kerül sor, nem a kormányzatban, ha-
nem mondjuk a regionális közigazgatásban dolgoz-
nak. A vezetõbõl van sok, meg az infrastruktúrából.
Például ha létrehozzuk a kormány egységes gazdasá-
gi, illetve ellátó apparátusát, úgy a minisztériumok-
ban sok ilyen kisegítõ munkakör megszûnik. Ugyan-
akkor ha a versenyszféra növekszik, ezek a dolgozók
vissza tudnak térni a versenyszférába, ahonnan a '90-
es évek elején-közepén a közszférába kerültek. 
Összességében nem hinném, hogy a kormányzati
szervezeti reformból jelentõsebb munkanélküliség
származna.

– Az APEH köztisztviselõi is rendkívüli figyelem-
mel kísérik az Ön nyilatkozatait a hatékony és költ-
ségtakarékos, olcsóbb államról. Az állami adóható-
ság mûködését milyen mértékben érintené az Ön
megítélése szerint a tervezett reform?

– Az adóhatóságnál is le kell folytatni a hatás-
körök felülvizsgálatát. Mi az, amit decentralizálni
lehet pl. az önkormányzatokra, mi az, amit – pl. il-
letékügyekben – az APEH-hoz kell telepíteni? Mi-
lyen párhuzamosságok vannak az APEH és más
hatóságok, pl. az APEH és a jelentõs mértékben
átalakítandó Államkincstár között? Milyen adó-
jogszabályokat lehetne deregulálni, az adóbürok-
ráciát csökkenteni? Mennyire tud az APEH az
elektronikus közigazgatás lehetõségeivel élni? 
A példákat sorolhatnánk. Mindannyiunknak sok
teendõje lesz.
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– Elõször is engedje meg, hogy az APEH appará-
tusa nevében gratuláljunk az „Év üzletembere” díj
odaítéléséhez. Minek tulajdonítja, hogy 2005-ben
Önre esett a választás?

– A 2005. év számomra sok munkát, sok küzdelmet,
ám ugyanakkor sok elismerést is hozott. Különösen
büszke vagyok az „Év Üzletembere Díj” elnyerésére,
mivel az Ernst & Young értékelése olyan széleskörû
társadalmi elismerés, amelynek az odaítélésében igen
sokféle szempont alapján vizsgálták a jelölteket. Eb-
ben az erõs és rangos mezõnyben kiérdemelni a bizal-
mat, ténylegesen nagy megtiszteltetés. Ugyanakkor azt
is remélem, hogy a magyar gazdaság versenyképessé-
gének megõrzéséért, a mélyreható reformokért folyta-
tott erõfeszítéseim követésre és követõkre is találnak,
hiszen ez az elismerés is ráirányítja a figyelmet ezekre
az égetõen fontos és korszakos kérdésekre, amelyek
mindannyiunk életét, jövõjét közvetlenül érintik.

– Fantasztikus életpályát tudhat maga mögött.
Ha jól tudom volt ÁFÉSZ fõnök, a SKÁLA üzlet-
lánc vezetõje, kereskedelmi bankigazgató és most a
TriGránit cég elnök vezérigazgatója. Minek tudha-
tó be ez a nem mindennapi „karrier”?

– Szerencsés embernek mondhatom magam, mert
az élet úgy hozta, nagyon fiatalon kerültem komoly,
felelõs vezetõ pozícióba a magyar szövetkezeti moz-

galomban, amikor ÁFÉSZ-vezetõként közvetlen kö-
zelrõl, élesben ismerhettem meg a gazdasági valósá-
got. Ez sokat segített abban, hogy a SKÁLA-rendsz-
ert kifejleszthessük, amely a maga idejében messze
az ország legsikeresebb kereskedelmi hálózata volt.
Külön szerencsém, hogy kipróbálhattam magam a
banki szférában, ahol megint egy sajátos területet, a
pénzügyi igazgatás és finanszírozás rendszerét is-
merhettem meg elsõ kézbõl. Ezt követõen több évig
külföldön tevékenykedtem, majd nemzetközileg is
ismert, jegyzett, jelentõs külföldi befektetõkkel lét-
rehoztam a TriGránitot, mely a térség elismert és
meghatározó ingatlanfejlesztõjévé nõtte ki magát az
elmúlt évek során. Természetesen az a törekvésünk,
hogy tovább terjeszkedjünk a térségben, s új piacok-
ra is belépjünk az elkövetkezõ idõszakban.

– Ugyancsak a közelmúltban kapta meg cége az
Év Legnagyobb Kereskedelmi Fejlesztése kategóri-
ában az Év Legjobb Fejlesztése Díjat is. Ezen kívül
életmû fõdíjat is átvehetett az ingatlanfejlesztés te-
rén elért eredményeiért? Ennek kapcsán kérdez-
ném, honnan van ennyi energiája, mibõl merít erõt
ezeknek a hatalmas feladatoknak az ellátásához?

– A lengyelországi Katowice városában megvalósí-
tott mega-projektünk, a Silesia City Center elsõ üteme
két nagydíjat is kapott, s egy hazai magas minõségi la-
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1965-ben szerzett diplomát a Kereskedelmi és Vendéglátóipari Fõiskolán.
Jelenleg a Trigránit Rt igazgatóságának, valamint a Polus Invesments Li-
mitednek az elnöke, valamint a Vállalkozók és Munkaadók Országos Szö-
vetségének ügyvezetõ elnöke. Szakmai pályafutása során kiemelkedõ je-
lentõségûek az 1965-tól 73-ig az ÁFÉSZ-nál vezetõként betöltött poszt-
jai, a SKÁLA Áruházlánc Rt. SKÁLA-COOP 1973-as létrehozása, a Ma-
gyar Hitel Bank 1986-os megalapítása. 1980-ban „Állami díj”-at vehetett
át. Éveken át kereskedelmi bankigazgató. Nevéhez fûzõdik a Nyugati Vá-
ros Központ „WestEnd City Center” 1999-es megnyitása. Számos szak-

mai díj és cím tulajdonosa. 2005-ben az Ernst and Young nemzetközi tanácsadó cégtõl „Az Év üzlet-
embere” díjat vehette át.
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kásfejlesztésünk, a Duna-Pest Rezidenciák lett az
egész térségben a tavalyi év legjobb lakásprojektje.
Ezek a sikerek és elismerések újabb lendületet adnak,
hogy még jobb és tökéletesebb fejlesztésekkel váljunk
a térség legnagyobb, s a kontinens egyik meghatározó
ingatlanfejlesztõjévé. Sikerünk záloga az a sokoldalú,
többségében fiatal és külföldi szakembereket is magá-
ba foglaló csapat, amely sokféleségében érleli ki a
legjobb megoldásokat az ingatlanfejlesztés valameny-
nyi fázisában: a tervezéstõl az elõfejlesztésig, a kivite-
lezéstõl az optimális üzemeltetési feltételek kialakítá-
sáig. Ugyancsak a 2005. év eredménye, hogy a Kö-
zép-Kelet Európai Minõségi Ingatlanfejlesztésekkel
foglalkozó nemzetközi szervezet, amely több mint 15
országra kiterjedõen vizsgálja a jelöltek teljesítmé-
nyeit, „Életmû Díjban” részesített. Különösen az in-
dokolásban megfogalmazott azon gondolatok estek
jól, amelyek szerint tevékenységemmel nemcsak Ma-
gyarország, hanem az egész térség magas minõségi
ingatlanfejlesztésének elõmozdításában játszott szere-
pemet értékelték, valamint az általunk bevezetett új
koncepciókat, funkciókat és megoldási módozatokat
találták korszakos jelentõségûnek.

– Ön a VOSZ ügyvezetõ elnöke volt. Mint közéle-
ti és gazdasági szakember mely területek mozgósí-
tását tartja fontosnak a gazdaság versenyképessé-
gének növelése érdekében?

– A Vállalkozók és Munkáltatók Országos Szövet-
ségének (VOSZ) ügyvezetõ elnökeként már több éve
részt veszek abban a mûhely munkában, amely a po-
litika számára megjeleníti a gazdaság szereplõinek a
javaslatait, konkrét elképzeléseit az átfogó reformok
szükségessége tekintetében. Meggyõzõdésem, hogy
a multinacionális nagyvállalatok magyarországi aktív
tevékenysége mellett létfontosságú a kis- és közepes
magyar vállalkozók versenyképességének segítése. E
tekintetben – bár születtek pozitív döntések – még
mindig kevés konkrét elmozdulás történt. 

– Magyarország jóléte, az új generációk sorsa el-
sõsorban a gazdaság teljesítményén múlik. Ennek
mielõbbi eléréséhez kétségtelenül nagy reformokat

kell végrehajtani. Mely reformok végrehajtását tart-
ja szükségesnek a gazdasági fejlõdés érdekében?

– Megítélésem szerint három területen elkerülhetet-
len a reformok azonnali beindítása: mindenekelõtt kor-
szerû és karcsúsított államigazgatásra van szükségünk.
Az egészségügyi- és társadalombiztosítási rendszerek
átalakítása immáron égetõ kérdéssé vált. Harmadszor:
helyre kell állítani az oktatás, a tudomány, a mûvésze-
tek, egyszóval a magyar szellemiség becsületét!

– Az államapparátus csökkentésével, a szolgálta-
tó rendszerek reformjával egy idõben milyen adó-
politika szolgálná legjobban az ország érdekeit?

– Az Európai Unió nemcsak a gazdaság szereplõi
közötti „versenypálya”, hanem a nemzeti adók, adó-
politikák közötti versengés is. Abban az országban,
ahol az adópolitika jól szolgálja a vállalkozói társa-
dalom érdekeit, ott egészséges viszonyok alakulnak
ki. Abban az országban viszont, ahol bonyolult, átte-
kinthetetlen, állandóan változó az adórendszer, rá-
adásul magasak az adók, ott nagy baj lehet, mert az
ország lemarad a versenyben, a vállalkozók tönkre-
mennek, vagy más országokba helyezik át vállalko-
zásaikat. Tudom, hogy rendkívül nehéz egy jó adó-
rendszert létrehozni, de azt is tudom, hogy az ország
mûködõképessége, jóléte és jövõje a gazdaság ver-
senyképességén áll vagy bukik. El kell tudni végre
dönteni, hogy az ország felemelkedése, felzárkózta-
tása érdekében megmerjük-e hozni azokat a szüksé-
ges reformokat, amelyek hosszabb távra meghatá-
rozzák a gazdaság mûködtetéséhez szükséges felté-
telrendszereket. Versenyképes gazdasághoz verseny-
képes adórendszer kell! Ez ma még nincs meg. 

– Ön szerint a jelenlegi adórendszer hatékonyan
szolgálja-e a hazai vállalkozások megerõsödését, s
milyen változtatásokra lenne szükség ahhoz, hogy a
kis- és közepes vállalkozások fejlõdése töretlen, pi-
aci szerepük súlya jelentõsen javuljon?

– Amennyiben a vállalkozók oldaláról nézem az
adórendszert, úgy azt kell mondanom, hogy az nem
segíti, hanem sokkal inkább gátolja a kis- és közepes
vállalkozások megerõsödését, térnyerését. A magyar
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vállalkozói társadalom krónikusan alultõkésített, te-
hát olcsó, könnyen hozzáférhetõ hitelekkel kell tá-
mogatni kibontakozásukat.

– Milyen összefüggéseket lát az adórendszer és a
munkaerõpiacon kialakult helyzet között?

– A magas adó- és járulékteher egyszerûen nyo-
masztóan hat, ezért tûnik megoldhatatlan feladatnak a
gazdaság kifehérítése. A vállalkozók minimálbérre be-
jelentett dolgozói nem fizetik a társadalmi költségek
rájuk esõ részét, általános a „zsebbe fizetés”, a „szám-
lázás” gyakorlata, ami egyúttal maga után vonja a tár-
sadalombiztosítási befizetések elmaradását. Ebbõl a
gyilkos körbõl csak egy nagyvonalú, stabil, kiszámít-
ható és következetes adórendszerrel lehet kilábalni.
Csakis egy ilyen megoldás segítheti a szürke és fekete
gazdaság elleni fellépést is. Elgondolkodtató, hogy az
újonnan csatlakozott EU-tagállamok sorában hazánk
élenjáró az adóterhelések tekintetében. Ez a pár gondo-
lat is jól illusztrálja, milyen szoros az összefüggés az
adórendszer és a munkaerõ-piaci helyzet között.

– A kutatás fejlesztés terén elegendõnek látja-e a
jelenlegi erõfeszítéseket?

– Hogyan képzelhetõ el egy bõvülõ gazdaság a tu-
dományos kutatások, vagy a mûvészetek elsorvadá-
sa mellett? Hogyan beszélhetünk versenyképes ma-
gyar oktatásról, ha a mûszaki tudományok, a termé-
szettudományok részesedése egyre csökken, s egyál-
talán nincs tudatos szakmunkásképzésre vonatkozó
koncepció. Én évek óta felvetem ezeket a problémá-
kat, minden lehetséges fórumon képviselem az üzle-
ti világ álláspontját. Éppen ezért mondanám el azt a
következetesen értékalkotó példát, amellyel már a
rendszerváltást megelõzõen tudatosan készültünk a
gazdaság segítésére. Soros György barátommal már
a nyolcvanas évek közepe táján felismertük, hogy
elõbb-utóbb szükség lesz erõs társadalmi felelõsség-
tudattal bíró, képzett és tanult menedzserekre, akik
támogathatják a kelet- és közép-európai születõ de-
mokráciák átmenetét a modern demokrácia és a sza-
bad piacgazdaság viszonyaiba. 1988-ban megalapí-
tottuk az IMC-t, a Nemzetközi Menedzser Közpon-

tot, amely azóta rendkívül sikeresen végzi a sikeres
menedzserek képzését. Az értékalkotás tekintetében
csak annyit, hogy nem egész két évtized elmúltával
az IMC utódja, a CEU Business School a Financial
Times szerint a világ 20 legjobb hasonló intézménye
közé került rangsorolásra!

– Korábban a Vállalkozók és Munkáltatók Or-
szágos Szövetsége ügyvezetõ elnökeként arról nyi-
latkozott az APEH ADOsztory címû újságjában,
hogy a költségvetési intézmények közül egyedül az
adóhivatal létszámát tartja alacsonyabbnak a hoz-
zánk hasonló országok közül és teljesítményükhöz
képest köztisztviselõink nincsenek jól megfizetve.
Ma is ez a véleménye?

– Továbbra is úgy gondolom, hogy drasztikusan
csökkenteni kell a magyar közigazgatás méretét, s a ra-
dikális csökkentésbõl származó megtakarításokból fi-
nanszírozható egy kisebb méretû, hatékony és szolgál-
tató típusú apparátus, amelyet jobban fizetett és maga-
san képzett szakembergárdává lehet átalakítani. Nem
egy alkalommal mondtam, hogy megítélésem szerint
az APEH az egyetlen olyan szervezet, amelynek lét-
számát nemhogy csökkenteni, hanem sokkal inkább
növelni kellene. Az APEH munkatársain múlik ugyan-
is a kötelezõ befizetések beszedésének sorsa, így jelen-
tõs részben az, hogy mennyibõl is gazdálkodhat az
adott pénzügyi évben a költségvetés. Egy sor létfontos-
ságú gazdaságpolitikai reformlépés közvetlen össze-
függésben áll az adórendszerrel, így annak korszerûsí-
tése egész egyszerûen megköveteli, hogy az ezt végre-
hajtó szervezet naprakészen kövesse ezt a folyamatot.
Úgy gondolom, hogy az APEH jól felkészült, tapasz-
talt szakembergárdája a 2005. évben is jól látta el fel-
adatát. Nagy körültekintéssel, ugyanakkor hatékonyan
képviselte a kormány ez irányú akaratát. Kívánom,
hogy a jövõben a magyar gazdasági-vállalkozói szek-
tor és a kormányzat együttmûködésével kimunkálásra
kerülõ, átfogóan megreformált és megújult adórend-
szer bevezetésével, az APEH még az eddigieknél is
eredményesebben lássa el feladatát – mindannyiunk és
Magyarország felemelkedése érdekében!
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– Mikor keltette fel érdeklõdését, és hogyan ke-
rült kapcsolatba az informatikával?

– 1967-ben vettek fel a BME villamosmérnöki ka-
rára és harmadéves koromban kezdett el érdekelni
komolyabban a számítástechnika. Akkor került be
Magyarországra a GPSS diszkrét szimulációs nyelv
interpretere, ebben készítettem el az elsõ számítógé-
pes programokat.

– Az informatika mely területeivel foglalkozott
mielõtt az adóhivatalhoz került?

– Az egyetem után a Nehézipari Minisztérium szá-
mítástechnikai intézetébe mentem dolgozni, mivel itt
tudtam továbbra is a számítógépes szimulációt folytat-
ni. A NIM IGÜSZI-ben volt azonban egy nagyon erõs
matematikus csoport, amely logikai alapú tételbizonyí-
tással foglalkozott. Ez elvileg lehetõséget adott prog-
ramgenerálásra: logikai formulákkal megadva a kiin-
duló és a végállapotot, a tételbizonyító megkonstruálta
a transzformációs függvények sorozatát, melyek alkal-
mazásával az egyik állapotból a másikba lehet jutni.
Gyakorlatilag ez a program. Ez nekem nagyon megtet-
szett, mivel úgy láttam, hogy speciális függvények al-
kalmazásával szimulációs modelleket és programokat
is lehetne készíteni. Speciális függvényeim azonban
nem voltak beilleszthetõk abba a logikai rendszerbe,

amelyben kollegáim dolgoztak, így ötletem nem volt
túl népszerû. 1975-ben megjelent a PROLOG logikai
alapú programozási nyelv, amely ilyen „függvénye-
ket” is tartalmazott. Ennek rövidesen elkészült a ma-
gyar változata, így elsõk között készíthettem alkalma-
zói rendszereket PROLOG-ban. A Prolog-ot egyéb-
ként alapvetõen mesterséges intelligencia (MI) progra-
mozási nyelv. A legérdekesebb alkalmazásunk egy
gyógyszer-kölcsönhatást kimutató rendszer volt, me-
lyet ma szakértõ rendszernek neveznénk. Ez elég jó
nemzetközi visszhangot váltott ki, amikor publikáltuk.
1979-ben átkerültünk a Számítástechnikai Koordináci-
ós Intézetbe (SZKI), ahol egy un. tudásalapú szimulá-
ciós nyelv kidolgozásába kezdtünk, amit T-Prolog-nak
neveztünk el. Ezt sokan az elsõ ilyen programnyelvnek
tekintik. 1980-ban a japánok bejelentették az un. „ötö-
dik generációs” számítógépes projektjüket. Számító-
gépeik „gépi kódja”, tehát a legalacsonyabb szintû
programnyelve, egy Prolog alapú nyelv lett volna. Bár
a projektnek voltak érdekes részeredményei, eredeti
célját nem érte el, viszont a szakma érdeklõdése meg-
nõtt az ilyen jellegû rendszerek iránt. Mi ekkor egy
sokprocesszoros – számítógépes szimulációra is alkal-
mas – Prolog rendszert fejlesztettünk, melyet CS-
Prolognak neveztünk. A CS-Prolog-ból 14 országba si-
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Ezek köre a kórházi rendszertõl a banki rendszerekig terjedt. Számos he-
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egyetemi tanára. Itthon és külföldön is jelentek meg könyvei. Munkássága

elismerésekén Akadémiai Díjat, a Society for Computer Simulation (USA) díját, Állami Díjat kapott.
2005-ben megválasztották az év fõinformatikusának (CIO).
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került különbözõ verziókat eladni, ezek személyi szá-
mítógépen és sokprocesszoros szuperszámítógépeken
is futottak. A fejlesztésekért elõször 1983-ban Akadé-
miai Díjat, majd 1988-ban Állami Díjat kaptunk. A 90-
es évek elejére az önálló magyar informatikai kutatás-
fejlesztés gyakorlatilag megszûnt. Kollegáimmal egy
saját társaságban folytattuk tevékenységünket, mely a
kórházi rendszerektõl a banki rendszerekig vállalt
kulcsrakész fejlesztéseket. Korábban sok helyen tartot-
tam kurzusokat külföldön is. 1985-86-ban a toulous-i
egyetemen voltam egyetemi tanár, 1990-tõl pedig a
BKE (ma Corvinus) egyetemen vagyok címzetes
egyetemi tanár. Több könyvnek voltam társszerzõje,
mely itthon és külföldön jelent meg.

– Ön több mint öt éve az APEH informatikai el-
nökhelyettese. Melyek voltak a szakterület legki-
emelkedõbb feladatai és eredményei az elmúlt
években?

– Számomra az adóhivatali tevékenység – infor-
matikai fõtanácsadóként – 1988-ban kezdõdött, az
AKP lezárásával és a központi folyószámla (CAJF)
megvalósításának elindításával. Így amikor 2000-ben
megbíztak az APEH informatika szervezetének veze-
tésével, már voltak ismereteim róla. Kinevezésem
után az informatikai vezetés azonnal hozzákezdett
egy új stratégia kidolgozásához, melynek alapja köz-
ponti rendszerek megvalósítása saját fejlesztéssel. Ez
a megyei VMS/DSM rendszerek lecserélését, a teljes
informatikai rendszer újratervezését és újraírását je-
lentette Unix (és késõbb Oracle) alapokon. A bejelen-
tés 2001-ben az informatikai fórumon igencsak erõs
visszhangot váltott ki. Ennek ellenére szakmai meg-
gyõzõdésem, hogy a késõbbi mûködõképesség fenn-
tartásának ez volt az egyetlen útja. Remélem, jövõre
befejezzük az átállást. A VHR bevezetése 2002 tava-
szán nyilvánvalóvá tette, hogy az APEH korábbi in-
formatikai szervezete alkalmatlan a központi üzemel-
tetésû igazgatósági rendszerek mûködtetésére. 
A következõ feladat az informatikai szervezet átala-
kítása – centralizálása – volt, melynek végrehajtását a
létszámleépítések miatt elõbbre kellett hoznunk. Ez

sem volt egy népszerû döntés, azonban remélem má-
ra már láthatóvá vált a szükségessége. A külvilág szá-
mára azonban kétségtelenül a félig elektronikus (2D-s)
és elektronikus adózás informatikai hátterének megte-
remtése volt a leglátványosabb. Nagy elõrelépés lesz
2007-ben, hogy már mintegy 1,2 millió adózónak
kell minden bevallását elektronikusan teljesíteni. Az
államigazgatás által használt Ügyfélkapunak, mely
természetesen nem csak elektronikus adózásra alkal-
mas, több elemét az APEH fejlesztette ill. fejleszti ki.
A következõ lépésnek a Ket.-ben meghatározott
elektronikus ügyintézésnek kellene lennie.

Az EU csatlakozás kapcsán, az informatika is ki-
lépett a nemzetközi porondra a VIES és kapcsolódó
rendszereinek elkészítésével. A rendszer exportké-
pesre sikerült és más adóhivatalok számára is tudjuk
értékesíteni. Ez szintén munkatársaink hozzáértését
mutatja.

Egyébként úgy gondolom, az APEH informatiká-
jának egyik „vonzereje” a nagy, korszerû rendszerek
megvalósítása mellett többek között az is, hogy a
legtöbb technikai újdonságot elsõk között vezeti be.
Ilyenek voltak pl. az elektronikus aláírás használata,
a VoIP vagyis számítógépes hálózaton keresztüli
igazgatóságok közötti telefonálás, a papírmentes
igazgatóság a KAIG-on, a háromrétegû architektúra
és most a rendszerek távoli elérése mobil hálózaton
keresztül, hordozható számítógépekrõl.

– Milyen jelentõsebb feladatok foglalkoztatják a
jövõt illetõen?

– A legtöbb feladatról már volt szó, azonban hármat
még kiemelnék. Az elsõ az egyéni adó- és járulék-
számla a hozzá tartozó Internetes bevallással, a máso-
dik egy korszerû – az ellenõrzést és kiválasztást teljes
folyamatában támogató- informatikai rendszer meg-
valósítása. A harmadik egy olyan integrált rendszer,
mellyel a bevallás tervezésekor megadott ellenõrzõ és
egyéb feltételek alapján, kigenerálhatók mind a beval-
lás Internetes letölthetõ programjai, mind pedig a fel-
dolgozó programok. Amennyiben ezt sikerül megva-
lósítanunk, az nemzetközi színtû eredmény lenne.
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– Hogyan lett egy hetedíziglen kereskedelemmel,
vendéglátással foglalkozó család tagjaként köztiszt-
viselõ? Beszélhetünk elhivatottságról?

– Édesapám volt a példaképem, aki megítélésem
szerint rendkívül megbecsült ember volt abban a
borsodi kis faluban, ahol felnõttem. Azt láttam, hogy
sokan fordulnak hozzá tanácsért, segítségért, ha jól
számolom, 12 keresztgyereke volt. A példáján felnõ-
ve arra vágytam már gyerekként, hogy emberek bol-
dogulását segítsem, ehhez pedig tudást kellett sze-
reznem. Kereskedõ szüleim, és vendéglátós gyöke-
rek ellenére közgazdasági szakközépiskolában tanul-
tam tovább, ahonnan a pénzügy és könyvvitel szere-
tete vezetett a fõiskoláig. Az illetékhivatalba az ügy-
felezés, az emberekkel való foglalkozás lehetõsége
csábított, és kezdettõl fogva örömöt leltem benne. 
A következõ kihívást az új adórendszer kialakítása
jelentette, ez hozott az adóhivatalba, amit mai napig
a közigazgatás legnagyobb kihívásának tekintek. Ha
ez az elhivatottság, akkor igen, vállalom.

– Befolyásolják-e értékrendjét a vállalkozó
elõdök, családtagok?

– Hitem szerint igen. Annál is inkább, mert a ma-
gánéletem a vállalkozói szférában telik, a körülöttem
lévõ családtagok, barátok elvárásai, kritikái, tapaszta-
latai alapvetõen meghatározzák az értékrendemet.

Köztisztviselõi munkámban is igyekszem érvényesíte-
ni a vállalkozói szemléletet, a keretek közötti szabad-
ságfokok és lehetõségek rugalmas kihasználásával.

– Mit vállalt, milyen célokat tûzött maga elé a
Heves Megyei Igazgatóság élén?

– Közel 10 év elismert ellenõrzési vezetõi munka
után szakmai kihívásra vágytam, szerettem volna na-
gyobb léptékben gondolkodni, megmérni magam
egy nagyobb szervezet vezetõjeként. Ez utóbbit sok-
kal nagyobb feladatnak tartom, mint magát a szak-
mát. A szakmát az évek során kitartással el lehet sa-
játítani, rutint lehet szerezni, de embereket irányíta-
ni, vezetni az állandóan változó környezetet jelent. 
A különféle érdekek érvényre jutásának mindenkori
optimalizálása, az erõforrások hatékony felhasználá-
sa napi kihívás. Az igazgatóságon belüli munkaszer-
vezés, az igazgatóságon kívüli érdekeink érvényesí-
tése, komoly kihívás, de én vagyok abban a pozíció-
ban, aki ezt kifelé megteheti. Mindezek során pedig
embernek maradni ez az ars poeticám.

– Fel tudja idézni az igazgatói pályafutása elsõ
napjait?

– 2001. június 8-án álltam ki elõször igazgatóként
a kollegák elé, akkor szembesültem vele igazán,
hogy mire vállalkoztam, s ma már bevallhatom,
hogy beleremegtem. A velem szemben ülõ munka-
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sággal. A család elmaradhatatlan és visszatérõ téli programja közös síelés az Alpokban, hetente két-három
alkalommal pedig step-aerobic adja a nélkülözhetetlen fizikai kondíciót, akár Kittivel közösen.
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társak tekintetében várakozást, bíztatást láttam, s ez
hihetetlen erõt adott. Úgy éreztem, ugyanúgy össze-
tartozunk, mint amikor még osztályvezetõ voltam.
Székfoglaló gyanánt valami olyasmit mondtam,
hogy „Akik egy irányba mennek, ott valakinek elõl
kell menni”. Azóta is úgy érzem, ott jönnek szorosan
mögöttem, de mindenképp velem.

– Említette, hogy szerette a könyvvitelt. Arra ké-
rem, hogy állítsa össze ötéves igazgatói pályafutása
mérlegét.

– Magamban rendszeresen mérleget készítek, de
nyilvánosan nem szívesen teszem, mert tudom, hogy
biztosan nem teljes. Amit kihagyok, azzal sebeket üt-
hetek azokon a kollegákon, akik szívvel-lélekkel te-
szik a dolgukat, ami nem feltétlen nyilvánul meg lát-
ványosan és hangosan. Kimaradhatnak az igazán
nagy eredmények is, mert ma már nincs idõnk meg-
állni a sikereknél. Nincs idõnk értékelni, napozni a
fényében, egyrészt mert teljesen természetes, hogy a
lehetetlennek tûnõt is elvégezzük, másrészt mert
azonnal ott a következõ kihívás.

– Arra kérem, hogy a teljesség igénye nélkül te-
kintsük át az öt év alatt elvégzett legkiemelkedõbb
feladatokat.

– Tényleg a teljesség igénye nélkül: TÉRIT végre-
hajtási modulja; integrált ügyfélszolgálat; éves adózói
tájékoztató kiadvány; bajor és erdélyi kapcsolatunk
egyszerre mûködik szakmai és emberi viszonylatban,
a bajor ellenõrzési tapasztalatok bemutatása országos
konferenciákon, hasznosulása a workshop-okon.
Több országos projektben vettük és veszünk részt; az
e-BEV rendszer fejlesztése nemcsak felhasználói ol-
dalról, hiszen a Pillér KFT. fejlesztõi jórészt igazgató-
ságunkon nevelkedtek. Az ADOK 2004 és több orszá-
gos értekezlet sikeres megrendezésének helyszíne is
Eger volt, amelynek koordinálásában igazgatóságunk
munkatársai vettek részt. Közösségi életünk színes és
mozgalmas. Fontosnak tartom elkönyvelni, hogy te-
vékenységünkbe sikerült partnerként bevonni a me-
gye közigazgatási szerveit, társhatóságokat, érdekkép-
viseleti szerveket is, és nem utolsó sorban a különféle

médiumokat. A mérleg másik oldalán is vannak per-
sze tételek, hogy csak a legfeketébbet említsem, azok
a bizonyos 2003. novemberi napok, amikor 24 kolle-
gámnak kellett a szemébe mondani, hogy holnaptól
nem számítok a munkájukra.

– Mire büszke az adóhivatali pályafutása során?
– A becslési eljárás ellenõrzési rendjét úgy tudtuk

kidolgozni az általam vezetett ellenõrzési osztályon,
hogy az ne a vállalkozók ellehetetlenítésérõl szóljon,
hanem a törvényesség mezsgyéjén kompromisszum
szülessen. Igazgatóként büszke vagyok arra, hogy a
kollegáim egy remek szervezetben, megfelelõ mun-
kahelyi légkörben végezhetik munkájukat, s tevé-
kenységünk a közigazgatási szervek együttesében
nem öncélú. Igazgatóként hiszek a szervezet nyitott-
ságából eredõ erõben, a hivatalos és nem hivatalos
összejöveteleken épülõ emberi kapcsolatok erejében,
melynek eredménye a hétköznapok munkájában fel-
tétlen kamatozik. Talán nem csak a fõváros közelsé-
gének és az egri bornak tudhatjuk be, hogy számta-
lan regionális és országos fórumnak, rendezvénynek
voltunk házigazdái az elmúlt években, közte több
nemzetközi programnak is.

– Egy ilyen felelõsségteljes beosztás egész embert kí-
ván, hogyan tudja egyensúlyba hozni magánéletével?

– Magánéletem legnagyobb büszkesége, hogy
mindig egyensúlyba tudtam hozni a hivatásommal.
Igazgató, nõ, feleség, családanya szerepben meg tu-
dok felelni a saját elvárásaimnak. Végül pedig az
emlegetett vállalkozó õsök elõtt sincs szégyellni va-
lóm, a magán és a hivatali életemben egyaránt szíves
vendéglátónak tartom magam, akár hivatalos össze-
jöveteleken is gyakran és örömmel teszem saját fõz-
tömet szeretteim és kollegáim tányérjába.

– Úgy látom lételeme a kihívás. Mi lesz a követ-
kezõ?

– Sok egyéb mellett az igazgatóság négyéves,
komplex beszámoltatása. Óriási felelõsség, hogy
265 kollega becsülettel elvégzett munkáját, napi erõ-
feszítéseit hitelesen, valós értékén be tudjuk mutatni
a mérlegeléskor.
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– Mikor és hogyan került kapcsolatba az Adóhi-
vatallal és milyen elgondolás vezette, amikor az
APEH apparátusába jelentkezett?

– 1989. április 1-jén kezdtem meg ténykedésemet a
Borsod-Abaúj-Zemplén Megyei Adófelügyelõségen.
A második gyermekem megszületése után arra gon-
doltam, hogy egy kicsit nyugalmasabb munkahelyet
keresek, és nem megyek vissza ügyvitelvezetõnek ko-
rábbi állásomba. Mivel információval nem rendelkez-
tem, az akkori hivatalvezetõvel történt elbeszélgetés
pedig kedvezõ benyomást tett rám, és az akkor fel-
ajánlott havi illetményt is teljes egészében kielégítõ-
nek tartottam, elfogadtam a felajánlott lehetõséget.

– Adóhivatali pályája során milyen jelentõsebb
állomásokat emelne ki?

– Végezettségem miatt rögtön csoportvezetõi
megbízást kaptam a felügyelõség Információszolgál-
tatói osztályán. Én személy szerint három napot kap-
tam arra, hogy az adótörvényeket elolvasva azokat
megértsem, és a negyedik nap reggelén már az ügy-
felekkel álltam szemben. Munkatársaim sokat
segítettek az elsõ idõkben. 1989 volt az elsõ év, ami-
kor folyószámla kivonatot kellett kiküldenünk és én
kaptam a megbízást ezek egyeztetésével kapcsolatos
feladatok koordinálására. Három évig dolgoztam
Borsod megyében, a mai napig is szívesen emlék-

szem az ott töltött évekre. Családommal Budapestre
költöztünk, és így 1992. január 1-tõl az akkor meg-
alakult Adóügyi Fõosztály Adókönyvelési és Pénz-
forgalmi Osztályára kerültem. Tekintettel a megyei
gyakorlatomra, megbízást kaptam ezen osztály veze-
tésére. Osztályvezetõként – pontosan a megyei gya-
korlatból következõen – lépéseket tehettem mind a
folyószámla kötelezettség, mind a folyószámla pénz-
forgalmi oldalát rendezõ bizonylatok korszerûsítésé-
re, ezen kívül osztályunk kapta feladatul a letéti
számla nyilvántartó rendszer 1994. évi bevezetésé-
nek, illetve a köztartozás kezelés bevezetésének defi-
niálását is. 1998-tól voltam függetlenített fõosztály-
vezetõ helyettes. 1999-ben kiemelt feladatot jelentett
a járulékintegráció, az elsõ könyvvizsgálat illetve a
megnövekedett ÁSZ illetve KEHI vizsgálatok koor-
dinálása, vagy az azokban való aktív részvétel.

– Több, mint három éve az adóügyi szakterület
irányítója. Mit jelent az Ön számára ennek a ki-
emelt területnek a vezetése? Milyen nehézségekkel
kell nap, mint nap megküzdenie?

– Területünkön az adójogszabályok ismeretén kívül
elengedhetetlen, hogy rendszerszemléletû gondolko-
dásunk legyen, tisztán lássuk az ok-okozati összefüg-
géseket. Mindig szem elõtt kell tartanunk azt, hogy az
általunk kigondolt eljárási rendek a hivatal egyéb te-
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másokra való odafigyelés. 
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rületeinek mûködésére milyen hatással lesznek. A na-
pi munka szépségét az adja, hogy folyamatosan kell
mind a hivatalon kívüli, mind a hivatalon belüli szer-
vezetekkel egyeztetni a közös cél, a törvényesen mû-
ködõ adóhivatali eljárások kialakítása érdekében. Igen
nagy felelõsség az adóügyi szakterület vezetése, ezt is,
mint minden más feladatot az életben, csak jól felké-
szült, közös nyelvet beszélõ, együttesen gondolkodó
munkatársakkal lehet megvalósítani. Lelkiismeret fur-
dalásom van a túlórák elrendelése, a magasra állított
mérce miatt. Azonnal kell cselekedni, minden percben
alkalmasnak kell lenni a témák közötti váltásra. Ész-
szerûen kell dönteni, hogy a fontos feladatok közül
melyek a legfontosabbak és ennek megfelelõen kell
átcsoportosítani a munkatársakat, a létszám-csökken-
tés elõtt sem „bõkezûen” biztosított, de a létszám
csökkentés óta igen csak szûkös létszámból.

– Melyek ennek a szakterületnek a legfontosabb
feladatai?

– Szakterületünk által elvégzendõ feladatok folya-
matosan bõvülnek. Csak az SZMSZ-ben 85 önálló té-
mát, fõosztályunk intranetes oldalán 123 önálló témát
tüntettünk fel. Az adóalanyok nyilvántartása mellett
területünk foglalkozik a babakötvény, a startkártya, a
fészekrakó-hitel, illetve a minõsített adózókkal kap-
csolatos feladatokkal. A bevallások, a támogatás-
igénylések, a kontroll-adatszolgáltatások feldolgozása
mellett kiemelt feladatunk a be nem nyújtott bevallá-
sok kikényszerítése is. Nekünk kell elvégezni az adó-
hatósági adó-megállapításokkal, az szja 1–1%-kal, az
állami garancia beváltással, az adó-, jövedelem- és il-
letõségigazolások kiadásával kapcsolatos szabályozá-
si, illetve végrehajtási feladatokat, tényleg csak ki-
emelve néhány témát ebbõl a sokaságból.

– Az ügyfélszolgálatok szakmai irányítása is az Ön
szakterületéhez tartozik. Milyen intézkedések történ-
tek annak érdekében, hogy az ügyfélszolgálatok még
színvonalasabban tudják ellátni feladatukat?

– Az APEH 22 központi ügyfélszolgálattal (a
KAIG-on speciális referensi rendszerrel), 72 számí-
tógépes kapcsolattal rendelkezõ kirendeltséggel és

25 ügyfélszolgálati hellyel büszkélkedhet. Jelentõs
infrastrukturális fejlesztések történtek az elmúlt
években, új ügyfélszolgálatok létesültek, a már
meglévõket korszerûsítették, mind az ügyfelek,
mind a munkatársak részére komfortosabbá tették.
Annak érdekében, hogy az ügyfelek várakozási ide-
je csökkenjen, több igazgatóságunkon már igen jól
mûködik az integrált (egy ügyintézõ által elvégez-
hetõ több szakmai feladat) ügyfélfogadási rendszer,
és sokat segített az ügyfélhívó rendszerek létesítése
is. Ne feledkezzünk el arról sem, hogy a központi
ügyfélszolgálatokon a tájékoztatási területek látnak
el igen komoly szakmai munkát. Erre a területünkre
is igaz: szûkös létszám, szûkös anyagi erõforrás, de
lelkes (ámbár túlterhelt) munkatársak!

– Miért meghatározó az adóügyi szakterület? 
Az adóügyi területen jelenik meg elõször az új

rendelkezés hatása. Azonnal kell ezt a munkatársak-
kal ismertetni, a vitás kérdéseket egyeztetni. Számta-
lan módszertani könyv, tetemes mennyiségû elnöki
utasítás, az ezekhez tartozó körlevelek mennyisége
nap mint nap „biztosítja” a szükséges információt. 
A tömegszerûen keletkezõ ügyeket megadott határ-
idõn belül kell elvégezni úgy, hogy az adózó mindig
azt érezhesse, hogy az eljárás során kiemelt figyel-
met fordítottunk rá. 

– Az elmúlt évek tapasztalatai alapján mire a leg-
büszkébb?

– Büszkeséggel tölt el, hogy a fentiekben elmon-
dottak ellenére is mind a hivatal vezetéséhez beérke-
zõ panaszos ügyek kivizsgálása során, mind az igaz-
gatósági komplex vizsgálatok alkalmával elenyészõ
a hiba száma. Ezek arra engednek következtetni,
hogy a több mint tíz éve elindított munkánk az okta-
tás illetve a hivatali belsõ ellenõrzések terén meg-
hozta gyümölcsét.

– Ha lehetne egy kívánsága a munkájával kap-
csolatban, mi lenne az?

Olyan jogszabályalkotás, amely (belga vagy svéd
mintára) több idõt adna az adóhivatalnak az eljárá-
sok végig gondolására, kivitelezésére.
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Társasági adó 430 051    430 051    

Hitelintézetek különadója 35 574    35 574    

Személyi jövedelemadó 1 437 773    1 437 773    

Általános forgalmi adó* 1 717 992    67 324    1 785 316    

Munkaadói járulék 172 605    172 605    

Munkavállalói járulék 52 263    52 263    

Játékadó 66 377    66 377    

Társadalombiztosítási járulék 2 272 933    2 272 933    

Egészségügyi hozzájárulás 164 407    164 407    

Egyszerűsített vállalkozói adó 91 365    91 365    

Rehabilitációs hozzájárulás 11 404    11 404    

Nemzeti kulturális járulék 7 277    7 277    

Szakképzési hozzájárulás 24 857    24 857    

Környezetvédelmi termékdíj 19 516    19 516    

Környezetterhelési díj 3 154    3 154    

Késedelmi pótlék** 12 628    12 628    

Bírság, önellenőrzési pótlék** 15 735    15 735    

Innovációs járulék 20 548    20 548    

Egyéb bevételek 8 110    8 110    

Megnevezés Igazgatóságok
bevételei

Fel nem osztott
bevételek

APEH által beszedett
adók

összesen

Bevételek összesen 6 564 569    67 324    6 631 893

*  A 2005. évi bevallásokban feltüntetett importbeszerzéseket terhelő áfa figyelembevételével számított bevétel.
** Járulékszankcióval együtt.

Az APEH által kezelt adó- és adójellegû bevételek alakulása 2005. évben 
országosan, adónemenként

millió Ft
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Társasági adó 351 856 396 556 413 662 448 708 430 051

Hitelintézetek különadója - - - - 35 574

Személyi jövedelemadó 1 116 658 1 273 573 1 314 419 1 360 352 1 437 773

Általános forgalmi adó 1 243 899 1 304 871 1 699 557 1 727 746 1 785 316

Fogyasztási adó 40 824 48 471 61 012 7 590 -

Játékadó 34 293 38 822 49 211 60 408 66 377

Gépjárműadó 8 484 8 672 219 0 -

Egyszerűsített vállalkozói adó - - 31 020 67 005 91 365

Munkaadói járulék 110 015 131 096 146 186 157 334 172 605

Munkavállalói járulék 50 309 59 817 47 141 48 260 52 263

Különféle alapok, alapszerű befizetések 33 157 35 904 37 609 50 588 65 813

ebből:

Rehabilitációs hozzájárulás 2 499 2 803 3 284 8 067 11 404

Idegenforgalmi, illetve turisztikai hozzájárulás 4 936 2 240 -3 0 -

Nemzeti kultúrális járulék 5 073 5 971 8 031 7 800 7 277

Szakképzési hozzájárulás 14 238 17 087 18 586 21 346 24 857

Környezetvédelmi és környezetterhelési díj 6 137 6 386 7 056 13 199 22 671

Piacra jutási támogatás megtérülése 274 1 417 655 176 262

Társadalombiztosítási járulék** 1 527 098 1 708 889 1 914 795 2 076 811 2 272 933

Egészségügyi hozzájárulás 194 664 209 874 173 315 168 554 164 408

Különféle egyéb befizetések, szankciók, bírsággal, 

pótlékkal és illetékkel együtt 24 514 27 983 28 876 54 370 57 415

Megnevezés 2001. év 2002. év 2003. év 2004. év 2005. év

APEH által kezelt összes befizetés 4 735 771 5 244 528 5 917 022 6 227 726 6 631 893

** Járulékszankcióval együtt.

Az APEH által kezelt adó- és adójellegû bevételek alakulása
2001-2005. években millió Ft
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* A 2005. évi bevallásokban feltüntetett importbeszerzéseket terhelő áfa figyelembevételével számított bevétel.
** Járulékszankcióval együtt.
Az 51-es megye adatait a 41-es megye tartalmazza.

Az APEH által kezelt adó- és adójellegû bevételek alakulása 2005. évben 
igazgatóságonként adónemenként

Társasági adó 148 498 82 214 24 754 31 424 23 599

Hitelintézetek különadója 31 474 2 146 162 135 144

Személyi jövedelemadó 339 982 317 218 86 606 91 196 73 356

Általános forgalmi adó* 722 637 203 282 160 640 167 285 146 558

Munkaadói járulék 33 067 31 823 9 602 8 837 9 794

Munkavállalói járulék 10 177 8 816 2 944 2 721 3 053

Játékadó 27 910 4 190 4 259 3 015 4 072

Társadalombiztosítási járulék 396 312 407 866 133 752 119 705 139 919

Egészségügyi hozzájárulás 19 968 22 910 10 936 9 513 12 248

Egyszerűsített vállalkozói adó 6 13 318 10 777 12 202 11 804

Rehabilitációs hozzájárulás 2 175 1 191 774 621 645

Nemzeti kulturális járulék 2 369 1 589 1 107 660 162

Szakképzési hozzájárulás 3 411 2 970 2 407 2 319 2 376

Környezetvédelmi termékdíj 7 785 2 271 668 548 2 652

Környezetterhelési díj 1 627 31 14 38 107

Késedelmi pótlék** -159 328 2 088 1 750 1 623

Bírság, önellenőrzési pótlék** 3 101 2 194 1 439 1 403 1 157

Innovációs járulék 7 892 3 382 1 124 851 974

Megnevezés KAIG Észak-Bp Kelet-Bp Dél-Bp Pest

Bevételek összesen 1 758 232 1 107 739 454 053 454 223 434 243

millió Ft
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Az APEH által kezelt adó- és adójellegû bevételek alakulása 2005. évben 
igazgatóságonként adónemenként

Társasági adó 13 325 12 006 7 968 33 299

Hitelintézetek különadója 31 51 61 143

Személyi jövedelemadó 50 189 36 401 25 964 112 554

Általános forgalmi adó* 17 049 26 402 7 718 51 169

Munkaadói járulék 6 842 4 924 4 045 15 811

Munkavállalói járulék 2 055 1 519 1 269 4 843

Játékadó 2 236 490 1 432 4 158

Társadalombiztosítási járulék 89 073 64 911 55 265 209 249

Egészségügyi hozzájárulás 6 479 4 793 4 636 15 908

Egyszerűsített vállalkozói adó 3 368 2 544 2 319 8 231

Rehabilitációs hozzájárulás 533 361 316 1 210

Nemzeti kulturális járulék 318 231 62 611

Szakképzési hozzájárulás 921 818 613 2 352

Környezetvédelmi termékdíj 444 2 051 93 2 588

Környezetterhelési díj 6 154 163 323

Késedelmi pótlék** 1 042 -377 484 1 149

Bírság, önellenőrzési pótlék** 695 467 372 1 534

Innovációs járulék 659 733 301 1 693

Megnevezés 
Fejér Komárom Veszprém Összesen

Bevételek összesen 195 265 158 479 113 081 466 825

* A 2005. évi bevallásokban feltüntetett importbeszerzéseket terhelő áfa figyelembevételével számított bevétel.
** Járulékszankcióval együtt.
Az 51-es megye adatait a 41-es megye tartalmazza.

millió Ft

Közép-dunántúli régió
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* A 2005. évi bevallásokban feltüntetett importbeszerzéseket terhelő áfa figyelembevételével számított bevétel.
** Járulékszankcióval együtt.
Az 51-es megye adatait a 41-es megye tartalmazza.

Az APEH által kezelt adó- és adójellegû bevételek alakulása 2005. évben 
igazgatóságonként adónemenként millió Ft

Társasági adó 11 116 8 625 4 108 23 849

Hitelintézetek különadója 83 12 15 110

Személyi jövedelemadó 50 700 21 874 19 556 92 130

Általános forgalmi adó* 22 975 14 098 18 386 55 459

Munkaadói járulék 6 804 3 436 3 061 13 301

Munkavállalói járulék 2 110 1 063 956 4 129

Játékadó 1 523 569 545 2 637

Társadalombiztosítási járulék 89 487 45 474 42 540 177 501

Egészségügyi hozzájárulás 6 690 3 754 3 803 14 247

Egyszerűsített vállalkozói adó 3 873 1 810 1 893 7 576

Rehabilitációs hozzájárulás 550 316 274 1 140

Nemzeti kulturális járulék 134 44 55 233

Szakképzési hozzájárulás 986 548 507 2 041

Környezetvédelmi termékdíj 327 139 142 608

Környezetterhelési díj 38 21 22 81

Késedelmi pótlék** 355 236 380 971

Bírság, önellenőrzési pótlék** 495 255 255 1 005

Innovációs járulék 548 420 242 1 210

Megnevezés
Győr Vas Zala Összesen

Bevételek összesen 198 794 102 694 96 740 398 228

Nyugat-dunántúli régió
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Az APEH által kezelt adó- és adójellegû bevételek alakulása 2005. évben 
igazgatóságonként adónemenként

Társasági adó 6 494 3 088 2 318 11 900

Hitelintézetek különadója 96 24 58 178

Személyi jövedelemadó 30 617 22 280 16 590 69 487

Általános forgalmi adó* 22 111 11 226 29 594 62 931

Munkaadói járulék 4 539 3 581 2 487 10 607

Munkavállalói járulék 1 387 1 060 773 3 220

Játékadó 1 406 593 280 2 279

Társadalombiztosítási járulék 60 781 48 968 33 878 143 627

Egészségügyi hozzájárulás 5 233 4 205 2 758 12 196

Egyszerűsített vállalkozói adó 3 167 1 645 1 597 6 409

Rehabilitációs hozzájárulás 261 302 195 758

Nemzeti kulturális járulék 33 13 14 60

Szakképzési hozzájárulás 639 390 356 1 385

Környezetvédelmi termékdíj 300 78 19 397

Környezetterhelési díj -58 33 14 -11

Késedelmi pótlék** 530 524 239 1 293

Bírság, önellenőrzési pótlék** 383 240 104 727

Innovációs járulék 299 236 109 644

Megnevezés 
Baranya Somogy Tolna Összesen

Bevételek összesen 138 218 98 486 91 383 328 087

* A 2005. évi bevallásokban feltüntetett importbeszerzéseket terhelő áfa figyelembevételével számított bevétel.
** Járulékszankcióval együtt.
Az 51-es megye adatait a 41-es megye tartalmazza.

Dél-dunántúli régió
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Az APEH által kezelt adó- és adójellegû bevételek alakulása 2005. évben 
igazgatóságonként adónemenként

Társasági adó 9 220 4 184 1 786 15 190

Hitelintézetek különadója 90 73 10 173

Személyi jövedelemadó 44 905 25 017 10 039 79 961

Általános forgalmi adó* 16 701 14 382 6 717 37 800

Munkaadói járulék 6 947 3 588 1 638 12 173

Munkavállalói járulék 2 147 1 096 516 3 759

Játékadó 892 1 269 177 2 338

Társadalombiztosítási járulék 93 784 48 067 22 816 164 667

Egészségügyi hozzájárulás 7 545 3 838 1 957 13 340

Egyszerűsített vállalkozói adó 3 245 1 621 1 001 5 867

Rehabilitációs hozzájárulás 490 265 114 869

Nemzeti kulturális járulék 49 27 12 88

Szakképzési hozzájárulás 882 480 233 1 595

Környezetvédelmi termékdíj 216 119 90 425

Környezetterhelési díj 344 290 14 648

Késedelmi pótlék** 408 316 156 880

Bírság, önellenőrzési pótlék** 442 286 176 904

Innovációs járulék 409 369 101 879

Megnevezés 
Borsod Heves Nógrád Összesen

Bevételek összesen 188 716 105 287 47 553 341 556

* A 2005. évi bevallásokban feltüntetett importbeszerzéseket terhelő áfa figyelembevételével számított bevétel.
** Járulékszankcióval együtt.
Az 51-es megye adatait a 41-es megye tartalmazza.

Észak-magyarországi régió
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Az APEH által kezelt adó- és adójellegû bevételek alakulása 2005. évben 
igazgatóságonként adónemenként

Társasági adó 7 245 4 204 6 225 17 674

Hitelintézetek különadója 61 70 51 182

Személyi jövedelemadó 40 223 23 355 26 171 89 749

Általános forgalmi adó* 19 808 17 586 10 107 47 501

Munkaadói járulék 6 058 3 871 4 611 14 540

Munkavállalói járulék 1 878 1 193 1 419 4 490

Játékadó 3 636 871 943 5 450

Társadalombiztosítási járulék 81 532 52 324 63 066 196 922

Egészségügyi hozzájárulás 7 026 4 508 5 697 17 231

Egyszerűsített vállalkozói adó 3 147 1 982 2 387 7 516

Rehabilitációs hozzájárulás 519 284 239 1 042

Nemzeti kulturális járulék 123 39 27 189

Szakképzési hozzájárulás 907 555 589 2 051

Környezetvédelmi termékdíj 244 485 37 766

Környezetterhelési díj 61 53 45 159

Késedelmi pótlék** 600 550 268 1 418

Bírság, önellenőrzési pótlék** 457 378 370 1 205

Innovációs járulék 457 306 287 1 050

Megnevezés 
Hajdú Szolnok Szabolcs Összesen

Bevételek összesen 173 982 112 614 122 539 409 135

* A 2005. évi bevallásokban feltüntetett importbeszerzéseket terhelő áfa figyelembevételével számított bevétel.
** Járulékszankcióval együtt.
Az 51-es megye adatait a 41-es megye tartalmazza.

Észak-alföldi régió
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Az APEH által kezelt adó- és adójellegû bevételek alakulása 2005. évben 
igazgatóságonként adónemenként

Társasági adó 7 873 2 965 6 812 17 650

Hitelintézetek különadója 107 55 566 728

Személyi jövedelemadó 33 095 19 842 32 597 85 534

Általános forgalmi adó* 26 680 10 110 25 940 62 730

Munkaadói járulék 5 275 3 364 4 411 13 050

Munkavállalói járulék 1 626 1 036 1 449 4 111

Játékadó 2 208 2 272 1 590 6 070

Társadalombiztosítási járulék 72 604 46 189 64 618 183 411

Egészségügyi hozzájárulás 6 363 4 150 5 400 15 913

Egyszerűsített vállalkozói adó 2 821 1 587 3 251 7 659

Rehabilitációs hozzájárulás 415 209 355 979

Nemzeti kulturális járulék 38 42 129 209

Szakképzési hozzájárulás 854 451 645 1 950

Környezetvédelmi termékdíj 519 164 125 808

Környezetterhelési díj 43 93 1 137

Késedelmi pótlék** 359 314 647 1 320

Bírság, önellenőrzési pótlék** 387 323 356 1 066

Innovációs járulék 349 188 314 851

Megnevezés 
Bács Békés Csongrád Összesen

Bevételek összesen 161 616 93 354 149 206 404 176

* A 2005. évi bevallásokban feltüntetett importbeszerzéseket terhelő áfa figyelembevételével számított bevétel.
** Járulékszankcióval együtt.
Az 51-es megye adatait a 41-es megye tartalmazza.

Dél-alföldi régió
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Az APEH által kezelt adó- és adójellegû bevételek alakulása 2005. évben 
igazgatóságonként adónemenként

Társasági adó 430 051 310 489 119 562

Hitelintézetek különadója 35 574 34 060 1 514

Személyi jövedelemadó 1 437 773 908 358 529 415

Általános forgalmi adó* 1 717 992 1 400 402 317 590

Munkaadói járulék 172 605 93 123 79 482

Munkavállalói járulék 52 263 27 711 24 552

Játékadó 66 377 43 445 22 932

Társadalombiztosítási járulék 2 272 933 1 197 556 1 075 377

Egészségügyi hozzájárulás 164 407 75 572 88 835

Egyszerűsített vállalkozói adó 91 365 48 107 43 258

Rehabilitációs hozzájárulás 11 404 5 406 5 998

Nemzeti kulturális járulék 7 277 5 887 1 390

Szakképzési hozzájárulás 24 857 13 483 11 374

Környezetvédelmi termékdíj 19 516 14 424 5 092

Környezetterhelési díj 3 154 1 817 1 337

Késedelmi pótlék** 12 628 5 597 7 031

Bírság, önellenőrzési pótlék** 15 735 9 294 6 441

Innovációs járulék 20 548 14 221 6 327

Megnevezés 

Bevételek összesen 6 556 459 4 208 952 2 347 507

* A 2005. évi bevallásokban feltüntetett importbeszerzéseket terhelő áfa figyelembevételével számított bevétel.
** Járulékszankcióval együtt.
Az 51-es megye adatait a 41-es megye tartalmazza.

ebből
fővárosi székhelyű 

igazgatóságok
vidéki székhelyű 
igazgatóságok

Országos
összesen
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Egyedi termelési támogatás 57 888 0 57 888

Normatív támogatás 55 385 0 55 385

Fogyasztói árkiegészítés 118 860 0 118 860

Mezőgazdasági és élelmiszeripari exporttámogatás 17 0 17

Agrárpiaci támogatás, állami felvásárlás 3 913 0 3 913

Új mezőgazdasági gép vásárláshoz, lízinghez 
nyújtott támogatás 1 945 0 1 945

Agrártermelési támogatás* 56 666 0 56 666

Agrárfinanszírozás támogatása 23 462 0 23 462

Állattenyésztés és biológiai alapok támogatása 407 0 407

Állatjóléti és haszonállat tartás szab.támogatás 3 206 0 3 206

Vízgazdálkodás támogatása 313 0 313

Nemzeti agrár-környezetvédelmi program támogatása 370 0 370

Különféle egyéb támogatások 16 052 0 16 052

Megnevezés
Igazgatóságok

folyósításai
Fel nem osztott

folyósítások

APEH által folyósított
támogatások 

összesen

APEH által kezelt összes támogatás 338 485 0 338 485

*  Az erdőkárok elhárításához nyújtott támogatással együtt.

Az APEH által folyósított támogatások alakulása 2005. évben
millió Ft
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Az APEH által folyósított támogatások alakulása 
2001-2005. években

Egyedi termelési támogatás 57 106 60 910 63 461 63 072 57 888

Normatív támogatás 24 727 37 838 46 673 64 740 55 385

Fogyasztói árkiegészítés 90 907 99 029 105 727 108 121 118 860

Mezőgazdasági és élelmiszeripari exporttámogatás 13 211 4 201 3 379 1 284 17

Agrárpiaci támogatás, állami felvásárlás 11 431 20 020 25 164 28 417 3 913

Piacrajutást elősegítő támogatás 7 924 20 405 24 655 0 0

Új mezőgazdasági gép vásárláshoz, lízinghez 
nyújtott támogatás 25 610 32 293 28 794 6 877 1 945

Agrártermelési támogatás* 41 806 34 810 32 287 16 200 56 666

Agrárfinanszírozás támogatása 20 524 12 604 10 046 19 105 23 462

Földalapú növénytermelési támogatás                     21 911 20 111 25 469 0 0

Állattenyésztés és biológiai alapok támogatása 0 0 0 2 718 407

Állatjóléti és haszonállat tartás szab.támogatás 0 0 0 12 544 3 206

Vízgazdálkodás támogatása 0 0 0 3 583 313

Nemzeti agrár-környezetvédelmi program támogatása 0 0 3 761 1 603 370

Különféle egyéb támogatások 6 920 70 429 26 767 6 223 16 052

Megnevezés 2001. év 2002. év 2003. év 2004. év 2005. év

APEH által kezelt összes támogatás 322 077 412 650 396 183 334 487 338 485

* Az erdőkárok elhárításához nyújtott támogatással együtt.

millió Ft
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Egyedi termelési támogatás 55 655 282 0 244 0 0

Normatív támogatás 7 601 2 315 0 5 882 2 424 2 024

Fogyasztói árkiegészítés 59 100 119 0 2 99 460

Mezőgazdasági és élelmiszeripari exporttámogatás 0 1 0 3 1 0

Agrárpiaci támogatás, állami felvásárlás 81 1 883 3 52 72 77

Új mezőgazdasági gép vásárláshoz, lízinghez 
nyújtott támogatás 0 20 4 5 13 121

Agrártermelési támogatás* 2 221 831 332 210 228 3 114

Agrárfinanszírozás támogatása 456 225 68 210 207 1 198

Állattenyésztés és biológiai alapok támogatása 0 71 1 1 15 37

Állatjóléti és haszonállat tartás szab.támogatás 0 24 19 41 17 79

Vízgazdálkodás támogatása 0 0 0 0 0 41

Nemzeti agrár-környezetvédelmi program támogatása 0 16 0 4 5 10

Különféle egyéb támogatások 422 13 224 0 69 92 142

Megnevezés KAIG Észak-Bp Kelet-Bp Dél-Bp Pest

APEH által kezelt összes támogatás 125 537 19 011 427 6 724 3 173 7 302

* Az erdőkárok elhárításához nyújtott támogatással együtt.

Az APEH által folyósított támogatások alakulása 2005. évben 
régiónként és igazgatóságonként

millió Ft

ebből
kizárólagos
illetékessé-
gű terület
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Az APEH által folyósított támogatások alakulása 2005. évben
régiónként és igazgatóságonként

Egyedi termelési támogatás 0 100 243 343

Normatív támogatás 273 1 824 420 2 517

Fogyasztói árkiegészítés 3 733 2 312 3 935 9 980

Mezőgazdasági és élelmiszeripari exporttámogatás 0 0 1 1

Agrárpiaci támogatás, állami felvásárlás 82 115 66 263

Új mezőgazdasági gép vásárláshoz, lízinghez 
nyújtott támogatás 127 67 44 238

Agrártermelési támogatás* 2 722 1 346 2 017 6 085

Agrárfinanszírozás támogatása 1 216 682 676 2 574

Állattenyésztés és biológiai alapok támogatása 16 14 12 42

Állatjóléti és haszonállat tartás szab.támogatás 83 144 98 325

Vízgazdálkodás támogatása 47 0 0 47

Nemzeti agrár-környezetvédelmi program támogatása 8 1 1 10

Különféle egyéb támogatások 31 41 76 148

Megnevezés 
Fejér Komárom Veszprém Összesen

APEH által kezelt összes támogatás 8 336 6 647 7 591 22 574

* Az erdőkárok elhárításához nyújtott támogatással együtt.

Közép-dunántúl régió

millió Ft
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Az APEH által folyósított támogatások alakulása 2005. évben
régiónként és igazgatóságonként

Egyedi termelési támogatás 822 0 0 822

Normatív támogatás 229 3 884 1 139 5 252

Fogyasztói árkiegészítés 4 943 1 644 2 712 9 299

Mezőgazdasági és élelmiszeripari exporttámogatás 0 0 1 1

Agrárpiaci támogatás, állami felvásárlás 69 98 90 257

Új mezőgazdasági gép vásárláshoz, lízinghez 
nyújtott támogatás 91 41 60 192

Agrártermelési támogatás* 2 582 1 705 1 607 5 894

Agrárfinanszírozás támogatása 1 210 471 845 2 526

Állattenyésztés és biológiai alapok támogatása 1 0 6 7

Állatjóléti és haszonállat tartás szab.támogatás 201 147 125 473

Vízgazdálkodás támogatása 0 0 7 7

Nemzeti agrár-környezetvédelmi program támogatása 9 0 5 14

Különféle egyéb támogatások 35 106 121 262

Megnevezés 
Győr Vas Zala Összesen

APEH által kezelt összes támogatás 10 193 8 097 6 718 25 008

* Az erdőkárok elhárításához nyújtott támogatással együtt.

Nyugat-dunántúli régió

millió Ft



AZ APEH VILÁGA  169

Az APEH által folyósított támogatások alakulása 2005. évben
régiónként és igazgatóságonként

Egyedi termelési támogatás 481 0 0 481

Normatív támogatás 4 211 428 471 5 110

Fogyasztói árkiegészítés 3 754 2 232 2 065 8 051

Mezőgazdasági és élelmiszeripari exporttámogatás 1 0 0 1

Agrárpiaci támogatás, állami felvásárlás 123 62 32 217

Új mezőgazdasági gép vásárláshoz, lízinghez 
nyújtott támogatás 104 94 143 341

Agrártermelési támogatás* 2 588 2 778 2 096 7 462

Agrárfinanszírozás támogatása 1 526 1 417 953 3 896

Állattenyésztés és biológiai alapok támogatása 23 19 5 47

Állatjóléti és haszonállat tartás szab.támogatás 265 113 117 495

Vízgazdálkodás támogatása 1 0 0 1

Nemzeti agrár-környezetvédelmi program támogatása 4 6 0 10

Különféle egyéb támogatások 304 140 83 527

Megnevezés 
Baranya Somogy Tolna Összesen

APEH által kezelt összes támogatás 13 387 7 288 5 965 26 640

* Az erdőkárok elhárításához nyújtott támogatással együtt.

Dél-dunántúli régió

millió Ft
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Az APEH által folyósított támogatások alakulása 2005. évben
régiónként és igazgatóságonként

Egyedi termelési támogatás 53 0 1 54

Normatív támogatás 831 1 650 121 2 602

Fogyasztói árkiegészítés 6 720 3 323 1 588 11 631

Mezőgazdasági és élelmiszeripari exporttámogatás 0 0 0 0

Agrárpiaci támogatás, állami felvásárlás 56 20 8 84

Új mezőgazdasági gép vásárláshoz, lízinghez 
nyújtott támogatás 82 56 15 153

Agrártermelési támogatás* 3 095 1 772 859 5 726

Agrárfinanszírozás támogatása 839 872 212 1 923

Állattenyésztés és biológiai alapok támogatása 5 38 2 45

Állatjóléti és haszonállat tartás szab.támogatás 67 27 17 111

Vízgazdálkodás támogatása 6 28 89 123

Nemzeti agrár-környezetvédelmi program támogatása 96 0 3 99

Különféle egyéb támogatások 70 53 20 143

Megnevezés 
Borsod Heves Nógrád Összesen

APEH által kezelt összes támogatás 11 921 7 839 2 935 22 695

* Az erdőkárok elhárításához nyújtott támogatással együtt.

Észak-magyarországi régió

millió Ft
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Az APEH által folyósított támogatások alakulása 2005. évben
régiónként és igazgatóságonként

Egyedi termelési támogatás 1 0 0 1

Normatív támogatás 3 708 1 738 9 470 14 916

Fogyasztói árkiegészítés 4 166 2 238 2 933 9 337

Mezőgazdasági és élelmiszeripari exporttámogatás 4 0 2 6

Agrárpiaci támogatás, állami felvásárlás 189 78 121 388

Új mezőgazdasági gép vásárláshoz, lízinghez 
nyújtott támogatás 173 128 114 415

Agrártermelési támogatás* 4 955 3 912 4 126 12 993

Agrárfinanszírozás támogatása 1 892 1 488 1 764 5 144

Állattenyésztés és biológiai alapok támogatása 35 6 11 52

Állatjóléti és haszonállat tartás szab.támogatás 376 151 163 690

Vízgazdálkodás támogatása 37 2 32 71

Nemzeti agrár-környezetvédelmi program támogatása 133 2 17 152

Különféle egyéb támogatások 142 53 195 390

Megnevezés 
Hajdú Szolnok Szabolcs Összesen

APEH által kezelt összes támogatás 15 812 9 795 18 948 44 555

* Az erdőkárok elhárításához nyújtott támogatással együtt.

Észak-alföldi régió

millió Ft
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Az APEH által folyósított támogatások alakulása 2005. évben
régiónként és igazgatóságonként

Egyedi termelési támogatás 1 2 1 4

Normatív támogatás 1 549 1 468 1 726 4 743

Fogyasztói árkiegészítés 3 359 2 491 4 931 10 781

Mezőgazdasági és élelmiszeripari exporttámogatás 1 0 1 2

Agrárpiaci támogatás, állami felvásárlás 269 141 129 539

Új mezőgazdasági gép vásárláshoz, lízinghez 
nyújtott támogatás 147 210 90 447

Agrártermelési támogatás* 5 182 3 974 2 747 11 903

Agrárfinanszírozás támogatása 2 230 1 592 1 278 5 100

Állattenyésztés és biológiai alapok támogatása 42 24 24 90

Állatjóléti és haszonállat tartás szab.támogatás 486 250 213 949

Vízgazdálkodás támogatása 2 5 15 22

Nemzeti agrár-környezetvédelmi program támogatása 38 2 11 51

Különféle egyéb támogatások 264 140 228 632

Megnevezés 
Bács Békés Csongrád Összesen

APEH által kezelt összes támogatás 13 571 10 300 11 393 35 264

* Az erdőkárok elhárításához nyújtott támogatással együtt.

Dél-alföldi régió

millió Ft
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Az APEH által folyósított támogatások alakulása 2005. évben
igazgatóságonként

* Az erdőkárok elhárításához nyújtott támogatással együtt.

Egyedi termelési támogatás 57 888 56 181 1 707

Normatív támogatás 55 385 20 246 35 139

Fogyasztói árkiegészítés 118 860 59 780 59 080

Mezőgazdasági és élelmiszeripari exporttámogatás 17 5 12

Agrárpiaci támogatás, állami felvásárlás 3 913 2 165 1 748

Új mezőgazdasági gép vásárláshoz, lízinghez 
nyújtott támogatás 1 945 159 1 786

Agrártermelési támogatás* 56 666 6 604 50 062

Agrárfinanszírozás támogatása 23 462 2 296 21 166

Állattenyésztés és biológiai alapok támogatása 407 124 283

Állatjóléti és haszonállat tartás szab. támogatás 3 206 161 3 045

Vízgazdálkodás támogatása 313 41 272

Nemzeti agrár-környezetvédelmi program támogatása 370 35 335

Különféle egyéb támogatások 16 052 13 949 2 103

Megnevezés 

APEH által kezelt összes támogatás 338 485 161 746 176 739

ebből

fővárosi székhelyű 
igazgatóságok

vidéki székhelyű 
igazgatóságok

Országos
összesen

millió Ft
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Az önkéntes befizetéseken kívüli bevételek alakulása 
2001-2005. években

Adóellenőrzésekből befolyt* 27 943 43 407 33 576 - -

Adóbehajtásból befolyt**
(ellenőrzési végrehajtott nélkül) 92 025 93 168 97 145 132 797 143 991

Visszatartott összeg 30 892 35 931 28 426 26 098 36 168

Járulékellenőrzésekből befolyt * 1 627 2 185 3 143 - -

TB behajtásból befolyt**
(ellenőrzési végrehajtott nélkül) 40 718 44 567 48 362 58 350 63 698

Megnevezés 2001. év 2002. év 2003. év 2004. év 2005. év

Önkéntes befizetéseken kívüli bevételek 193 205 219 258 210 652 217 245 243 857

Önadózáson kívüli bevételek 150 860 172 506 159 147 158 895 180 159

millió Ft

* Kimutatása 2004-ben megszűnt.
** Adattartalma 2004-től megváltozott.
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KAIG 6 387    3 970    2 417    2 076    8 464    
Észak-budapesti 32 615    22 571    10 044    6 137    38 752    
ebből: Kizárólagos illetékességű terület 9 502    4 068    5 434    490    9 993    
Kelet- budapesti 23 740    17 891    5 848    5 933    29 672    
Dél-budapesti 18 538    13 906    4 632    4 268    22 806    
Pest 17 179    12 174    5 004    4 034    21 213    

Fejér 6 643    4 336    2 307    1 757    8 401    
Komárom-Esztergom 9 252    6 520    2 731    1 208    10 460    
Veszprém 5 845    3 984    1 861    820    6 665    
Közép-dunántúli régió 21 740    14 841    6 899    3 786    25 526    
Győr-Moson-Sopron 6 691    4 673    2 018    837    7 528    
Vas 3 911    2 663    1 248    303    4 214    
Zala 4 801    3 287    1 514    524    5 325    
Nyugat-dunántúli régió 15 403    10 624    4 779    1 664    17 067    
Baranya 5 640    3 703    1 938    885    6 526    
Somogy 5 186    3 235    1 951    473    5 659    
Tolna 3 480    2 131    1 349    223    3 703    
Dél-dunántúli régió 14 306    9 068    5 238    1 581    15 887    
Borsod-Abaúj-Zemplén 8 575    5 696    2 879    839    9 414    
Heves 4 446    2 784    1 662    341    4 787    
Nógrád 2 710    1 680    1 030    238    2 948    
Észak-magyarországi régió 15 731    10 161    5 570    1 419    17 150    
Hajdú-Bihar 8 107    5 401    2 706    1 576    9 684    
Jász-Nagykun-Szolnok 5 589    3 970    1 618    1 240    6 829    
Szabolcs-Szatmár-Bereg 6 591    4 783    1 808    572    7 163    
Észak-alföldi régió 20 286    14 154    6 132    3 389    23 675    
Bács-Kiskun 7 816    5 755    2 060    857    8 673    
Békés 7 200    4 351    2 849    438    7 638    
Csongrád 6 749    4 524    2 225    586    7 335    
Dél-alföldi régió 21 765    14 631    7 134    1 881    23 646    

Országos összesen 207 689    143 991    63 698    36 168    243 857    
Fővárosi székhelyű igazgatóságok 98 459    70 513    27 946    22 448    120 907    
Vidéki székhelyű igazgatóságok 109 230    73 478    35 752    13 720    122 950    

Összes
behajtás adó járulék

Kiutalás
előtti

visszatartás

Összes 
bevétel

Behajtás

ebből:
Területi szervezetek
(igazgatóságok, régiók)

Az önkéntes befizetéseken kívüli bevételek alakulása 2005. évben 
régiónként és igazgatóságonként

millió Ft
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Adózók számának alakulása 2001-2005. években

Jogi személyiségű gazdasági társaságok * 182 135 191 593 207 628 221 423 235 894

Jogi szem. nélk. gazdasági társaságok 230 945 239 511 239 047 241 539 243 920

Költségvetési szervezetek 11 130 10 840 10 782 10 668 10 528

Egyéb szervezetek 69 098 70 012 69 832 72 269 74 306

Egyéni vállalkozások 479 556 476 898 466 256 458 987 438 561

Önálló tevékenységet folytató magánszemélyek 213 893 222 215 231 000 236 011 240 800

I. Összes működő adóalany 1 186 757 1 211 069 1 224 545 1 240 897 1 244 009

Előző évi jövedelemről munkáltatóval számolt el 2 183 000 2 149 386 2 200 083 2 164 955 2 117 167

Előző évi jövedelemről SZJA bevallást adott 2 220 000 2 372 500 2 378 366 2 365 901 2 340 489

II. SZJA bevallók összesen 4 403 000 4 521 886 4 578 449 4 530 856 4 457 656

III. Technikai megszűnt adóalanyok 82 002 91 079 92 751 94 905 109 463

Összes adóalany (I.+II.+III.) 5 671 759 5 824 034 5 895 745 5 866 658 5 811 128

IV. Véglegesen megszűnt adóalanyok 1 374 893 1 458 942 1 545 017 1 624 224 1 704 518

Adóalanyi csoportok 2001. év 2002. év 2003. év 2004. év 2005. év

Mindösszesen (I.+II.+III.+IV.) 7 046 652 7 282 976 7 440 762 7 490 882 7 515 646

* Felszámolás, végelszámolás és csődeljárás alatt lévőkkel együtt
ennek száma országosan: 23 693 24 225 15 059 14 924 14 931

06-Tabla-178-183.qxd  2006.04.26.  15:04  Page 178
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Az adózók száma és belsõ összetétele 2005. december 31-én igazgatóságonként

Működő jogi személyiségű gazdasági társaság 450 34 298 32 064 28 288 27 088

ebből: – Rt. 217 807 491 456 253

– szövetkezet 0 279 255 326 346

– Kft. 233 32 065 30 733 27 044 26 234

Működő jogi szem. nélk. gazdasági társaság 0 30 103 33 155 30 593 29 972

ebből: – Bt. 0 24 747 27 307 26 243 28 320

Működő költségvetési szerv 0 660 278 256 569

Működő egyéb 6 7 342 6 177 5 278 6 166

ebből: – állami vállalat 1 2 0 0 0

Működő összesen 456 72 403 71 674 64 415 63 795

Felszámolás alatt 0 1697 1672 1 848 2125

Végelszámolás alatt 0 2 095 2 004 1 815 1 049

Csődeljárás alatt 0 1 0 3 0

Egyéni vállalkozók 0 26 175 27 048 27 740 47 730

Önálló tevékenységet folytató magánszemélyek 0 27 065 17 203 23 029 22 284

Vállalkozás összesen 456 129 436 119 601 118 850 136 983

Technikai megszűnt 10 11869 10 322 13 132 12 936

Véglegesen megszűnt 83 128 757 146 167 148 556 156 807

Megnevezés KAIG Észak-Bp Kelet-Bp Dél-Bp Pest

Nyílvántartott összes adóalany 549 270 062 276 090 280 538 306 726
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Az adózók száma és belsõ összetétele 2005. december 31-én igazgatóságonként

Működő jogi személyiségű 

gazdasági társaság 6 578 5 490 5 609 17 677 8 075 4 167 4 413 16 655

ebből: – Rt. 117 80 67 264 107 35 74 216

– szövetkezet 166 95 166 427 304 116 130 550

– Kft. 6 155 5 254 5 104 16 513 7 543 3 890 4 008 15 441

Működő jogi szem. nélk. 

gazdasági társaság 8 714 6 001 6 006 20 721 9 045 3 867 5 950 18 862

ebből: – Bt. 7 558 4 809 4 739 17 106 7 162 3 226 4 844 15 232

Működő költségvetési szerv 375 226 600 1 201 655 489 736 1 880

Működő egyéb 2 328 1 948 3 267 7 543 3 004 2 080 2 475 7 559

ebből: – állami vállalat 2 0 0 2 0 1 0 1

Működő összesen 17 995 13 665 15 482 47 142 20 779 10 603 13 574 44 956

Felszámolás alatt 576 527 306 1 409 293 226 379 898

Végelszámolás alatt 193 240 193 626 185 153 156 494

Csődeljárás alatt 0 0 0 0 0 0 1 1

Egyéni vállalkozók 18 534 14 275 19 258 52 067 23 420 12 276 14 856 50 552

Önálló tevékenységet folytató 

magánszemélyek 8 901 5 660 10 877 25 438 9 096 7 161 10 630 26 887

Vállalkozás összesen 46 199 34 367 46 116 126 682 53 773 30 419 39 596 123 788

Technikai megszűnt 3 592 3 261 3 709 10 562 4 179 2 618 3 201 9 998

Véglegesen megszűnt 70 768 51 773 66 345 188 886 69 071 38 643 51 729 159 443

Fejér Komárom Veszprém Összesen Győr Vas Zala Összesen

Nyílvántartott összes adóalany 120 559 89 401 116 170 326 130 127 023 71 680 94 526 293 229

Közép-dunántúli régió
Megnevezés

Nyugat-dunántúli régió
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Az adózók száma és belsõ összetétele 2005. december 31-én igazgatóságonként

Működő jogi személyiségű 

gazdasági társaság 6 807 4 514 2 979 14 300 7 927 4 037 1 976 13 940

ebből: – Rt. 106 83 33 222 136 50 27 213

– szövetkezet 178 205 161 544 310 143 77 530

– Kft. 6 287 3 937 2 712 12 936 7 134 3 731 1 773 12 638

Működő jogi szem. nélk. 

gazdasági társaság 9 184 4 935 3 768 17 887 11 236 4 369 2 542 18 147

ebből: - Bt. 7 608 4 151 3 171 14 930 9 512 3 770 2 107 15 389

Működő költségvetési szerv 675 594 383 1 652 777 430 377 1 584

Működő egyéb 3 045 2 642 1 940 7 627 5 085 2 278 1 587 8 950

ebből: - állami vállalat 0 0 0 0 0 0 0 0

Működő összesen 19 711 12 685 9 070 41 466 25 025 11 114 6 482 42 621

Felszámolás alatt 450 389 182 1 021 713 324 254 1 291

Végelszámolás alatt 160 186 103 449 440 84 123 647

Csődeljárás alatt 0 0 2 2 2 1 0 3

Egyéni vállalkozók 17 259 14 744 10 962 42 965 23 898 14 107 8 216 46 221

Önálló tevékenységet folytató 

magánszemélyek 9 930 12 805 5 733 28 468 9 023 5 864 2 530 17 417

Vállalkozás összesen 47 510 40 809 26 052 114 371 59 101 31 494 17 605 108 200

Technikai megszűnt 3 270 2 968 2 059 8 297 4 923 2 061 1 769 8 753

Véglegesen megszűnt 78 127 70 401 43 472 192 000 84 453 45 781 29 168 159 402

Baranya Somogy Tolna Összesen Borsod Heves Nógrád Összesen

Nyílvántartott összes adóalany 128 907 114 178 71 583 314 668 148 477 79 336 48 542 276 355

Dél-dunántúli régió
Megnevezés

Észak-magyarországi régió
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Az adózók száma és belsõ összetétele 2005. december 31-én igazgatóságonként

Működő jogi személyiségű 

gazdasági társaság 7 628 4 373 6 235 18 236 8 450 3 538 5 979 17 967

ebből: – Rt. 130 69 67 266 116 72 101 289

– szövetkezet 297 168 190 655 324 210 240 774

– Kft. 6 980 4 042 5 847 16 869 7 869 3 184 5 510 16 563

Működő jogi szem. nélk. 

gazdasági társaság 9 153 5 198 9 404 23 755 8 991 4 318 7 416 20 725

ebből: – Bt. 7 880 4 686 8 795 21 361 8 096 3 819 6 297 18 212

Működő költségvetési szerv 242 522 516 1 280 462 369 332 1 163

Működő egyéb 3 451 2 447 3 120 9 018 3 439 2 458 2 833 8 730

ebből: – állami vállalat 0 0 0 0 0 0 0 0

Működő összesen 20 474 12 540 19 275 52 289 21 342 10 683 16 560 48 585

Felszámolás alatt 990 446 783 2 219 787 354 631 1 772

Végelszámolás alatt 228 164 228 620 417 116 168 701

Csődeljárás alatt 0 0 0 0 0 0 0 0

Egyéni vállalkozók 21 445 15 172 22 324 58 941 22 949 15 592 20 581 59 122

Önálló tevékenységet folytató 

magánszemélyek 9 768 5 665 7 488 22 921 10 200 9 991 9 897 30 088

Vállalkozás összesen 52 905 33 987 50 098 136 990 55 695 36 736 47 837 140 268

Technikai megszűnt 3 556 3 140 3 789 10 485 5 149 2 680 5 292 13 121

Véglegesen megszűnt 74 730 58 341 69 014 202 085 81 466 62 569 78 555 222 590

Hajdú Szolnok Szabolcs Összesen Bács Békés Csongrád Összesen

Nyílvántartott összes adóalany 131 191 95 468 122 901 349 560 142 310 101 985 131 684 375 979

Észak-alföldi régió
Megnevezés

Dél-alföldi régió

06-Tabla-178-183.qxd  2006.04.26.  15:04  Page 182



AZ APEH VILÁGA  183
A

dó
al

an
yo

k 
sz

ám
a 

20
05

. é
vb

en
db

,  
ille

tv
e 

fő

06-Tabla-178-183.qxd  2006.04.26.  15:04  Page 183



184 AZ APEH VILÁGA  

1. Bevallók száma összesen (fő) 4 403 465 4 471 256 4 449 227 4 425 338 4 380 460 
2. Ebből: Önbevallók száma (fő) 2 220 317 2 351 392 2 350 935 2 342 975 2 299 660 
3. Önbevallók aránya (%) 50,42 52,59 52,84 52,94 52,50 
4. Munkáltatóval elszámolók száma (fő) 2 183 148 2 119 864 2 098 292 2 082 363 2 080 800 

5. Összevonás alá eső jövedelmet vallók száma (fő) 4 308 708 4 350 314 4 205 854 4 203 798 4 194 210 
6. Összevonás alá eső jövedelem (millió Ft) 3 733 430 4 424 893 4 935 464 5 507 408 5 853 351 
7. Ebből: Munkaviszonyból származó (millió Ft) 3 116 242 3 684 649 4 368 196 4 912 853 5 249 403 
8. Önálló tevékenységből származó (millió Ft) 176 642 184 469 212 597 196 057 192 839 
9. Ebből: szellemi tevékenységből 21 093 21 396 22 047 20 960 20 149 

10. mezőgazdasági őstermelői tevékenységből 2 501 2 358 3 254 2 203 2 660 
11. Egyéb tevékenységből származó (millió Ft) 246 462 295 721 82 063 94 584 102 147 
12. 1 főre jutó összevonás alá eső jövedelem (ezer Ft/fő) 866 1 017 1 173 1 310 1 396 
13. Ebből: Munkaviszonyból származó (ezer  Ft/fő) 864 1 023 1 209 1 346 1 431 
14. Önálló tevékenységből származó (ezer Ft/fő) 260 268 306 313 328 
15. Ebből: szellemi tevékenységből 268 307 342 353 388 
16. mezőgazdasági őstermelői tevékenységből 260 253 274 286 306 
17. Egyéb tevékenységből származó (ezer Ft/fő) 296 352 243 303 312 
18. Összevonás alá eső jövedelem sávos megoszlása
19. 0 -   500 ezer Ft közötti arány (%) 14,21 11,41 5,08 4,19 3,58 
20. 500 - 1000 ezer Ft közötti arány (%) 25,72 23,01 22,75 18,65 17,56 
21. 1000 - 1500 ezer Ft közötti arány (%) 18,92 18,70 17,46 16,20 15,61 
22. 1500 - 2000 ezer Ft közötti arány (%) 10,64 11,62 13,07 13,02 13,04 
23. 2000 - 4000 ezer Ft közötti arány (%) 16,46 18,98 22,38 26,15 26,43 
24. 4000  ezer Ft feletti arány (%) 13,99 16,28 19,26 21,79 23,78 
25. Összevonás alá eső jövedelem megoszlása
26. Összes belföldi jövedelem (millió Ft) 3 706 542 4 392 768 4 887 661 5 447 067 5 792 630 
27. Összes külföldi jövedelem (millió Ft) 26 888 32 124 47 803 60 342 60 721 
28. Összevont adóalap (millió Ft) 3 733 430 4 424 893 4 935 464 5 507 408 5 853 351 
29. Összevont adóalap adója (millió Ft) 1 083 432 1 286 441 1 428 573 1 604 476 1 528 524 
30. Adót csökkentő kedvezmények (millió Ft) 266 420 334 029 357 176 515 312 420 953 
31. Adókedvezmények adóhoz viszonyított aránya (%) 24,59 25,97 25,00 32,12 27,54 
32. Összjövedelmet terhelő adó (millió Ft) 819 080 962 497 1 081 127 1 101 633 1 127 419 
33. Adót fizetők száma (fő) 4 023 901 3 941 722 3 860 279 3 220 438 3 079 517 
34. Adóterhelés (%) 21,94 21,75 21,91 20,00 19,26 
35. Elkülönülten adózó jövedelem (millió Ft) 424 736 452 520 553 560 639 625 581 813 
36. Elkülönülten adózó jövedelem adója (millió Ft) 76 153 80 352 90 036 95 294 103 932 
37. Összes jövedelem (millió Ft) 4 158 166 4 877 412 5 489 023 6 147 034 6 435 164 
38. Fizetendő adó (millió Ft) 898 262 1 045 839 1 173 881 1 199 256 1 231 869 
39. 1 adófizetőre jutó fizetendő adó (ezer Ft/fő) 223 265 304 372 400 

Megnevezés 2000. év 2001. év 2002. év 2003. év 2004. év

Megjegyzés:
Az adatok az adott év szabályozásának megfelelő tartalommal rendelkeznek.

A személyi jövedelemadózás kiemelt országos adatai 
2000-2004. években
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1. Bevallók száma összesen (fő) 271 163 456 112 141 488 280 636 262 906 385 129 
2. Ebből: Önbevallók száma (fő) 0 172 227 51 967 133 301 145 381 218 879 
3. Önbevallók aránya (%) 0,00 37,76 36,73 47,50 55,30 56,83 
4. Munkáltatóval elszámolók száma (fő) 271 163 283 885 89 521 147 335 117 525 166 250 

5. Összevonás alá eső jövedelmet vallók száma (fő) 271 146 447 110 140 813 271 923 253 040 370 057 
6. Összevonás alá eső jövedelem (millió Ft) 567 075 926 095 336 442 398 418 427 496 492 384 
7. Ebből: Munkaviszonyból származó (millió Ft) 558 399 841 669 322 486 346 431 367 624 429 128 
8. Önálló tevékenységből származó (millió Ft) 556 22 140 2 935 15 762 18 911 20 764 
9. Ebből: szellemi tevékenységből 178 4 670 461 2 660 4 010 2 111 

10. mezőgazdasági őstermelői tevékenységből 0 26 13 18 26 109 
11. Egyéb tevékenységből származó (millió Ft) 1 685 17 974 1 845 9 251 10 489 9 212 
12. 1 főre jutó összevonás alá eső jövedelem (ezer Ft/fő) 2 091 2 071 2 389 1 465 1 689 1 331 
13. Ebből: Munkaviszonyból származó (ezer  Ft/fő) 2 069 2 044 2 304 1 487 1 724 1 372 
14. Önálló tevékenységből származó (ezer Ft/fő) 191 358 191 425 484 377 
15. Ebből: szellemi tevékenységből 322 464 216 435 520 459 
16. mezőgazdasági őstermelői tevékenységből 0 267 231 517 408 324 
17. Egyéb tevékenységből származó (ezer Ft/fő) 142 451 95 484 557 346 
18. Összevonás alá eső jövedelem sávos megoszlása
19. 0 -   500 ezer Ft közötti arány (%) 0,78 1,47 0,44 3,61 2,93 4,19 
20. 500 - 1000 ezer Ft közötti arány (%) 6,29 8,18 2,64 17,37 14,65 20,99 
21. 1000 - 1500 ezer Ft közötti arány (%) 15,34 10,64 10,74 12,37 10,26 13,35 
22. 1500 - 2000 ezer Ft közötti arány (%) 14,99 12,28 16,56 10,46 8,69 10,89 
23. 2000 - 4000 ezer Ft közötti arány (%) 32,99 30,83 40,08 25,95 24,23 23,60 
24. 4000  ezer Ft feletti arány (%) 29,61 36,60 29,54 30,24 39,24 26,98 
25. Összevonás alá eső jövedelem megoszlása
26. Összes belföldi jövedelem (millió Ft) 566 850 903 032 328 383 393 189 418 501 489 108 
27. Összes külföldi jövedelem (millió Ft) 225 23 063 8 059 5 228 8 996 3 276 
28. Összevont adóalap (millió Ft) 567 075 926 095 336 442 398 418 427 496 492 384 
29. Összevont adóalap adója (millió Ft) 158 013 265 554 96 106 107 390 120 819 129 039 
30. Adót csökkentő kedvezmények (millió Ft) 28 117 43 216 14 704 24 991 23 151 36 403 
31. Adókedvezmények adóhoz viszonyított aránya (%) 17,79 16,27 15,30 23,27 19,16 28,21 
32. Összjövedelmet terhelő adó (millió Ft) 131 898 223 345 81 560 83 484 98 547 94 321 
33. Adót fizetők száma (fő) 239 788 379 838 135 080 199 257 191 243 256 561 
34. Adóterhelés (%) 23,26 24,12 24,24 20,95 23,05 19,16 
35. Elkülönülten adózó jövedelem (millió Ft) 322 101 232 8 629 56 736 87 600 71 870 
36. Elkülönülten adózó jövedelem adója (millió Ft) 72 17 373 911 9 530 15 512 11 732 
37. Összes jövedelem (millió Ft) 567 397 1 027 327 345 071 455 154 515 096 564 254 
38. Fizetendő adó (millió Ft) 131 960 240 781 82 494 93 050 114 100 106 104 
39. 1 adófizetőre jutó fizetendő adó (ezer Ft/fő) 550 634 611 467 597 414

Megnevezés KAIG Észak-Bp Kelet-Bp Dél-Bp Pest

Megjegyzés:
Az adatok az adott év szabályozásának megfelelő tartalommal rendelkeznek.

A személyi jövedelemadózás kiemelt adatai 2004. évben 
(igazgatóságonként)

ebből
kizárólagos
illetékessé-
gű terület



A személyi jövedelemadózás kiemelt adatai 2004. évben
(igazgatóságonként)
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1. Bevallók száma összesen (fő) 185 850 134 323 149 512 469 685 
2. Ebből: Önbevallók száma (fő) 105 823 73 920 94 477 274 220 
3. Önbevallók aránya (%) 56,94 55,03 63,19 58,38 
4. Munkáltatóval elszámolók száma (fő) 80 027 60 403 55 035 195 465 

5. Összevonás alá eső jövedelmet vallók száma (fő) 178 901 130 437 143 682 453 020 
6. Összevonás alá eső jövedelem (millió Ft) 239 815 175 084 168 010 582 909 
7. Ebből: Munkaviszonyból származó (millió Ft) 217 177 156 687 148 555 522 419 
8. Önálló tevékenységből származó (millió Ft) 7 289 5 507 6 929 19 725 
9. Ebből: szellemi tevékenységből 522 359 449 1 330 

10. mezőgazdasági őstermelői tevékenységből 127 44 44 215 
11. Egyéb tevékenységből származó (millió Ft) 3 428 3 205 3 151 9 784 
12. 1 főre jutó összevonás alá eső jövedelem (ezer Ft/fő) 1 340 1 342 1 169 1 287 
13. Ebből: Munkaviszonyból származó (ezer  Ft/fő) 1 404 1 361 1 210 1 331 
14. Önálló tevékenységből származó (ezer Ft/fő) 314 336 316 320 
15. Ebből: szellemi tevékenységből 352 321 321 333 
16. mezőgazdasági őstermelői tevékenységből 330 273 299 310 
17. Egyéb tevékenységből származó (ezer Ft/fő) 224 355 242 262 
18. Összevonás alá eső jövedelem sávos megoszlása
19. 0 -   500 ezer Ft közötti arány (%) 3,55 3,38 4,49 3,77 
20. 500 - 1000 ezer Ft közötti arány (%) 17,62 17,69 22,62 19,08 
21. 1000 - 1500 ezer Ft közötti arány (%) 17,74 18,58 19,28 18,44 
22. 1500 - 2000 ezer Ft közötti arány (%) 14,03 14,99 14,69 14,51 
23. 2000 - 4000 ezer Ft közötti arány (%) 27,33 27,91 24,43 26,67 
24. 4000  ezer Ft feletti arány (%) 19,73 17,45 14,49 17,53 
25. Összevonás alá eső jövedelem megoszlása
26. Összes belföldi jövedelem (millió Ft) 238 151 173 275 166 880 578 306 
27. Összes külföldi jövedelem (millió Ft) 1 664 1 809 1 130 4 603 
28. Összevont adóalap (millió Ft) 239 815 175 084 168 010 582 909 
29. Összevont adóalap adója (millió Ft) 61 409 44 375 41 102 146 885 
30. Adót csökkentő kedvezmények (millió Ft) 17 708 13 173 15 004 45 885 
31. Adókedvezmények adóhoz viszonyított aránya (%) 28,84 29,69 36,50 31,24 
32. Összjövedelmet terhelő adó (millió Ft) 44 543 31 749 26 821 103 112 
33. Adót fizetők száma (fő) 135 787 98 671 102 311 336 769 
34. Adóterhelés (%) 18,57 18,13 15,96 17,69 
35. Elkülönülten adózó jövedelem (millió Ft) 20 910 12 919 15 564 49 393 
36. Elkülönülten adózó jövedelem adója (millió Ft) 3 995 2 514 2 845 9 354 
37. Összes jövedelem (millió Ft) 260 725 188 003 183 574 632 302 
38. Fizetendő adó (millió Ft) 48 561 34 282 29 685 112 528 
39. 1 adófizetőre jutó fizetendő adó (ezer Ft/fő) 358 347 290 334

Megnevezés 
Fejér Komárom Veszprém Összesen

Közép-dunántúli régió

Megjegyzés:
Az adatok az adott év szabályozásának megfelelő tartalommal rendelkeznek.
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A személyi jövedelemadózás kiemelt adatai 2004. évben 
(igazgatóságonként)

Megjegyzés:
Az adatok az adott év szabályozásának megfelelő tartalommal rendelkeznek.

1. Bevallók száma összesen (fő) 195 899 117 086 117 040 430 025 
2. Ebből: Önbevallók száma (fő) 116 168 66 284 70 911 253 363 
3. Önbevallók aránya (%) 59,30 56,61 60,59 58,92 
4. Munkáltatóval elszámolók száma (fő) 79 731 50 802 46 129 176 662 

5. Összevonás alá eső jövedelmet vallók száma (fő) 187 351 112 801 111 995 412 147 
6. Összevonás alá eső jövedelem (millió Ft) 250 607 136 546 129 218 516 371 
7. Ebből: Munkaviszonyból származó (millió Ft) 225 015 122 745 115 156 462 915 
8. Önálló tevékenységből származó (millió Ft) 8 616 4 724 5 116 18 456 
9. Ebből: szellemi tevékenységből 482 365 215 1 062 

10. mezőgazdasági őstermelői tevékenységből 128 45 56 230 
11. Egyéb tevékenységből származó (millió Ft) 3 403 1 748 1 425 6 576 
12. 1 főre jutó összevonás alá eső jövedelem (ezer Ft/fő) 1 338 1 211 1 154 1 253 
13. Ebből: Munkaviszonyból származó (ezer  Ft/fő) 1 383 1 235 1 200 1 293 
14. Önálló tevékenységből származó (ezer Ft/fő) 307 280 287 294 
15. Ebből: szellemi tevékenységből 283 283 248 275 
16. mezőgazdasági őstermelői tevékenységből 308 275 305 300 
17. Egyéb tevékenységből származó (ezer Ft/fő) 216 176 181 196 
18. Összevonás alá eső jövedelem sávos megoszlása
19. 0 -   500 ezer Ft közötti arány (%) 3,56 3,88 4,46 3,87 
20. 500 - 1000 ezer Ft közötti arány (%) 17,97 21,66 24,40 20,56 
21. 1000 - 1500 ezer Ft közötti arány (%) 17,43 21,95 19,94 19,25 
22. 1500 - 2000 ezer Ft közötti arány (%) 14,86 14,60 13,80 14,53 
23. 2000 - 4000 ezer Ft közötti arány (%) 28,08 23,47 23,30 25,66 
24. 4000  ezer Ft feletti arány (%) 18,10 14,44 14,10 16,13 
25. Összevonás alá eső jövedelem megoszlása
26. Összes belföldi jövedelem (millió Ft) 249 458 136 003 128 848 514 310 
27. Összes külföldi jövedelem (millió Ft) 1 149 542 370 2 061 
28. Összevont adóalap (millió Ft) 250 607 136 546 129 218 516 371 
29. Összevont adóalap adója (millió Ft) 63 768 33 323 31 316 128 406 
30. Adót csökkentő kedvezmények (millió Ft) 18 862 12 100 11 466 42 427 
31. Adókedvezmények adóhoz viszonyított aránya (%) 29,58 36,31 36,61 33,04 
32. Összjövedelmet terhelő adó (millió Ft) 45 646 21 836 20 342 87 824 
33. Adót fizetők száma (fő) 140 325 82 125 79 867 302 317 
34. Adóterhelés (%) 18,21 15,99 15,74 17,01 
35. Elkülönülten adózó jövedelem (millió Ft) 24 775 10 616 15 254 50 646 
36. Elkülönülten adózó jövedelem adója (millió Ft) 4 747 1 925 3 030 9 703 
37. Összes jövedelem (millió Ft) 275 382 147 162 144 472 567 017 
38. Fizetendő adó (millió Ft) 50 424 23 783 23 391 97 598 
39. 1 adófizetőre jutó fizetendő adó (ezer Ft/fő) 359 290 293 323

Megnevezés 
Győr Vas Zala Összesen

Nyugat-dunántúli régió
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A személyi jövedelemadózás kiemelt adatai 2004. évben 
(igazgatóságonként)

1. Bevallók száma összesen (fő) 154 687 126 225 90 256 371 168 
2. Ebből: Önbevallók száma (fő) 88 761 70 317 57 357 216 435 
3. Önbevallók aránya (%) 57,38 55,71 63,55 58,31 
4. Munkáltatóval elszámolók száma (fő) 65 926 55 908 32 899 154 733 

5. Összevonás alá eső jövedelmet vallók száma (fő) 148 084 118 726 84 332 351 142 
6. Összevonás alá eső jövedelem (millió Ft) 172 100 130 766 100 267 403 132 
7. Ebből: Munkaviszonyból származó (millió Ft) 151 638 115 791 88 856 356 286 
8. Önálló tevékenységből származó (millió Ft) 7 194 5 408 3 678 16 279 
9. Ebből: szellemi tevékenységből 512 290 239 1 041 

10. mezőgazdasági őstermelői tevékenységből 100 92 92 284 
11. Egyéb tevékenységből származó (millió Ft) 2 967 2 053 2 445 7 464 
12. 1 főre jutó összevonás alá eső jövedelem (ezer Ft/fő) 1 162 1 101 1 189 1 148 
13. Ebből: Munkaviszonyból származó (ezer  Ft/fő) 1 191 1 142 1 236 1 185 
14. Önálló tevékenységből származó (ezer Ft/fő) 305 318 280 303 
15. Ebből: szellemi tevékenységből 341 310 303 323 
16. mezőgazdasági őstermelői tevékenységből 334 358 316 335 
17. Egyéb tevékenységből származó (ezer Ft/fő) 247 225 328 261 
18. Összevonás alá eső jövedelem sávos megoszlása
19. 0 -   500 ezer Ft közötti arány (%) 5,07 5,19 4,77 5,04 
20. 500 - 1000 ezer Ft közötti arány (%) 22,95 25,40 23,02 23,76 
21. 1000 - 1500 ezer Ft közötti arány (%) 18,28 21,49 17,01 19,01 
22. 1500 - 2000 ezer Ft közötti arány (%) 14,28 13,39 12,69 13,60 
23. 2000 - 4000 ezer Ft közötti arány (%) 23,83 21,40 23,94 23,07 
24. 4000  ezer Ft feletti arány (%) 15,59 13,13 18,57 15,52 
25. Összevonás alá eső jövedelem megoszlása
26. Összes belföldi jövedelem (millió Ft) 171 316 130 288 99 118 400 721 
27. Összes külföldi jövedelem (millió Ft) 784 478 1 149 2 411 
28. Összevont adóalap (millió Ft) 172 100 130 766 100 267 403 132 
29. Összevont adóalap adója (millió Ft) 42 245 31 258 24 975 98 478 
30. Adót csökkentő kedvezmények (millió Ft) 14 837 12 096 9 013 35 946 
31. Adókedvezmények adóhoz viszonyított aránya (%) 35,12 38,70 36,09 36,50 
32. Összjövedelmet terhelő adó (millió Ft) 28 172 19 847 16 410 64 429 
33. Adót fizetők száma (fő) 103 294 84 422 57 414 245 130 
34. Adóterhelés (%) 16,37 15,18 16,37 15,98 
35. Elkülönülten adózó jövedelem (millió Ft) 14 292 10 918 7 519 32 728 
36. Elkülönülten adózó jövedelem adója (millió Ft) 2 624 2 089 1 491 6 204 
37. Összes jövedelem (millió Ft) 186 392 141 684 107 785 435 861 
38. Fizetendő adó (millió Ft) 30 809 21 949 17 921 70 679 
39. 1 adófizetőre jutó fizetendő adó (ezer Ft/fő) 298 260 312 288 

Megnevezés 
Baranya Somogy Tolna Összesen

Dél-dunántúli régió

Megjegyzés:
Az adatok az adott év szabályozásának megfelelő tartalommal rendelkeznek.
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A személyi jövedelemadózás kiemelt adatai 2004. évben 
(igazgatóságonként)

1. Bevallók száma összesen (fő) 230 336 117 942 69 070 417 348 
2. Ebből: Önbevallók száma (fő) 134 462 71 520 43 761 249 743 
3. Önbevallók aránya (%) 58,38 60,64 63,36 59,84 
4. Munkáltatóval elszámolók száma (fő) 95 874 46 422 25 309 167 605 

5. Összevonás alá eső jövedelmet vallók száma (fő) 222 455 112 109 66 926 401 490 
6. Összevonás alá eső jövedelem (millió Ft) 265 704 137 593 74 591 477 888 
7. Ebből: Munkaviszonyból származó (millió Ft) 235 605 121 473 65 590 422 669 
8. Önálló tevékenységből származó (millió Ft) 8 617 5 384 2 843 16 843 
9. Ebből: szellemi tevékenységből 503 228 108 840 

10. mezőgazdasági őstermelői tevékenységből 81 96 13 191 
11. Egyéb tevékenységből származó (millió Ft) 6 560 2 623 1 917 11 100 
12. 1 főre jutó összevonás alá eső jövedelem (ezer Ft/fő) 1 194 1 227 1 115 1 190 
13. Ebből: Munkaviszonyból származó (ezer  Ft/fő) 1 215 1 256 1 142 1 215 
14. Önálló tevékenységből származó (ezer Ft/fő) 246 300 270 266 
15. Ebből: szellemi tevékenységből 297 257 221 273 
16. mezőgazdasági őstermelői tevékenységből 307 360 256 327 
17. Egyéb tevékenységből származó (ezer Ft/fő) 337 288 342 325 
18. Összevonás alá eső jövedelem sávos megoszlása
19. 0 -   500 ezer Ft közötti arány (%) 4,82 4,39 5,30 4,77 
20. 500 - 1000 ezer Ft közötti arány (%) 21,39 21,04 23,75 21,66 
21. 1000 - 1500 ezer Ft közötti arány (%) 18,36 16,68 20,35 18,18 
22. 1500 - 2000 ezer Ft közötti arány (%) 14,23 14,48 14,72 14,38 
23. 2000 - 4000 ezer Ft közötti arány (%) 26,02 26,53 23,52 25,77 
24. 4000  ezer Ft feletti arány (%) 15,18 16,88 12,36 15,24 
25. Összevonás alá eső jövedelem megoszlása
26. Összes belföldi jövedelem (millió Ft) 262 166 136 496 73 628 472 289 
27. Összes külföldi jövedelem (millió Ft) 3 538 1 097 963 5 598 
28. Összevont adóalap (millió Ft) 265 704 137 593 74 591 477 888 
29. Összevont adóalap adója (millió Ft) 65 620 34 381 17 918 117 919 
30. Adót csökkentő kedvezmények (millió Ft) 23 716 11 207 7 012 41 935 
31. Adókedvezmények adóhoz viszonyított aránya (%) 36,14 32,60 39,14 35,56 
32. Összjövedelmet terhelő adó (millió Ft) 43 105 23 622 11 223 77 949 
33. Adót fizetők száma (fő) 155 414 80 436 46 271 282 121 
34. Adóterhelés (%) 16,22 17,17 15,05 16,31 
35. Elkülönülten adózó jövedelem (millió Ft) 16 922 12 049 4 494 33 465 
36. Elkülönülten adózó jövedelem adója (millió Ft) 3 215 2 126 891 6 232 
37. Összes jövedelem (millió Ft) 282 626 149 642 79 084 511 352 
38. Fizetendő adó (millió Ft) 46 342 25 761 12 123 84 226 
39. 1 adófizetőre jutó fizetendő adó (ezer Ft/fő) 298 320 262 299 

Megnevezés 
Borsod Heves Nógrád Összesen

Észak-magyarországi régió

Megjegyzés:
Az adatok az adott év szabályozásának megfelelő tartalommal rendelkeznek.
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A személyi jövedelemadózás kiemelt adatai 2004. évben 
(igazgatóságonként)

1. Bevallók száma összesen (fő) 201 969 144 814 176 902 523 685 
2. Ebből: Önbevallók száma (fő) 125 029 84 507 113 734 323 270 
3. Önbevallók aránya (%) 61,91 58,36 64,29 61,73 
4. Munkáltatóval elszámolók száma (fő) 76 940 60 307 63 168 200 415 

5. Összevonás alá eső jövedelmet vallók száma (fő) 188 936 137 183 166 192 492 311 
6. Összevonás alá eső jövedelem (millió Ft) 217 780 153 345 175 367 546 493 
7. Ebből: Munkaviszonyból származó (millió Ft) 192 875 136 764 155 863 485 502 
8. Önálló tevékenységből származó (millió Ft) 8 436 5 741 6 849 21 027 
9. Ebből: szellemi tevékenységből 451 263 260 974 

10. mezőgazdasági őstermelői tevékenységből 208 195 133 536 
11. Egyéb tevékenységből származó (millió Ft) 4 096 2 319 3 180 9 595 
12. 1 főre jutó összevonás alá eső jövedelem (ezer Ft/fő) 1 153 1 118 1 055 1 110 
13. Ebből: Munkaviszonyból származó (ezer  Ft/fő) 1 184 1 139 1 083 1 137 
14. Önálló tevékenységből származó (ezer Ft/fő) 288 286 269 281 
15. Ebből: szellemi tevékenységből 226 310 261 254 
16. mezőgazdasági őstermelői tevékenységből 297 347 258 302 
17. Egyéb tevékenységből származó (ezer Ft/fő) 268 225 262 254 
18. Összevonás alá eső jövedelem sávos megoszlása
19. 0 -   500 ezer Ft közötti arány (%) 5,04 5,11 6,51 5,53 
20. 500 - 1000 ezer Ft közötti arány (%) 24,06 25,25 25,94 24,99 
21. 1000 - 1500 ezer Ft közötti arány (%) 17,96 20,32 17,86 18,59 
22. 1500 - 2000 ezer Ft közötti arány (%) 13,56 13,69 14,26 13,82 
23. 2000 - 4000 ezer Ft közötti arány (%) 23,86 22,26 23,40 23,26 
24. 4000  ezer Ft feletti arány (%) 15,52 13,37 12,03 13,81 
25. Összevonás alá eső jövedelem megoszlása
26. Összes belföldi jövedelem (millió Ft) 216 984 152 627 174 103 543 714 
27. Összes külföldi jövedelem (millió Ft) 796 718 1 264 2 778 
28. Összevont adóalap (millió Ft) 217 780 153 345 175 367 546 493 
29. Összevont adóalap adója (millió Ft) 53 301 36 814 41 862 131 977 
30. Adót csökkentő kedvezmények (millió Ft) 19 828 14 283 17 272 51 383 
31. Adókedvezmények adóhoz viszonyított aránya (%) 37,20 38,80 41,26 38,93 
32. Összjövedelmet terhelő adó (millió Ft) 34 612 23 327 25 520 83 459 
33. Adót fizetők száma (fő) 128 271 94 566 102 743 325 580 
34. Adóterhelés (%) 15,89 15,21 14,55 15,27 
35. Elkülönülten adózó jövedelem (millió Ft) 21 931 12 574 12 811 47 316 
36. Elkülönülten adózó jövedelem adója (millió Ft) 3 813 2 341 2 567 8 721 
37. Összes jövedelem (millió Ft) 239 711 165 920 188 178 593 809 
38. Fizetendő adó (millió Ft) 38 451 25 684 28 101 92 236 
39. 1 adófizetőre jutó fizetendő adó (ezer Ft/fő) 300 272 274 283

Megnevezés 
Hajdú Szolnok Szabolcs Összesen

Észak-alföldi régió

Megjegyzés:
Az adatok az adott év szabályozásának megfelelő tartalommal rendelkeznek.
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A személyi jövedelemadózás kiemelt adatai 2004. évben 
(igazgatóságonként)

1. Bevallók száma összesen (fő) 201 566 142 445 168 592 512 603 
2. Ebből: Önbevallók száma (fő) 113 854 94 899 104 088 312 841 
3. Önbevallók aránya (%) 56,48 66,62 61,74 61,03 
4. Munkáltatóval elszámolók száma (fő) 87 712 47 546 64 504 199 762 

5. Összevonás alá eső jövedelmet vallók száma (fő) 184 941 130 737 155 146 470 824 
6. Összevonás alá eső jövedelem (millió Ft) 197 998 135 156 181 936 515 090 
7. Ebből: Munkaviszonyból származó (millió Ft) 175 550 119 686 161 126 456 362 
8. Önálló tevékenységből származó (millió Ft) 8 089 6 308 7 980 22 376 
9. Ebből: szellemi tevékenységből 304 293 679 1 275 

10. mezőgazdasági őstermelői tevékenységből 324 532 169 1 025 
11. Egyéb tevékenységből származó (millió Ft) 3 656 1 884 3 476 9 016 
12. 1 főre jutó összevonás alá eső jövedelem (ezer Ft/fő) 1 071 1 034 1 173 1 094 
13. Ebből: Munkaviszonyból származó (ezer  Ft/fő) 1 113 1 068 1 218 1 135 
14. Önálló tevékenységből származó (ezer Ft/fő) 309 286 297 298 
15. Ebből: szellemi tevékenységből 260 247 271 262 
16. mezőgazdasági őstermelői tevékenységből 317 281 298 294 
17. Egyéb tevékenységből származó (ezer Ft/fő) 237 186 251 229 
18. Összevonás alá eső jövedelem sávos megoszlása
19. 0 -   500 ezer Ft közötti arány (%) 5,61 6,37 4,91 5,56 
20. 500 - 1000 ezer Ft közötti arány (%) 26,49 26,44 21,78 24,81 
21. 1000 - 1500 ezer Ft közötti arány (%) 18,70 20,33 18,13 18,93 
22. 1500 - 2000 ezer Ft közötti arány (%) 14,10 13,93 14,58 14,23 
23. 2000 - 4000 ezer Ft közötti arány (%) 22,70 21,59 25,03 23,23 
24. 4000  ezer Ft feletti arány (%) 12,40 11,34 15,57 13,24 
25. Összevonás alá eső jövedelem megoszlása
26. Összes belföldi jövedelem (millió Ft) 196 870 134 662 181 078 512 610 
27. Összes külföldi jövedelem (millió Ft) 1 128 494 858 2 481 
28. Összevont adóalap (millió Ft) 197 998 135 156 181 936 515 090 
29. Összevont adóalap adója (millió Ft) 47 243 31 916 44 884 124 044 
30. Adót csökkentő kedvezmények (millió Ft) 18 857 13 083 15 560 47 499 
31. Adókedvezmények adóhoz viszonyított aránya (%) 39,91 40,99 34,67 38,29 
32. Összjövedelmet terhelő adó (millió Ft) 29 421 19 520 30 111 79 052 
33. Adót fizetők száma (fő) 123 292 86 764 110 857 320 913 
34. Adóterhelés (%) 14,86 14,44 16,55 15,35 
35. Elkülönülten adózó jövedelem (millió Ft) 20 230 10 273 20 002 50 505 
36. Elkülönülten adózó jövedelem adója (millió Ft) 3 903 2 020 3 576 9 499 
37. Összes jövedelem (millió Ft) 218 229 145 429 201 938 565 596 
38. Fizetendő adó (millió Ft) 33 344 21 555 33 709 88 607 
39. 1 adófizetőre jutó fizetendő adó (ezer Ft/fő) 270 248 304 276

Megnevezés 
Bács Békés Csongrád Összesen

Dél-alföldi régió

Megjegyzés:
Az adatok az adott év szabályozásának megfelelő tartalommal rendelkeznek.
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A személyi jövedelemadózás kiemelt adatai 2004. évben 
(igazgatóságonként)

Megjegyzés:
Az adatok az adott év szabályozásának megfelelő tartalommal rendelkeznek.

1. Bevallók száma összesen (fő) 4 380 460 1 655 946 2 724 514 
2. Ebből: Önbevallók száma (fő) 2 299 660 669 788 1 629 872 
3. Önbevallók aránya (%) 52,50 40,45 59,82 
4. Munkáltatóval elszámolók száma (fő) 2 080 800 986 158 1 094 642 

5. Összevonás alá eső jövedelmet vallók száma (fő) 4 194 210 1 613 276 2 580 934 
6. Összevonás alá eső jövedelem (millió Ft) 5 853 351 2 811 468 3 041 883 
7. Ebből: Munkaviszonyból származó (millió Ft) 5 249 403 2 543 251 2 706 153 
8. Önálló tevékenységből származó (millió Ft) 192 839 78 133 114 706 
9. Ebből: szellemi tevékenységből 20 149 13 628 6 521 

10. mezőgazdasági őstermelői tevékenységből 2 660 179 2 481 
11. Egyéb tevékenységből származó (millió Ft) 102 147 48 611 53 536 
12. 1 főre jutó összevonás alá eső jövedelem (ezer Ft/fő) 1 396 1 743 1 179 
13. Ebből: Munkaviszonyból származó (ezer  Ft/fő) 1 431 1 765 1 215 
14. Önálló tevékenységből származó (ezer Ft/fő) 328 398 293 
15. Ebből: szellemi tevékenységből 388 469 285 
16. mezőgazdasági őstermelői tevékenységből 306 336 304 
17. Egyéb tevékenységből származó (ezer Ft/fő) 312 418 254 
18. Összevonás alá eső jövedelem sávos megoszlása
19. 0 -   500 ezer Ft közötti arány (%) 3,58 2,33 4,73 
20. 500 - 1000 ezer Ft közötti arány (%) 17,56 12,33 22,39 
21. 1000 - 1500 ezer Ft közötti arány (%) 15,61 12,25 18,72 
22. 1500 - 2000 ezer Ft közötti arány (%) 13,04 11,78 14,20 
23. 2000 - 4000 ezer Ft közötti arány (%) 26,43 28,31 24,69 
24. 4000  ezer Ft feletti arány (%) 23,78 33,00 15,27 
25. Összevonás alá eső jövedelem megoszlása
26. Összes belföldi jövedelem (millió Ft) 5 792 630 2 770 680 3 021 950 
27. Összes külföldi jövedelem (millió Ft) 60 721 40 788 19 933 
28. Összevont adóalap (millió Ft) 5 853 351 2 811 468 3 041 883 
29. Összevont adóalap adója (millió Ft) 1 528 524 780 814 747 709 
30. Adót csökkentő kedvezmények (millió Ft) 420 953 155 878 265 075 
31. Adókedvezmények adóhoz viszonyított aránya (%) 27,54 19,96 35,45 
32. Összjövedelmet terhelő adó (millió Ft) 1 127 419 631 594 495 825 
33. Adót fizetők száma (fő) 3 079 517 1 266 687 1 812 830 
34. Adóterhelés (%) 19,26 22,46 16,30 
35. Elkülönülten adózó jövedelem (millió Ft) 581 813 317 760 264 053 
36. Elkülönülten adózó jövedelem adója (millió Ft) 103 932 54 218 49 714 
37. Összes jövedelem (millió Ft) 6 435 164 3 129 228 3 305 936 
38. Fizetendő adó (millió Ft) 1 231 869 685 995 545 875 
39. 1 adófizetőre jutó fizetendő adó (ezer Ft/fő) 400 542 301

Megnevezés 
ebből

fővárosi székhelyű 
igazgatóságok

vidéki székhelyű 
igazgatóságok

Országos
összesen
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A legmagasabb jövedelmek 100-as top-listáinak kezdõ és záró értékei
2000-2004. években

Összevonás alá eső jövedelem (ezer Ft)

1. 723 030 385 392 754 703 1 119 894 3 096 436 

100. 70 365 74 128 85 781 89 647 122 966 

Átlag 118 889 116 313 129 714 158 356 277 433 

Ebből: Belföldről származó jövedelem (ezer Ft)

1. 723 030 385 392 752 993 1 119 894 3 089 388 

100. 69 431 72 569 71 924 74 831 105 886 

Átlag 117 328 113 943 112 860 136 449 248 819 

Külföldről származó jövedelem (ezer Ft)

1. 144 618 200 092 489 729 397 992 609 029 

100. 18 000 18 662 57 424 57 618 59 662 

Átlag 30 507 32 508 84 946 90 277 109 014 

Elkülönülten adózó jövedelem (ezer Ft)

1. 2 160 375 1 827 377 729 208 1 661 672 2 547 431 

100. 130 936 123 964 111 542 180 000 209 980 

Átlag 324 412 281 968 224 994 348 572 465 096 

Összevonás alá eső + elkülönülten adózó jöv. (ezer Ft)

1. 2 170 375 1 827 215 981 411 1 661 672 3 223 145 

100. 152 280 150 915 142 232 199 778 242 445 

Átlag 352 081 305 463 258 008 385 992 585 252 

Megnevezés 2000. év 2001. év 2002. év 2003. év 2004. év
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Tételes költségelszámolású bevallók
1. Bevallások száma összesen (db)
2.  főállású
3.  mellékfoglalkozású
4.  nyugdíjas
5. Egy vállalkozóra jutó árbevétel (ezer Ft/fő/év):
6. főállásúaknál
7. mellékfoglalkozásúaknál
8. nyugdíjasoknál
9. mező-, és erdőgazdasági

10. bányászati
11. ipari
12. építőipari
13. kereskedelmi és vendéglátási
14. szállítási, hírközlési
15. szolgáltatási szakmákban
16. Egy vállalkozóra jutó eredmény (ezer Ft/fő/év)
17. nyereségeseknél
18. veszteségeseknél
19. főállásúaknál
20. mellékfoglalkozásúaknál
21. nyugdíjasoknál
22. mező-, és erdőgazdasági
23. bányászati
24. ipari
25. építőipari
26. kereskedelmi és vendéglátási
27. szállítási, hírközlési
28. szolgáltatási szakmákban
29. Egy főre jutó vállalkozói kivét (ezer Ft/fő/év)
30. főállásúaknál
31. mellékfoglalkozásúaknál
32. nyugdíjasoknál
33. mező-, és erdőgazdasági
34. bányászati
35. ipari
36. építőipari
37. kereskedelmi és vendéglátási
38. szállítási, hírközlési
39. szolgáltatási szakmákban
40. Foglalkoztatott alkalmazottak és segítő családtagok száma (fő)

Átalányadózást választott bevallók
1. Bevallások száma összesen (db)
2.  összesből: építőiparos
3. fuvarozó iparos
4. egyéb szolgáltatást végző iparos
5. magánkereskedő
6. Egy főre jutó jövedelem összesen (ezer Ft/fő/év)
7. összesből: építőiparosoknál
8. fuvarozó iparosoknál
9. egyéb szolgáltatást végző iparosoknál

10. magánkereskedőknél
Tételes átalányadózó bevallók*

1. Bevallások száma összesen (db)
2. összesből: fodrász, kozmetikus
3. személyszállító
4. szálláshely és vendéglátás
5. Egy főre jutó átalányadó  (ezer Ft/fő/év)
6.  összesből: fodrász, kozmetikus
7. személyszállító
8.  szálláshely és vendéglátás

Megnevezés 2000. év 2001. év 2002. év 2003. év 2004. év

Megjegyzés: Az adatok az adott év szabályozásának megfelelő tartalommal rendelkeznek.
* 2001-től az egyéni vállalkozók a tételes átalányadózást nem választhatják.

foglalkozás 
jellege szerint

eredményesség
szerint

foglalkozás 
jellege szerint

foglalkozás 
jellege szerint

tevékenység
szakmai jellege

szerint

tevékenység
szakmai jellege

szerint

tevékenység
szakmai 

jellege szerint

Az egyéni vállalkozói bevallások kiemelt adatai
2000-2004. években

366 172 367 003 364 749 324 734 311 266
215 208 204 421 195 117 171 519 159 597
103 319 104 236 103 389 92 630 91 541

47 645 58 346 66 243 60 585 60 128
4 919 5 352 5 610 6 087 6 204
6 077 6 847 7 394 8 172 8 571
3 328 3 315 3 203 3 247 3 083
3 077 3 677 4 034 4 422 4 538
7 574 9 593 8 984 9 396 9 798

16 385 13 339 21 716 20 270 19 853
4 920 5 685 6 307 7 020 7 492
4 439 4 913 5 315 5 415 5 496
7 440 8 356 9 447 10 214 10 484
7 410 7 929 8 222 9 245 10 088
2 041 2 139 2 214 2 198 2 127

19 – 12 1 – 51 – 68
316 298 319 319 313

– 471 – 517 – 554 – 648 – 660
4 – 42 – 33 – 99 – 124

53 43 64 15 6
7 – 3 2 – 18 – 33

– 112 – 155 – 118 – 263 – 377
351 – 687 – 199 – 537 – 1 800

71 33 21 – 32 – 52
29 – 4 – 9 – 244 – 98

– 113 – 179 – 211 – 206 – 245
116 116 139 16 – 64
114 100 132 117 94
312 420 509 503 530
317 443 542 546 579
268 336 366 352 360
335 381 466 413 431
289 413 503 508 546
394 544 1 442 1 091 712
310 423 516 522 558
298 415 499 500 531
292 402 480 490 521
318 442 528 532 567
336 433 528 502 520

185 163 174 864 165 438 156 101 150 542

32 054 32 618 32 623 29 957 28 613
7 384 7 356 7 456 6 873 6 549
8 496 9 300 9 954 9 591 9 552
6 080 6 205 6 079 5 731 5 498
3 533 3 453 3 374 3 097 2 845

233 266 289 266 264
241 275 304 299 297
193 237 264 216 214
220 240 249 252 258
223 245 254 251 247

197 – – – –
57 – – – –

130 – – – –
0 – – – –

101 – – – –
74 – – – –

115 – – – –
0 – – – –
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Az egyéni vállalkozói bevallások kiemelt adatai 2004. évben 
igazgatóságonként és régiónként

Tételes költségelszámolású bevallók
1. Bevallások száma összesen (db)
2. főállású
3. mellékfoglalkozású
4. nyugdíjas
5. Egy vállalkozóra jutó árbevétel (ezer Ft/fő/év):
6. főállásúaknál
7. mellékfoglalkozásúaknál
8. nyugdíjasoknál
9. mező-, és erdőgazdasági

10. bányászati
11. ipari
12. építőipari
13. kereskedelmi és vendéglátási
14. szállítási, hírközlési
15. szolgáltatási szakmákban
16. Egy vállalkozóra jutó eredmény (ezer Ft/fő/év)
17. nyereségeseknél
18. veszteségeseknél
19. főállásúaknál
20. mellékfoglalkozásúaknál
21. nyugdíjasoknál
22. mező-, és erdőgazdasági
23. bányászati
24. ipari
25. építőipari
26. kereskedelmi és vendéglátási
27. szállítási, hírközlési
28. szolgáltatási szakmákban
29. Egy főre jutó vállalkozói kivét (ezer Ft/fő/év)
30. főállásúaknál
31. mellékfoglalkozásúaknál
32. nyugdíjasoknál
33. mező-, és erdőgazdasági
34. bányászati
35. ipari
36. építőipari
37. kereskedelmi és vendéglátási
38. szállítási, hírközlési
39. szolgáltatási szakmákban
40. Foglalkoztatott alkalmazottak és segítő családtagok száma (fő)

Átalányadózást választott bevallók
1. Bevallások száma összesen (db)
2. összesből: építőiparos
3. fuvarozó iparos
4. egyéb szolgáltatást végző iparos
5. magánkereskedő
6. Egy főre jutó jövedelem összesen (ezer Ft/fő/év)
7. összesből: építőiparosoknál
8. fuvarozó iparosoknál
9. egyéb szolgáltatást végző iparosoknál

10. magánkereskedőknél

Megnevezés Észak-Bp Kelet-Bp Dél-Bp Pest

Megjegyzés: Az adatok az adott év szabályozásának megfelelő tartalommal rendelkeznek.

foglalkozás 
jellege szerint

eredményesség
szerint

foglalkozás 
jellege szerint

foglalkozás 
jellege szerint

tevékenység
szakmai jellege

szerint

tevékenység
szakmai jellege

szerint

tevékenység
szakmai 

jellege szerint

ebből kizárólagos
illetékességű 

terület

16 016 2 591 16 985 17 344 32 852
5 960 21 8 361 8 217 18 357
6 688 2 464 5 110 5 394 9 228
3 368 106 3 514 3 733 5 267
3 648 1 822 4 453 4 712 6 621
5 837 2 574 6 304 6 708 8 431
2 117 1 847 2 512 2 543 3 690
2 749 1 097 2 793 3 386 5 280
4 311 3 850 5 414 8 763 9 284
1 497 1 497 109 400 0 39 410
3 903 3 822 5 325 5 873 8 849
4 169 1 516 6 090 4 855 5 239
8 253 3 765 8 828 10 271 10 543
3 383 1 595 4 822 4 821 11 279
2 278 1 069 2 209 2 283 2 254

77 – 20 – 10 60 – 119
345 166 299 362 297

– 413 – 265 – 582 – 502 – 730
159 – 188 – 37 58 – 201
32 – 19 38 93 – 4
24 – 3 – 17 16 – 33

– 113 – 72 – 180 – 308 – 570
– 1 034 – 1 034 – 48 447 0 60

– 6 – 42 – 41 8 – 95
– 24 12 – 214 – 61 – 165

– 173 – 203 – 266 – 141 – 279
– 5 – 55 – 65 – 122 – 189
177 32 143 189 70
564 235 547 556 554
620 275 602 614 593
373 172 390 370 402
541 514 464 486 479
460 181 471 572 565

0 0 1 300 0 1 234
563 165 613 575 585
556 145 571 574 560
579 155 551 544 539
497 119 510 515 594
568 280 535 562 543

3 753 304 5 062 5 329 16 918

1 885 4 2 580 2 459 3 379
169 0 265 275 806
736 3 877 728 964
620 0 944 954 600
127 0 184 227 484
325 834 291 305 283
363 0 348 351 311
312 1 000 261 295 225
276 0 280 271 298
318 0 274 260 251
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Az egyéni vállalkozói bevallások kiemelt adatai 2004. évben 
igazgatóságonként és régiónként

Megjegyzés: Az adatok az adott év szabályozásának megfelelő tartalommal rendelkeznek.

Tételes költségelszámolású bevallók
1. Bevallások száma összesen (db)
2. főállású
3. mellékfoglalkozású
4. nyugdíjas
5. Egy vállalkozóra jutó árbevétel (ezer Ft/fő/év):
6. főállásúaknál
7. mellékfoglalkozásúaknál
8. nyugdíjasoknál
9. mező-, és erdőgazdasági

10. bányászati
11. ipari
12. építőipari
13. kereskedelmi és vendéglátási
14. szállítási, hírközlési
15. szolgáltatási szakmákban
16. Egy vállalkozóra jutó eredmény (ezer Ft/fő/év)
17. nyereségeseknél
18. veszteségeseknél
19. főállásúaknál
20. mellékfoglalkozásúaknál
21. nyugdíjasoknál
22. mező-, és erdőgazdasági
23. bányászati
24. ipari
25. építőipari
26. kereskedelmi és vendéglátási
27. szállítási, hírközlési
28. szolgáltatási szakmákban
29. Egy főre jutó vállalkozói kivét (ezer Ft/fő/év)
30. főállásúaknál
31. mellékfoglalkozásúaknál
32. nyugdíjasoknál
33. mező-, és erdőgazdasági
34. bányászati
35. ipari
36. építőipari
37. kereskedelmi és vendéglátási
38. szállítási, hírközlési
39. szolgáltatási szakmákban
40. Foglalkoztatott alkalmazottak és segítő családtagok száma (fő)

Átalányadózást választott bevallók
1. Bevallások száma összesen (db)
2. összesből: építőiparos
3. fuvarozó iparos
4. egyéb szolgáltatást végző iparos
5. magánkereskedő
6. Egy főre jutó jövedelem összesen (ezer Ft/fő/év)
7. összesből: építőiparosoknál
8. fuvarozó iparosoknál
9. egyéb szolgáltatást végző iparosoknál

10. magánkereskedőknél

12 691 10 311 14 215 37 217
6 782 5 276 7 832 19 890
3 950 3 325 4 155 11 430
1 959 1 710 2 228 5 897
6 623 6 195 5 985 6 260
8 901 8 593 7 795 8 384
3 418 3 341 3 688 3 495
4 988 4 127 3 788 4 285

11 619 8 226 6 949 8 936
57 135 10 708 4 651 21 377

6 622 6 346 6 104 6 352
4 662 6 110 4 062 4 848

11 790 9 539 11 136 10 912
11 866 16 340 11 072 12 765
2 130 2 078 1 885 2 023

3 – 5 – 71 – 28
387 337 297 339

– 622 – 563 – 611 – 602
– 29 – 56 – 125 – 74

65 51 9 41
– 14 43 – 33 – 4

– 307 – 183 – 271 – 265
– 13 816 – 1 732 – 70 – 3 494

32 77 – 47 18
– 8 20 – 89 – 31

– 146 – 193 – 235 – 194
165 283 – 41 123
118 81 71 90
548 545 522 537
588 595 568 582
349 380 356 361
486 425 399 436
579 603 573 582
825 636 472 646
596 584 556 578
535 561 526 539
556 530 533 540
603 631 587 605
516 516 484 504

6 489 4 563 7 052 18 104

1 420 804 1 162 3 386
472 230 483 1 185
477 232 337 1 046
125 84 100 309
139 109 98 346
277 283 243 267
305 300 257 284
210 223 191 207
317 226 286 282
264 249 244 253

Fejér Komárom Veszprém Összesen

Közép-dunántúli régió

foglalkozás 
jellege szerint

tevékenység
szakmai 

jellege szerint

eredményesség
szerint

foglalkozás 
jellege szerint

tevékenység
szakmai jellege

szerint

foglalkozás 
jellege szerint

tevékenység
szakmai jellege

szerint

Megnevezés
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Az egyéni vállalkozói bevallások kiemelt adatai 2004. évben 
igazgatóságonként és régiónként

Megjegyzés: Az adatok az adott év szabályozásának megfelelő tartalommal rendelkeznek.

Tételes költségelszámolású bevallók
1. Bevallások száma összesen (db)
2. főállású
3. mellékfoglalkozású
4. nyugdíjas
5. Egy vállalkozóra jutó árbevétel (ezer Ft/fő/év):
6. főállásúaknál
7. mellékfoglalkozásúaknál
8. nyugdíjasoknál
9. mező-, és erdőgazdasági

10. bányászati
11. ipari
12. építőipari
13. kereskedelmi és vendéglátási
14. szállítási, hírközlési
15. szolgáltatási szakmákban
16. Egy vállalkozóra jutó eredmény (ezer Ft/fő/év)
17. nyereségeseknél
18. veszteségeseknél
19. főállásúaknál
20. mellékfoglalkozásúaknál
21. nyugdíjasoknál
22. mező-, és erdőgazdasági
23. bányászati
24. ipari
25. építőipari
26. kereskedelmi és vendéglátási
27. szállítási, hírközlési
28. szolgáltatási szakmákban
29. Egy főre jutó vállalkozói kivét (ezer Ft/fő/év)
30. főállásúaknál
31. mellékfoglalkozásúaknál
32. nyugdíjasoknál
33. mező-, és erdőgazdasági
34. bányászati
35. ipari
36. építőipari
37. kereskedelmi és vendéglátási
38. szállítási, hírközlési
39. szolgáltatási szakmákban
40. Foglalkoztatott alkalmazottak és segítő családtagok száma (fő)

Átalányadózást választott bevallók
1. Bevallások száma összesen (db)
2. összesből: építőiparos
3. fuvarozó iparos
4. egyéb szolgáltatást végző iparos
5. magánkereskedő
6. Egy főre jutó jövedelem összesen (ezer Ft/fő/év)
7. összesből: építőiparosoknál
8. fuvarozó iparosoknál
9. egyéb szolgáltatást végző iparosoknál

10. magánkereskedőknél

16 144 8 429 10 919 35 492
8 896 4 572 6 430 19 898
4 993 2 713 3 116 10 822
2 255 1 144 1 373 4 772
6 606 6 521 6 640 6 596
9 213 9 085 8 484 8 948
2 914 3 106 3 589 3 158
4 253 4 166 4 754 4 376
9 399 14 910 12 148 11 833

38 148 14 311 13 951 28 541
10 325 5 992 9 712 9 141

5 699 4 429 6 269 5 606
11 295 10 702 10 374 10 854
10 291 11 533 9 623 10 377

2 101 1 980 1 996 2 041
– 57 – 100 – 126 – 89
357 350 316 343

– 655 – 689 – 756 – 694
– 79 – 173 – 186 – 135

– 8 – 4 – 14 – 8
– 83 – 35 – 103 – 77

– 268 – 278 – 359 – 301
5 542 374 1 142 3 628

75 – 78 – 97 – 15
– 133 – 143 – 117 – 130
– 261 – 376 – 335 – 314

40 149 – 118 20
85 118 60 85

548 536 524 538
590 565 564 576
372 357 361 365
425 500 385 431
556 511 512 529
669 0 0 669
585 533 550 562
552 516 530 538
558 555 524 547
597 579 601 594
515 522 503 513

8 831 3 931 6 209 18 971

1 857 1 161 926 3 944
524 442 257 1 223
733 420 319 1 472
210 86 105 401
137 63 83 283
263 238 238 250
306 267 228 275
200 181 166 187
237 229 269 244
278 211 233 250

Győr Vas Zala Összesen

Nyugat-dunántúli régió

foglalkozás 
jellege szerint

tevékenység
szakmai 

jellege szerint

eredményesség
szerint

foglalkozás 
jellege szerint

tevékenység
szakmai jellege

szerint

foglalkozás 
jellege szerint

tevékenység
szakmai jellege

szerint

Megnevezés
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Az egyéni vállalkozói bevallások kiemelt adatai 2004. évben 
igazgatóságonként és régiónként

Megjegyzés: Az adatok az adott év szabályozásának megfelelő tartalommal rendelkeznek.

Tételes költségelszámolású bevallók
1. Bevallások száma összesen (db)
2. főállású
3. mellékfoglalkozású
4. nyugdíjas
5. Egy vállalkozóra jutó árbevétel (ezer Ft/fő/év):
6. főállásúaknál
7. mellékfoglalkozásúaknál
8. nyugdíjasoknál
9. mező-, és erdőgazdasági

10. bányászati
11. ipari
12. építőipari
13. kereskedelmi és vendéglátási
14. szállítási, hírközlési
15. szolgáltatási szakmákban
16. Egy vállalkozóra jutó eredmény (ezer Ft/fő/év)
17. nyereségeseknél
18. veszteségeseknél
19. főállásúaknál
20. mellékfoglalkozásúaknál
21. nyugdíjasoknál
22. mező-, és erdőgazdasági
23. bányászati
24. ipari
25. építőipari
26. kereskedelmi és vendéglátási
27. szállítási, hírközlési
28. szolgáltatási szakmákban
29. Egy főre jutó vállalkozói kivét (ezer Ft/fő/év)
30. főállásúaknál
31. mellékfoglalkozásúaknál
32. nyugdíjasoknál
33. mező-, és erdőgazdasági
34. bányászati
35. ipari
36. építőipari
37. kereskedelmi és vendéglátási
38. szállítási, hírközlési
39. szolgáltatási szakmákban
40. Foglalkoztatott alkalmazottak és segítő családtagok száma (fő)

Átalányadózást választott bevallók
1. Bevallások száma összesen (db)
2. összesből: építőiparos
3. fuvarozó iparos
4. egyéb szolgáltatást végző iparos
5. magánkereskedő
6. Egy főre jutó jövedelem összesen (ezer Ft/fő/év)
7. összesből: építőiparosoknál
8. fuvarozó iparosoknál
9. egyéb szolgáltatást végző iparosoknál

10. magánkereskedőknél

12 207 11 265 8 242 31 714
5 957 6 378 4 353 16 688
3 683 2 998 2 340 9 021
2 567 1 889 1 549 6 005
5 299 5 997 6 300 5 807
7 541 7 403 8 382 7 708
2 674 2 995 3 619 3 025
3 745 5 908 4 339 4 577
9 835 8 110 9 515 9 037

0 0 0 0
5 371 8 078 6 087 6 457
4 221 4 421 4 712 4 429
8 985 9 262 10 414 9 452
6 514 7 067 9 862 7 537
2 121 2 190 2 053 2 127

– 61 – 144 – 161 – 116
282 280 346 296

– 578 – 772 – 740 – 692
– 121 – 235 – 239 – 195

36 – 26 – 49 – 6
– 61 – 24 – 109 – 62

46 – 357 – 533 – 286
0 0 0 0

– 88 – 5 – 142 – 79
– 97 – 127 – 137 – 119

– 251 – 307 – 380 – 305
– 97 – 150 – 61 – 109

85 31 77 65
523 512 524 519
578 549 569 565
348 359 362 355
427 426 382 417
570 548 590 565

0 0 0 0
533 549 564 547
499 504 505 502
524 499 524 514
534 511 574 534
520 513 498 513

5 134 5 620 3 820 14 574

1 095 879 531 2 505
261 331 135 727
304 220 202 726
274 91 34 399

95 96 55 246
247 235 226 238
323 242 262 275
193 193 170 186
202 206 229 205
229 262 259 248

Baranya Somogy Tolna Összesen

Dél-dunántúli régió

foglalkozás 
jellege szerint

tevékenység
szakmai 

jellege szerint

eredményesség
szerint

foglalkozás 
jellege szerint

tevékenység
szakmai jellege

szerint

foglalkozás 
jellege szerint

tevékenység
szakmai jellege

szerint

Megnevezés
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Az egyéni vállalkozói bevallások kiemelt adatai 2004. évben 
igazgatóságonként és régiónként

Megjegyzés: Az adatok az adott év szabályozásának megfelelő tartalommal rendelkeznek.

Tételes költségelszámolású bevallók
1. Bevallások száma összesen (db)
2. főállású
3. mellékfoglalkozású
4. nyugdíjas
5. Egy vállalkozóra jutó árbevétel (ezer Ft/fő/év):
6. főállásúaknál
7. mellékfoglalkozásúaknál
8. nyugdíjasoknál
9. mező-, és erdőgazdasági

10. bányászati
11. ipari
12. építőipari
13. kereskedelmi és vendéglátási
14. szállítási, hírközlési
15. szolgáltatási szakmákban
16. Egy vállalkozóra jutó eredmény (ezer Ft/fő/év)
17. nyereségeseknél
18. veszteségeseknél
19. főállásúaknál
20. mellékfoglalkozásúaknál
21. nyugdíjasoknál
22. mező-, és erdőgazdasági
23. bányászati
24. ipari
25. építőipari
26. kereskedelmi és vendéglátási
27. szállítási, hírközlési
28. szolgáltatási szakmákban
29. Egy főre jutó vállalkozói kivét (ezer Ft/fő/év)
30. főállásúaknál
31. mellékfoglalkozásúaknál
32. nyugdíjasoknál
33. mező-, és erdőgazdasági
34. bányászati
35. ipari
36. építőipari
37. kereskedelmi és vendéglátási
38. szállítási, hírközlési
39. szolgáltatási szakmákban
40. Foglalkoztatott alkalmazottak és segítő családtagok száma (fő)

Átalányadózást választott bevallók
1. Bevallások száma összesen (db)
2. összesből: építőiparos
3. fuvarozó iparos
4. egyéb szolgáltatást végző iparos
5. magánkereskedő
6. Egy főre jutó jövedelem összesen (ezer Ft/fő/év)
7. összesből: építőiparosoknál
8. fuvarozó iparosoknál
9. egyéb szolgáltatást végző iparosoknál

10. magánkereskedőknél

17 949 10 696 6 251 34 896
8 498 5 349 3 407 17 254
5 223 3 147 1 745 10 115
4 228 2 200 1 099 7 527
5 241 6 558 5 650 5 718
7 776 9 126 7 779 8 195
1 909 2 916 2 572 2 335
4 187 5 372 3 803 4 477
8 222 8 216 5 171 7 769
1 752 95 7 823 4 373
6 173 7 144 6 964 6 647
5 257 6 032 6 573 5 802
8 402 10 766 8 614 9 191

10 926 8 724 11 295 10 346
1 678 1 973 1 947 1 807

– 46 – 76 – 30 – 52
242 303 260 263

– 545 – 658 – 530 – 579
– 74 – 129 – 70 – 90

– 6 – 12 44 0
– 36 – 39 – 22 – 35

– 211 – 310 – 273 – 259
0 0 1 680 840

11 – 21 160 27
– 17 – 84 10 – 34

– 183 – 206 – 201 – 194
– 60 – 10 57 – 21

62 64 69 64
469 528 506 494
527 582 555 550
288 318 289 297
369 422 416 392
527 556 510 536

1 319 64 569 630
477 519 572 510
493 530 523 512
447 524 474 478
533 568 562 550
462 519 497 485

7 420 5 608 3 301 16 329

1 046 780 284 2 110
222 166 79 467
325 275 90 690
151 122 24 297
130 79 43 252
253 260 240 254
309 306 281 303
173 185 178 179
270 260 269 266
223 240 175 220

Borsod Heves Nógrád Összesen

Észak-magyarországi régió

foglalkozás 
jellege szerint

tevékenység
szakmai 

jellege szerint

eredményesség
szerint

foglalkozás 
jellege szerint

tevékenység
szakmai jellege

szerint

foglalkozás 
jellege szerint

tevékenység
szakmai jellege

szerint

Megnevezés
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Az egyéni vállalkozói bevallások kiemelt adatai 2004. évben 
igazgatóságonként és régiónként

Megjegyzés: Az adatok az adott év szabályozásának megfelelő tartalommal rendelkeznek.

Tételes költségelszámolású bevallók
1. Bevallások száma összesen (db)
2. főállású
3. mellékfoglalkozású
4. nyugdíjas
5. Egy vállalkozóra jutó árbevétel (ezer Ft/fő/év):
6. főállásúaknál
7. mellékfoglalkozásúaknál
8. nyugdíjasoknál
9. mező-, és erdőgazdasági

10. bányászati
11. ipari
12. építőipari
13. kereskedelmi és vendéglátási
14. szállítási, hírközlési
15. szolgáltatási szakmákban
16. Egy vállalkozóra jutó eredmény (ezer Ft/fő/év)
17. nyereségeseknél
18. veszteségeseknél
19. főállásúaknál
20. mellékfoglalkozásúaknál
21. nyugdíjasoknál
22. mező-, és erdőgazdasági
23. bányászati
24. ipari
25. építőipari
26. kereskedelmi és vendéglátási
27. szállítási, hírközlési
28. szolgáltatási szakmákban
29. Egy főre jutó vállalkozói kivét (ezer Ft/fő/év)
30. főállásúaknál
31. mellékfoglalkozásúaknál
32. nyugdíjasoknál
33. mező-, és erdőgazdasági
34. bányászati
35. ipari
36. építőipari
37. kereskedelmi és vendéglátási
38. szállítási, hírközlési
39. szolgáltatási szakmákban
40. Foglalkoztatott alkalmazottak és segítő családtagok száma (fő)

Átalányadózást választott bevallók
1. Bevallások száma összesen (db)
2. összesből: építőiparos
3. fuvarozó iparos
4. egyéb szolgáltatást végző iparos
5. magánkereskedő
6. Egy főre jutó jövedelem összesen (ezer Ft/fő/év)
7. összesből: építőiparosoknál
8. fuvarozó iparosoknál
9. egyéb szolgáltatást végző iparosoknál

10. magánkereskedőknél

16 212 11 200 17 294 44 706
8 425 5 742 8 879 23 046
4 336 2 991 4 664 11 991
3 451 2 467 3 751 9 669
6 520 6 565 6 243 6 424
8 942 9 450 8 751 8 996
3 083 2 452 2 867 2 841
4 794 4 683 4 431 4 625

11 337 9 897 7 317 9 510
0 1 047 0 1 047

6 857 6 581 7 871 7 165
6 627 6 147 6 784 6 552
9 861 10 201 9 335 9 728

12 308 11 234 9 575 10 977
2 264 2 198 1 861 2 100
– 112 – 64 – 114 – 101

304 319 242 283
– 705 – 634 – 711 – 689
– 178 – 113 – 172 – 159

– 38 – 12 – 40 – 32
– 45 – 12 – 70 – 46

– 399 113 – 495 – 323
0 – 741 0 – 741

– 133 – 62 – 163 – 125
– 157 – 77 – 80 – 107
– 264 – 246 – 221 – 242
– 191 – 36 – 184 – 157

72 83 66 72
528 519 466 503
584 581 521 560
365 290 297 322
390 387 331 367
560 541 487 532

0 104 0 104
529 546 531 535
544 511 457 504
492 503 442 475
654 575 503 579
519 521 470 503

8 769 5 609 8 478 22 856

1 172 928 565 2 665
205 215 85 505
500 359 160 1 019
260 90 108 458

98 124 103 325
215 227 221 221
298 272 313 290
169 180 166 172
195 219 149 189
236 215 234 227

Hajdú Szolnok Szabolcs Összesen

Észak-alföldi régió

foglalkozás 
jellege szerint

tevékenység
szakmai 

jellege szerint

eredményesség
szerint

foglalkozás 
jellege szerint

tevékenység
szakmai jellege

szerint

foglalkozás 
jellege szerint

tevékenység
szakmai jellege

szerint

Megnevezés
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Az egyéni vállalkozói bevallások kiemelt adatai 2004. évben 
igazgatóságonként és régiónként

Megjegyzés: Az adatok az adott év szabályozásának megfelelő tartalommal rendelkeznek.

Tételes költségelszámolású bevallók
1. Bevallások száma összesen (db)
2. főállású
3. mellékfoglalkozású
4. nyugdíjas
5. Egy vállalkozóra jutó árbevétel (ezer Ft/fő/év):
6. főállásúaknál
7. mellékfoglalkozásúaknál
8. nyugdíjasoknál
9. mező-, és erdőgazdasági

10. bányászati
11. ipari
12. építőipari
13. kereskedelmi és vendéglátási
14. szállítási, hírközlési
15. szolgáltatási szakmákban
16. Egy vállalkozóra jutó eredmény (ezer Ft/fő/év)
17. nyereségeseknél
18. veszteségeseknél
19. főállásúaknál
20. mellékfoglalkozásúaknál
21. nyugdíjasoknál
22. mező-, és erdőgazdasági
23. bányászati
24. ipari
25. építőipari
26. kereskedelmi és vendéglátási
27. szállítási, hírközlési
28. szolgáltatási szakmákban
29. Egy főre jutó vállalkozói kivét (ezer Ft/fő/év)
30. főállásúaknál
31. mellékfoglalkozásúaknál
32. nyugdíjasoknál
33. mező-, és erdőgazdasági
34. bányászati
35. ipari
36. építőipari
37. kereskedelmi és vendéglátási
38. szállítási, hírközlési
39. szolgáltatási szakmákban
40. Foglalkoztatott alkalmazottak és segítő családtagok száma (fő)

Átalányadózást választott bevallók
1. Bevallások száma összesen (db)
2. összesből: építőiparos
3. fuvarozó iparos
4. egyéb szolgáltatást végző iparos
5. magánkereskedő
6. Egy főre jutó jövedelem összesen (ezer Ft/fő/év)
7. összesből: építőiparosoknál
8. fuvarozó iparosoknál
9. egyéb szolgáltatást végző iparosoknál

10. magánkereskedőknél

17 300 12 179 14 565 44 044
9 506 5 847 6 573 21 926
4 528 3 056 4 158 11 742
3 266 3 276 3 834 10 376
8 894 8 437 7 041 8 154

11 784 11 289 10 674 11 319
4 776 4 664 3 038 4 129
6 025 6 749 5 065 5 899
9 148 16 701 10 318 11 582
1 059 3 065 0 2 664

12 705 8 694 7 595 10 117
5 165 6 815 7 050 6 184

14 217 12 428 13 071 13 344
16 401 16 709 10 410 14 605

2 474 2 273 2 084 2 272
– 144 – 109 – 98 – 119

367 333 309 338
– 839 – 823 – 713 – 794
– 230 – 195 – 190 – 209

– 32 – 8 – 26 – 24
– 52 – 52 – 19 – 40

– 574 – 611 – 643 – 605
991 – 25 0 178

– 252 0 – 40 – 122
– 97 – 42 – 119 – 88

– 269 – 230 – 237 – 248
– 27 – 46 – 104 – 56

63 52 68 62
532 522 527 527
574 580 595 582
367 379 327 358
426 420 415 420
545 552 512 536

0 390 0 390
549 517 543 539
511 529 493 511
550 520 527 534
598 569 564 580
494 509 528 511

11 270 8 929 8 447 28 646

1 302 728 1 670 3 700
336 237 354 927
482 194 618 1 294
140 81 295 516
149 97 125 371
239 246 237 239
299 283 322 304
166 178 177 173
250 225 204 220
227 224 227 226

Bács Békés Csongrád Összesen

Dél-alföldi régió

foglalkozás 
jellege szerint

tevékenység
szakmai 

jellege szerint

eredményesség
szerint

foglalkozás 
jellege szerint

tevékenység
szakmai jellege

szerint

foglalkozás 
jellege szerint

tevékenység
szakmai jellege

szerint

Megnevezés
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Az egyéni vállalkozói bevallások kiemelt adatai 2004. évben 
igazgatóságonként és régiónként

Megjegyzés: Az adatok az adott év szabályozásának megfelelő tartalommal rendelkeznek.

Tételes költségelszámolású bevallók
1. Bevallások száma összesen (db)
2. főállású
3. mellékfoglalkozású
4. nyugdíjas
5. Egy vállalkozóra jutó árbevétel (ezer Ft/fő/év):
6. főállásúaknál
7. mellékfoglalkozásúaknál
8. nyugdíjasoknál
9. mező-, és erdőgazdasági

10. bányászati
11. ipari
12. építőipari
13. kereskedelmi és vendéglátási
14. szállítási, hírközlési
15. szolgáltatási szakmákban
16. Egy vállalkozóra jutó eredmény (ezer Ft/fő/év)
17. nyereségeseknél
18. veszteségeseknél
19. főállásúaknál
20. mellékfoglalkozásúaknál
21. nyugdíjasoknál
22. mező-, és erdőgazdasági
23. bányászati
24. ipari
25. építőipari
26. kereskedelmi és vendéglátási
27. szállítási, hírközlési
28. szolgáltatási szakmákban
29. Egy főre jutó vállalkozói kivét (ezer Ft/fő/év)
30. főállásúaknál
31. mellékfoglalkozásúaknál
32. nyugdíjasoknál
33. mező-, és erdőgazdasági
34. bányászati
35. ipari
36. építőipari
37. kereskedelmi és vendéglátási
38. szállítási, hírközlési
39. szolgáltatási szakmákban
40. Foglalkoztatott alkalmazottak és segítő családtagok száma (fő)

Átalányadózást választott bevallók
1. Bevallások száma összesen (db)
2. összesből: építőiparos
3. fuvarozó iparos
4. egyéb szolgáltatást végző iparos
5. magánkereskedő
6. Egy főre jutó jövedelem összesen (ezer Ft/fő/év)
7. összesből: építőiparosoknál
8. fuvarozó iparosoknál
9. egyéb szolgáltatást végző iparosoknál

10. magánkereskedőknél

311 266 83 197 228 069
159 597 40 895 118 702

91 541 26 420 65 121
60 128 15 882 44 246

6 204 5 209 6 565
8 571 7 273 9 017
3 083 2 828 3 187
4 538 3 749 4 820
9 798 8 313 9 984

19 853 43 992 13 094
7 492 6 804 7 770
5 496 5 190 5 596

10 484 9 846 10 658
10 088 7 423 11 288

2 127 2 257 2 068
– 68 – 22 – 85
313 321 311

– 660 – 599 – 681
– 124 – 63 – 145

6 33 – 5
– 33 – 6 – 43

– 377 – 461 – 366
– 1 800 – 7 026 – 445

– 52 – 50 – 52
– 98 – 138 – 85

– 245 – 236 – 248
– 64 – 123 – 37

94 140 73
530 555 520
579 603 570
360 387 345
431 490 407
546 553 545
712 1 247 554
558 586 546
531 564 519
521 547 514
567 548 576
520 551 505

150 542 31 062 119 480

28 613 10 303 18 310
6 549 1 515 5 034
9 552 3 305 6 247
5 498 3 118 2 380
2 845 1 022 1 823

264 298 245
297 331 287
214 269 184
258 280 229
247 265 237

ebből:

fővárosi székhelyű ig. vidéki székhelyű ig.
Országos
összesen

foglalkozás 
jellege szerint

tevékenység
szakmai 

jellege szerint

eredményesség
szerint

foglalkozás 
jellege szerint

tevékenység
szakmai jellege

szerint

foglalkozás 
jellege szerint

tevékenység
szakmai jellege

szerint

Megnevezés
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Az általános forgalmi adó fontosabb adatai 
2000-2004. években

Bevallások száma (db) 1 591 213 1 755 879 1 898 088 1 930 412 2 114 435

1. Exportértékesítés 8 020 710 8 795 576 8 873 656 9 768 174 11 128 189    
2. Belföldi értékesítés 30 414 179 34 293 464 37 402 887 40 989 071 44 189 204    
3. Belföldi értékesítés összes adója 5 376 328 6 045 020 6 613 895 7 263 064 8 675 743    
4. ebből: – 0%-os kulcs alá tartozó értékesítés 1 089 851 1 281 979 1 489 380 1 743 468 98 646    
5. – 5%-os kulcs alá tartozó értékesítés 1 430 337    
6. – 5%-os kulcs alá tartozó értékesítés adója 71 517    
7. – 12%-os kulcs alá tartozó értékesítés 7 742 957 8 963 658 9 554 267 9 720 366 305 541    
8. – 12%-os kulcs alá tartozó értékesítés adója 929 151 1 075 634 1 146 505 1 166 439 36 658    
9. – 15%-os kulcs alá tartozó értékesítés 8 598 523    
10. – 15%-os kulcs alá tartozó értékesítés adója 1 289 783    
11. – 25%-os kulcs alá tartozó értékesítés 17 466 593 19 478 616 21 449 931 23 943 318 28 723 333    
12. – 25%-os kulcs alá tartozó értékesítés adója 4 366 684 4 869 692 5 362 521 5 985 866 7 180 867    
13. – tárgyi adómentes értékesítés 3 575 710 3 778 109 4 199 403 4 756 833 4 366 323    
14. – egyéb értékesítés 539 068 712 420 629 875 732 663 556 669    
15. – egyéb értékesítés adója 80 492 82 373 88 031 90 985 72 046    
16. Külföldi szolgáltatás igénybevételének összege 742 373 1 323 131 1 087 353 949 397 1 149 415    
17. Külföldi szolgáltatás igénybevételének adója 178 628 321 947 261 966 224 739 284 565    
18. Összes értékesítés 39 177 262 44 412 172 47 363 897 51 706 642 64 797 123    

ebből: Közösségi termékbeszerzés 5 356 371    
Termékimport 2 823 918    

19. Összes értékesítés adója 5 554 955 6 366 966 6 875 863 7 487 802 10 887 212    
ebből: Közösségi termékbeszerzés adója 1 254 447    

Termékimport adója 652 658    

1. Belföldön beszerzett termék vagy igénybevett szolgáltatás 22 258 927 27 411 563 29 388 357 29 471 487 32 663 369    
2. Belföldön beszerzett termék vagy igénybevett szolg. adója 4 402 483 5 063 562 5 471 124 5 919 519 7 139 940    
3. ebből: tárgyi eszköz beszerzés 1 478 502 1 582 909 1 711 738 2 132 623 1 896 179    
4. tárgyi eszköz  beszerzésének adója 351 190 374 230 404 873 500 991 462 097    
5. Importált termék beszerzése 5 207 313 5 727 363 6 147 990 6 863 217 10 361 320    
6. Importált termék beszerzésének adója 1 171 231 1 279 196 1 380 274 1 513 019 2 415 941    
7. ebből: tárgyi eszköz  beszerzés 164 303 159 868 135 361 205 170
8. tárgyi eszköz beszerzésének adója 40 302 39 245 32 972 50 305
9. Mezőgazdasági kompenzációs felár alapja 267 972 289 087 274 109 278 121 242 403    
10. Mezőgazdasági kompenzációs felár adója 27 360 28 845 27 820 29 096 26 257    
11. Saját vállalkozáson belül végzett beruházás 77 612 98 686 95 758 108 277 121 302    
12. Saját vállalkozáson belül végzett beruházás adója 18 953 21 832 20 239 22 886 27 937    
13. Külföldi utasnak visszatérített adó alapja 56 827 69 969 24 658 15 705 15 872    
14. Külföldi utasnak visszatérített adó 13 695 16 557 5 534 3 487 3 543    
15. Egyéb 69 386 231 513 99 794 170 612 96 338    
16. Egyéb sor adója 15 639 55 138 19 455 23 149 17 841    
17. Összes beszerzés 27 938 041 33 828 182 36 030 665 36 907 419 44 279 061    
18. Összes beszerzés adója 5 649 357 6 465 119 6 924 443 7 511 156 9 810 170    

1. Összes értékesítés átlagos adókulcsa 14,18 14,34 14,52 14,48 16,80
2. Belföldi értékesítés átlagos adókulcsa 17,68 17,63 17,68 17,72 19,63
3. Összes beszerzés átlagos adókulcsa 20,22 19,11 19,22 20,35 22,16
4. Importált termék utáni áfa az összes beszerzés utáni 

áfa arányában 20,73 19,79 19,93 20,14 24,63

Megnevezés 2000. év 2001. év 2002. év 2003. év 2004. év*

Beszerzést terhelő általános forgalmi adó adatok: millió Ft-ban

Értékesítést terhelő általános forgalmi adó adatok: millió Ft-ban

Számított mutatók adatok: százalékban

2004* Export a határon túli értékesítéseket jelenti 2004-ben, magába foglalja a harmadik országos és a közösségi termékértékesítéseket. 
Import a határon túlról történő beszerzéseket jelenti, 2004-ben magába foglalja a harmadik országból és a közösség országaiból történő beszerzéseket. 
2004-ben az összes értékesítés és adója alatt fizetendő adó alapja illetve adója értendő, az EU-csatlakozást követő elszámolás változás miatt. 

Megjegyzés: Az adatok az adott év szabályozásának megfelelő tartalommal rendlekeznek.
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Az általános forgalmi adó 2004. évi fontosabb adatai 
igazgatóságonként és régiónként

1. Exportértékesítés 2 065 471 1 009 274 670 693 242 565 331 337 372 390
2. Belföldi értékesítés 12 558 610 4 879 167 807 836 3 158 761 3 680 649 3 051 518
3. Belföldi értékesítés összes adója 2 134 495 1 001 946 144 211 679 318 770 462 649 773
4. ebből: – 0%-os kulcs alá tartozó értékesítés 17 349 23 526 3 054 15 049 7 215 4 835
5. – 5%-os kulcs alá tartozó értékesítés 458 443 185 345 8 414 118 100 117 669 167 184
6. – 5%-os kulcs alá tartozó értékesítés adója 22 922 9 268 421 5 903 5 881 8 360
7. – 12%-os kulcs alá tartozó értékesítés 153 846 10 495 1 056 2 801 1 612 4 413
8. – 12%-os kulcs alá tartozó értékesítés adója 18 461 1 258 126 335 194 527
9. – 15%-os kulcs alá tartozó értékesítés 1 845 923 399 242 24 452 302 150 800 513 534 222
10. – 15%-os kulcs alá tartozó értékesítés adója 276 888 59 887 3 669 45 322 120 077 80 132
11. – 25%-os kulcs alá tartozó értékesítés 7 148 674 3 694 983 559 544 2 495 419 2 554 881 2 210 389
12. – 25%-os kulcs alá tartozó értékesítés adója 1 787 169 923 749 139 887 623 859 638 724 552 601
13. – tárgyi adómentes értékesítés 2 746 006 505 718 203 994 187 253 153 649 80 791
14. – egyéb értékesítés 163 389 53 771 6 900 35 057 41 990 45 587
15. – egyéb értékesítés adója 22 811 6 304 18 3 173 4 842 7 239
16. Külföldi szolgáltatás igénybevételének összege 456 667 216 577 115 328 49 936 57 933 40 296
17. Külföldi szolgáltatás igénybevételének adója 114 101 53 555 28 829 12 285 14 069 9 798
18. Összes értékesítés 17 197 937 6 920 010 1 960 928 3 779 506 4 557 925 3 879 096

ebből: Közösségi termékbeszerzés 1 254 819 637 717 253 274 252 826 380 734 326 168
Termékimport 819 763 172 225 113 327 72 837 97 878 79 260

19. Összes értékesítés adója 2 703 542 1 243 069 257 995 767 802 892 138 751 394
ebből: Közösségi termékbeszerzés adója 284 572 146 094 58 310 58 539 83 087 72 571

Termékimport adója 162 862 40 503 26 580 17 109 22 364 17 800

1. Belföldön beszerzett termék vagy igénybevett szolgáltatás 6 869 539 3 608 096 693 198 2 327 401 2 639 641 2 332 921
2. Belföldön beszerzett termék vagy igénybevett szolg. adója 1 511 062 816 517 161 718 524 464 584 158 510 399
3. ebből: tárgyi eszköz beszerzés 320 724 243 209 2 019 115 613 114 227 116 990
4. tárgyi eszköz beszerzésének adója 75 954 59 683 469 27 777 27 980 28 587
5. Importált termék beszerzése 3 006 671 1 032 799 354 321 467 672 692 387 587 762
6. Importált termék beszerzésének adója 658 153 240 449 82 857 110 005 151 187 130 240
7. ebből: tárgyi eszköz beszerzés
8. tárgyi eszköz beszerzésének adója
9. Mezőgazdasági kompenzációs felár alapja 3 924 1 637 87 3 108 4 493 15 883
10. Mezőgazdasági kompenzációs felár adója 466 177 6 318 497 1 569
11. Saját vállalkozáson belül végzett beruházás 24 905 8 430 261 4 871 3 430 6 462
12. Saját vállalkozáson belül végzett beruházás adója 6 227 2 068 52 1 204 825 1 509
13. Külföldi utasnak visszatérített adó alapja 5 426 889 449 341 305 151
14. Külföldi utasnak visszatérített adó 1 206 110 0 84 61 40
15. Egyéb 36 141 20 027 7 302 6 434 7 802 6 373
16. Egyéb sor adója 7 361 3 234 535 1 075 1 587 1 385
17. Összes beszerzés 10 178 102 4 802 153 1 126 193 2 846 659 3 391 277 2 987 389
18. Összes beszerzés adója 2 234 203 1 093 816 262 640 644 969 747 520 653 528

1. Összes értékesítés átlagos adókulcsa 15,72 17,96 13,16 20,31 19,57 19,37
2. Belföldi értékesítés átlagos adókulcsa 17,00 20,54 17,85 21,51 20,93 21,29
3. Összes beszerzés átlagos adókulcsa 21,95 22,78 23,32 22,66 22,04 21,88
4. Importált termék utáni áfa az összes beszerzés utáni 

áfa arányában 29,46 21,98 31,55 17,06 20,23 19,93

Megnevezés KAIG Észak-Bp Kelet-Bp Dél-Bp Pest

Értékesítést terhelő általános forgalmi adó adatok: millió Ft-ban

Beszerzést terhelő általános forgalmi adó adatok: millió Ft-ban

Számított mutatók adatok: százalékban

ebből kizáróla-
gos illetékes-
ségű terület

2004* Export a határon túli értékesítéseket jelenti 2004-ben, magába foglalja a harmadik országos és a közösségi termékértékesítéseket. 
Import a határon túlról történő beszerzéseket jelenti, 2004-ben magába foglalja a harmadik országból és a közösség országaiból történő beszerzéseket. 
2004-ben az összes értékesítés és adója alatt fizetendő adó alapja illetve adója értendő, az EU-csatlakozást követő elszámolás változás miatt. 

Megjegyzés: Az adatok az adott év szabályozásának megfelelő tartalommal rendlekeznek.
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Az általános forgalmi adó 2004. évi fontosabb adatai
igazgatóságonként és régiónként

1. Exportértékesítés 956 040 1 191 448 255 568 2 403 056
2. Belföldi értékesítés 1 463 022 1 310 396 752 227 3 525 645
3. Belföldi értékesítés összes adója 311 627 284 820 154 530 750 977
4. ebből: – 0%-os kulcs alá tartozó értékesítés 4 197 3 386 949 8 532
5. – 5%-os kulcs alá tartozó értékesítés 18 356 15 499 16 348 50 203
6. – 5%-os kulcs alá tartozó értékesítés adója 917 774 817 2 508
7. – 12%-os kulcs alá tartozó értékesítés 2 329 2 831 1 476 6 636
8. – 12%-os kulcs alá tartozó értékesítés adója 281 340 176 797
9. – 15%-os kulcs alá tartozó értékesítés 374 922 274 347 211 647 860 916
10. – 15%-os kulcs alá tartozó értékesítés adója 56 237 41 153 31 745 129 135
11. – 25%-os kulcs alá tartozó értékesítés 1 004 519 963 653 476 912 2 445 084
12. – 25%-os kulcs alá tartozó értékesítés adója 251 133 240 913 119 228 611 274
13. – tárgyi adómentes értékesítés 36 374 39 944 25 410 101 728
14. – egyéb értékesítés 16 315 6 512 15 317 38 144
15. – egyéb értékesítés adója 1 757 806 1 656 4 219
16. Külföldi szolgáltatás igénybevételének összege 73 098 28 115 10 499 111 712
17. Külföldi szolgáltatás igénybevételének adója 18 198 6 993 2 565 27 756
18. Összes értékesítés 2 973 350 3 785 816 1 125 760 7 884 926

ebből: Közösségi termékbeszerzés 231 048 403 654 83 671 718 373
Termékimport 238 768 797 076 22 978 1 058 822

19. Összes értékesítés adója 446 519 589 897 182 833 1 219 249
ebből: Közösségi termékbeszerzés adója 54 530 97 608 20 613 172 751

Termékimport adója 59 392 198 804 5 022 263 218

1. Belföldön beszerzett termék vagy igénybevett szolgáltatás 1 409 106 1 002 964 672 551 3 084 621
2. Belföldön beszerzett termék vagy igénybevett szolgáltatás adója 302 897 219 261 142 856 665 014
3. ebből: tárgyi eszköz beszerzés 62 360 133 603 42 955 238 918
4. tárgyi eszköz beszerzésének adója 15 330 33 109 10 590 59 029
5. Importált termék beszerzése 604 387 1 319 702 141 755 2 065 844
6. Importált termék beszerzésének adója 149 683 327 599 34 440 511 722
7. ebből: tárgyi eszköz beszerzés
8. tárgyi eszköz beszerzésének adója
9. Mezőgazdasági kompenzációs felár alapja 9 405 6 366 3 920 19 691
10. Mezőgazdasági kompenzációs felár adója 1 085 697 388 2 170
11. Saját vállalkozáson belül végzett beruházás 6 019 4 040 5 901 15 960
12. Saját vállalkozáson belül végzett beruházás adója 1 327 803 1 341 3 471
13. Külföldi utasnak visszatérített adó alapja 12 100 690 802
14. Külföldi utasnak visszatérített adó 3 22 172 197
15. Egyéb – 196 1 838 2 390 4 032
16. Egyéb sor adója – 237 1 158 369 1 290
17. Összes beszerzés 2 059 111 2 444 144 832 476 5 335 731
18. Összes beszerzés adója 462 259 576 591 180 846 1 219 696

1. Összes értékesítés átlagos adókulcsa 15,02 15,58 16,24 15,46
2. Belföldi értékesítés átlagos adókulcsa 21,30 21,74 20,54 21,30
3. Összes beszerzés átlagos adókulcsa 22,45 23,59 21,72 22,86
4. Importált termék utáni áfa az összes beszerzés utáni áfa arányában 32,38 56,82 19,04 41,95

Fejér Komárom Veszprém Összesen

Közép-dunántúli régió
Megnevezés

Értékesítést terhelő általános forgalmi adó adatok: millió Ft-ban

Beszerzést terhelő általános forgalmi adó adatok: millió Ft-ban

Számított mutatók adatok: százalékban

2004* Export a határon túli értékesítéseket jelenti 2004-ben, magába foglalja a harmadik országos és a közösségi termékértékesítéseket. 
Import a határon túlról történő beszerzéseket jelenti, 2004-ben magába foglalja a harmadik országból és a közösség országaiból történő beszerzéseket. 
2004-ben az összes értékesítés és adója alatt fizetendő adó alapja illetve adója értendő, az EU-csatlakozást követő elszámolás változás miatt. 

Megjegyzés: Az adatok az adott év szabályozásának megfelelő tartalommal rendlekeznek.
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Az általános forgalmi adó 2004. évi fontosabb adatai
igazgatóságonként és régiónként

1. Exportértékesítés 1 337 104 434 656 152 648 1 924 408
2. Belföldi értékesítés 1 328 472 541 563 679 889 2 549 924
3. Belföldi értékesítés összes adója 284 765 109 099 137 718 531 582
4. ebből: – 0%-os kulcs alá tartozó értékesítés 1 236 2 749 955 4 940
5. – 5%-os kulcs alá tartozó értékesítés 21 244 14 459 13 584 49 287
6. – 5%-os kulcs alá tartozó értékesítés adója 1 064 722 680 2 466
7. – 12%-os kulcs alá tartozó értékesítés 15 931 1 402 7 414 24 747
8. – 12%-os kulcs alá tartozó értékesítés adója 1 912 169 890 2 971
9. – 15%-os kulcs alá tartozó értékesítés 296 152 145 636 219 876 661 664
10. – 15%-os kulcs alá tartozó értékesítés adója 44 422 21 847 32 983 99 252
11. – 25%-os kulcs alá tartozó értékesítés 932 613 339 719 404 855 1 677 187
12. – 25%-os kulcs alá tartozó értékesítés adója 233 154 84 931 101 214 419 299
13. – tárgyi adómentes értékesítés 35 441 27 198 21 633 84 272
14. – egyéb értékesítés 18 036 8 802 7 262 34 100
15. – egyéb értékesítés adója 2 418 1 094 925 4 437
16. Külföldi szolgáltatás igénybevételének összege 43 120 26 662 4 993 74 775
17. Külföldi szolgáltatás igénybevételének adója 10 730 6 601 1 167 18 498
18. Összes értékesítés 3 471 840 1 225 050 880 259 5 577 149

ebből: Közösségi termékbeszerzés 674 073 187 031 35 438 896 542
Termékimport 87 804 34 096 6 745 128 645

19. Összes értékesítés adója 484 992 170 310 149 028 804 330
ebből: Közösségi termékbeszerzés adója 167 437 45 961 8 391 221 789

Termékimport adója 21 774 8 412 1 658 31 844

1. Belföldön beszerzett termék vagy igénybevett szolgáltatás 1 495 117 469 753 567 142 2 532 012
2. Belföldön beszerzett termék vagy igénybevett szolgáltatás adója 338 236 101 017 119 363 558 616
3. ebből: tárgyi eszköz beszerzés 65 569 38 213 39 192 142 974
4. tárgyi eszköz beszerzésének adója 16 167 9 368 9 614 35 149
5. Importált termék beszerzése 543 692 262 254 59 395 865 341
6. Importált termék beszerzésének adója 134 524 64 773 14 321 213 618
7. ebből: tárgyi eszköz beszerzés
8. tárgyi eszköz beszerzésének adója
9. Mezőgazdasági kompenzációs felár alapja 9 769 3 251 5 699 18 719
10. Mezőgazdasági kompenzációs felár adója 1 023 324 577 1 924
11. Saját vállalkozáson belül végzett beruházás 7 713 1 522 4 436 13 671
12. Saját vállalkozáson belül végzett beruházás adója 1 772 341 1 053 3 166
13. Külföldi utasnak visszatérített adó alapja 108 11 18 137
14. Külföldi utasnak visszatérített adó 26 2 3 31
15. Egyéb 1 624 755 852 3 231
16. Egyéb sor adója 217 85 149 451
17. Összes beszerzés 2 085 852 747 688 642 548 3 476 088
18. Összes beszerzés adója 482 659 168 977 136 627 788 263

1. Összes értékesítés átlagos adókulcsa 13,97 13,90 16,93 14,42
2. Belföldi értékesítés átlagos adókulcsa 21,44 20,15 20,26 20,85
3. Összes beszerzés átlagos adókulcsa 23,14 22,60 21,26 22,68
4. Importált termék utáni áfa az összes beszerzés utáni áfa arányában 27,87 38,33 10,48 27,10

Győr Vas Zala Összesen

Nyugat-dunántúli régió
Megnevezés

Értékesítést terhelő általános forgalmi adó adatok: millió Ft-ban

Beszerzést terhelő általános forgalmi adó adatok: millió Ft-ban

Számított mutatók adatok: százalékban

2004* Export a határon túli értékesítéseket jelenti 2004-ben, magába foglalja a harmadik országos és a közösségi termékértékesítéseket. 
Import a határon túlról történő beszerzéseket jelenti, 2004-ben magába foglalja a harmadik országból és a közösség országaiból történő beszerzéseket. 
2004-ben az összes értékesítés és adója alatt fizetendő adó alapja illetve adója értendő, az EU-csatlakozást követő elszámolás változás miatt. 

Megjegyzés: Az adatok az adott év szabályozásának megfelelő tartalommal rendlekeznek.
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Az általános forgalmi adó 2004. évi fontosabb adatai
igazgatóságonként és régiónként

1. Exportértékesítés 89 073 721 802 46 518 857 393
2. Belföldi értékesítés 973 833 626 765 489 585 2 090 183
3. Belföldi értékesítés összes adója 186 812 124 892 100 348 412 052
4. ebből: – 0%-os kulcs alá tartozó értékesítés 711 1 441 981 3 133
5. – 5%-os kulcs alá tartozó értékesítés 35 987 20 494 11 940 68 421
6. – 5%-os kulcs alá tartozó értékesítés adója 1 799 1 024 599 3 422
7. – 12%-os kulcs alá tartozó értékesítés 13 768 2 018 4 449 20 235
8. – 12%-os kulcs alá tartozó értékesítés adója 1 651 241 533 2 425
9. – 15%-os kulcs alá tartozó értékesítés 316 810 183 847 143 116 643 773
10. – 15%-os kulcs alá tartozó értékesítés adója 47 522 27 578 21 467 96 567
11. – 25%-os kulcs alá tartozó értékesítés 535 169 372 571 306 518 1 214 258
12. – 25%-os kulcs alá tartozó értékesítés adója 133 794 93 144 76 629 303 567
13. – tárgyi adómentes értékesítés 57 649 27 780 15 284 100 713
14. – egyéb értékesítés 10 545 16 248 5 585 32 378
15. – egyéb értékesítés adója 1 409 2 399 778 4 586
16. Külföldi szolgáltatás igénybevételének összege 8 260 23 400 3 239 34 899
17. Külföldi szolgáltatás igénybevételének adója 1 885 5 837 788 8 510
18. Összes értékesítés 1 121 764 1 616 383 567 125 3 305 272

ebből: Közösségi termékbeszerzés 37 531 164 871 17 932 220 334
Termékimport 11 740 78 427 9 717 99 884

19. Összes értékesítés adója 200 712 190 939 107 957 499 608
ebből: Közösségi termékbeszerzés adója 8 924 40 466 4 363 53 753

Termékimport adója 2 877 19 576 2 427 24 880

1. Belföldön beszerzett termék vagy igénybevett szolgáltatás 836 125 546 619 355 976 1 738 720
2. Belföldön beszerzett termék vagy igénybevett szolgáltatás adója 173 789 115 870 74 951 364 610
3. ebből: tárgyi eszköz beszerzés 52 640 35 013 24 552 112 205
4. tárgyi eszköz beszerzésének adója 12 859 8 660 6 031 27 550
5. Importált termék beszerzése 71 707 258 691 41 315 371 713
6. Importált termék beszerzésének adója 16 643 63 946 10 161 90 750
7. ebből: tárgyi eszköz beszerzés
8. tárgyi eszköz beszerzésének adója
9. Mezőgazdasági kompenzációs felár alapja 7 480 8 975 7 857 24 312
10. Mezőgazdasági kompenzációs felár adója 798 989 891 2 678
11. Saját vállalkozáson belül végzett beruházás 3 382 2 817 1 916 8 115
12. Saját vállalkozáson belül végzett beruházás adója 681 615 401 1 697
13. Külföldi utasnak visszatérített adó alapja 84 7 5 96
14. Külföldi utasnak visszatérített adó 21 1 2 24
15. Egyéb 578 680 421 1 679
16. Egyéb sor adója – 32 33 57 58
17. Összes beszerzés 921 847 822 922 408 941 2 153 710
18. Összes beszerzés adója 192 443 182 601 86 809 461 853

1. Összes értékesítés átlagos adókulcsa 17,89 11,81 19,04 15,12
2. Belföldi értékesítés átlagos adókulcsa 19,18 19,93 20,50 19,71
3. Összes beszerzés átlagos adókulcsa 20,88 22,19 21,23 21,44
4. Importált termék utáni áfa az összes beszerzés utáni áfa arányában 8,65 35,02 11,71 19,65

Baranya Somogy Tolna Összesen

Dél-dunántúli régió
Megnevezés

Értékesítést terhelő általános forgalmi adó adatok: millió Ft-ban

Beszerzést terhelő általános forgalmi adó adatok: millió Ft-ban

Számított mutatók adatok: százalékban

2004* Export a határon túli értékesítéseket jelenti 2004-ben, magába foglalja a harmadik országos és a közösségi termékértékesítéseket. 
Import a határon túlról történő beszerzéseket jelenti, 2004-ben magába foglalja a harmadik országból és a közösség országaiból történő beszerzéseket. 
2004-ben az összes értékesítés és adója alatt fizetendő adó alapja illetve adója értendő, az EU-csatlakozást követő elszámolás változás miatt. 

Megjegyzés: Az adatok az adott év szabályozásának megfelelő tartalommal rendlekeznek.
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Az általános forgalmi adó 2004. évi fontosabb adatai
igazgatóságonként és régiónként

1. Exportértékesítés 467 437 195 765 99 556 762 758
2. Belföldi értékesítés 1 390 306 607 036 239 146 2 236 488
3. Belföldi értékesítés összes adója 295 035 124 817 51 183 471 035
4. ebből: – 0%-os kulcs alá tartozó értékesítés 2 558 1 340 309 4 207
5. – 5%-os kulcs alá tartozó értékesítés 32 868 14 223 6 658 53 749
6. – 5%-os kulcs alá tartozó értékesítés adója 1 642 711 333 2 686
7. – 12%-os kulcs alá tartozó értékesítés 14 066 2 939 741 17 746
8. – 12%-os kulcs alá tartozó értékesítés adója 1 688 352 89 2 129
9. – 15%-os kulcs alá tartozó értékesítés 242 092 137 554 46 044 425 690
10. – 15%-os kulcs alá tartozó értékesítés adója 36 314 20 634 6 909 63 857
11. – 25%-os kulcs alá tartozó értékesítés 1 010 466 406 921 167 213 1 584 600
12. – 25%-os kulcs alá tartozó értékesítés adója 252 617 101 731 41 803 396 151
13. – tárgyi adómentes értékesítés 69 956 28 780 6 870 105 606
14. – egyéb értékesítés 13 460 12 828 10 443 36 731
15. – egyéb értékesítés adója 1 697 826 1 851 4 374
16. Külföldi szolgáltatás igénybevételének összege 20 744 10 394 4 439 35 577
17. Külföldi szolgáltatás igénybevételének adója 5 109 2 556 1 089 8 754
18. Összes értékesítés 2 144 812 928 255 387 888 3 460 955

ebből: Közösségi termékbeszerzés 158 036 96 971 26 435 281 442
Termékimport 107 737 17 683 18 264 143 684

19. Összes értékesítés adója 366 098 155 893 63 063 585 054
ebből: Közösségi termékbeszerzés adója 39 021 24 029 6 249 69 299

Termékimport adója 26 793 4 415 4 535 35 743

1. Belföldön beszerzett termék vagy igénybevett szolgáltatás 1 226 375 535 510 213 151 1 975 036
2. Belföldön beszerzett termék vagy igénybevett szolgáltatás adója 271 144 116 807 45 727 433 678
3. ebből: tárgyi eszköz beszerzés 119 290 37 093 12 644 169 027
4. tárgyi eszköz beszerzésének adója 29 265 8 992 3 133 41 390
5. Importált termék beszerzése 331 656 130 598 55 339 517 593
6. Importált termék beszerzésének adója 82 188 32 044 13 661 127 893
7. ebből: tárgyi eszköz beszerzés
8. tárgyi eszköz beszerzésének adója
9. Mezőgazdasági kompenzációs felár alapja 6 133 6 746 1 074 13 953
10. Mezőgazdasági kompenzációs felár adója 688 786 120 1 594
11. Saját vállalkozáson belül végzett beruházás 4 701 2 748 879 8 328
12. Saját vállalkozáson belül végzett beruházás adója 1 079 634 213 1 926
13. Külföldi utasnak visszatérített adó alapja 161 1 0 162
14. Külföldi utasnak visszatérített adó 38 0 0 38
15. Egyéb 1 787 1 525 353 3 665
16. Egyéb sor adója 241 229 69 539
17. Összes beszerzés 1 618 921 679 657 271 816 2 570 394
18. Összes beszerzés adója 367 307 151 111 60 036 578 454

1. Összes értékesítés átlagos adókulcsa 17,07 16,79 16,26 16,90
2. Belföldi értékesítés átlagos adókulcsa 21,22 20,56 21,40 21,06
3. Összes beszerzés átlagos adókulcsa 22,69 22,23 22,09 22,50
4. Importált termék utáni áfa az összes beszerzés utáni áfa arányában 22,38 21,21 22,75 22,11

Borsod Heves Nógrád Összesen

Észak-magyarországi régió
Megnevezés

Értékesítést terhelő általános forgalmi adó adatok: millió Ft-ban

Beszerzést terhelő általános forgalmi adó adatok: millió Ft-ban

Számított mutatók adatok: százalékban

2004* Export a határon túli értékesítéseket jelenti 2004-ben, magába foglalja a harmadik országos és a közösségi termékértékesítéseket. 
Import a határon túlról történő beszerzéseket jelenti, 2004-ben magába foglalja a harmadik országból és a közösség országaiból történő beszerzéseket. 
2004-ben az összes értékesítés és adója alatt fizetendő adó alapja illetve adója értendő, az EU-csatlakozást követő elszámolás változás miatt. 

Megjegyzés: Az adatok az adott év szabályozásának megfelelő tartalommal rendlekeznek.
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Az általános forgalmi adó 2004. évi fontosabb adatai
igazgatóságonként és régiónként

1. Exportértékesítés 225 875 204 826 284 586 715 287
2. Belföldi értékesítés 1 641 154 804 717 874 102 3 319 973
3. Belföldi értékesítés összes adója 304 737 166 570 176 077 647 384
4. ebből: – 0%-os kulcs alá tartozó értékesítés 2 887 846 1 490 5 223
5. – 5%-os kulcs alá tartozó értékesítés 46 129 16 956 22 292 85 377
6. – 5%-os kulcs alá tartozó értékesítés adója 2 309 848 1 114 4 271
7. – 12%-os kulcs alá tartozó értékesítés 38 115 2 336 1 810 42 261
8. – 12%-os kulcs alá tartozó értékesítés adója 4 573 281 217 5 071
9. – 15%-os kulcs alá tartozó értékesítés 647 179 234 963 235 020 1 117 162
10. – 15%-os kulcs alá tartozó értékesítés adója 97 077 35 244 35 255 167 576
11. – 25%-os kulcs alá tartozó értékesítés 786 957 511 878 545 253 1 844 088
12. – 25%-os kulcs alá tartozó értékesítés adója 196 741 127 970 136 315 461 026
13. – tárgyi adómentes értékesítés 95 683 24 471 44 736 164 890
14. – egyéb értékesítés 16 359 9 497 20 948 46 804
15. – egyéb értékesítés adója 2 390 1 436 2 601 6 427
16. Külföldi szolgáltatás igénybevételének összege 19 173 18 605 10 174 47 952
17. Külföldi szolgáltatás igénybevételének adója 4 719 4 620 2 507 11 846
18. Összes értékesítés 1 976 201 1 146 161 1 291 107 4 413 469

ebből: Közösségi termékbeszerzés 59 376 86 722 80 512 226 610
Termékimport 27 122 30 256 41 372 98 750

19. Összes értékesítés adója 330 231 199 966 207 804 738 001
ebből: Közösségi termékbeszerzés adója 13 666 21 167 19 210 54 043

Termékimport adója 6 431 7 429 9 963 23 823

1. Belföldön beszerzett termék vagy igénybevett szolgáltatás 1 414 470 696 615 800 888 2 911 973
2. Belföldön beszerzett termék vagy igénybevett szolgáltatás adója 288 759 150 898 170 460 610 117
3. ebből: tárgyi eszköz beszerzés 89 670 42 982 43 940 176 592
4. tárgyi eszköz beszerzésének adója 21 986 10 429 10 785 43 200
5. Importált termék beszerzése 122 036 188 124 148 839 458 999
6. Importált termék beszerzésének adója 28 813 46 311 36 366 111 490
7. ebből: tárgyi eszköz beszerzés
8. tárgyi eszköz beszerzésének adója
9. Mezőgazdasági kompenzációs felár alapja 28 972 11 013 21 951 61 936
10. Mezőgazdasági kompenzációs felár adója 3 257 1 199 2 472 6 928
11. Saját vállalkozáson belül végzett beruházás 7 706 4 282 2 759 14 747
12. Saját vállalkozáson belül végzett beruházás adója 1 642 936 628 3 206
13. Külföldi utasnak visszatérített adó alapja 656 92 1 215 1 963
14. Külföldi utasnak visszatérített adó 156 22 298 476
15. Egyéb 1 008 652 1 118 2 778
16. Egyéb sor adója 136 263 83 482
17. Összes beszerzés 1 581 783 905 258 982 948 3 469 989
18. Összes beszerzés adója 324 270 200 692 211 718 736 680

1. Összes értékesítés átlagos adókulcsa 16,71 17,45 16,10 16,72
2. Belföldi értékesítés átlagos adókulcsa 18,57 20,70 20,14 19,50
3. Összes beszerzés átlagos adókulcsa 20,50 22,17 21,54 21,23
4. Importált termék utáni áfa az összes beszerzés utáni áfa arányában 8,89 23,08 17,18 15,13

Hajdú Szolnok Szabolcs Összesen

Észak-alföldi régió
Megnevezés

Értékesítést terhelő általános forgalmi adó adatok: millió Ft-ban

Beszerzést terhelő általános forgalmi adó adatok: millió Ft-ban

Számított mutatók adatok: százalékban

2004* Export a határon túli értékesítéseket jelenti 2004-ben, magába foglalja a harmadik országos és a közösségi termékértékesítéseket. 
Import a határon túlról történő beszerzéseket jelenti, 2004-ben magába foglalja a harmadik országból és a közösség országaiból történő beszerzéseket. 
2004-ben az összes értékesítés és adója alatt fizetendő adó alapja illetve adója értendő, az EU-csatlakozást követő elszámolás változás miatt. 

Megjegyzés: Az adatok az adott év szabályozásának megfelelő tartalommal rendlekeznek.
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Az általános forgalmi adó 2004. évi fontosabb adatai
igazgatóságonként és régiónként

1. Exportértékesítés 225 808 87 043 131 399 444 250
2. Belföldi értékesítés 1 303 815 658 344 1 176 127 3 138 286
3. Belföldi értékesítés összes adója 269 499 126 472 230 748 626 719
4. ebből: – 0%-os kulcs alá tartozó értékesítés 1 804 854 1 979 4 637
5. – 5%-os kulcs alá tartozó értékesítés 25 730 19 419 31 410 76 559
6. – 5%-os kulcs alá tartozó értékesítés adója 1288 972 1570 3 830
7. – 12%-os kulcs alá tartozó értékesítés 2 121 1 631 16 997 20 749
8. – 12%-os kulcs alá tartozó értékesítés adója 254 197 2039 2 490
9. – 15%-os kulcs alá tartozó értékesítés 368 716 286 814 351 738 1 007 268
10. – 15%-os kulcs alá tartozó értékesítés adója 55 308 43 021 52 761 151 090
11. – 25%-os kulcs alá tartozó értékesítés 840 070 323 295 690 405 1 853 770
12. – 25%-os kulcs alá tartozó értékesítés adója 210 020 80 826 172 602 463 448
13. – tárgyi adómentes értékesítés 47 166 17 989 70 542 135 697
14. – egyéb értékesítés 13 404 5 282 10 032 28 718
15. – egyéb értékesítés adója 1 635 857 1 142 3 634
16. Külföldi szolgáltatás igénybevételének összege 12 014 5 638 5 439 23 091
17. Külföldi szolgáltatás igénybevételének adója 2 891 1 233 1 269 5 393
18. Összes értékesítés 1 655 091 787 901 1 377 886 3 820 878

ebből: Közösségi termékbeszerzés 88 457 23 361 48 988 160 806
Termékimport 23 304 14 259 14 607 52 170

19. Összes értékesítés adója 299 177 136 604 247 244 683 025
ebből: Közösségi termékbeszerzés adója 20 937 5 643 11 369 37 949

Termékimport adója 5 551 3 354 3 607 12 512

1. Belföldön beszerzett termék vagy igénybevett szolgáltatás 1 119 577 569 904 953 928 2 643 409
2. Belföldön beszerzett termék vagy igénybevett szolgáltatás adója 240 716 116 013 204 576 561 305
3. ebből: tárgyi eszköz beszerzés 60 889 36 825 47 986 145 700
4. tárgyi eszköz beszerzésének adója 14 924 9 055 11 819 35 798
5. Importált termék beszerzése 151 346 52 450 90 743 294 539
6. Importált termék beszerzésének adója 36 287 12 622 21 525 70 434
7. ebből: tárgyi eszköz beszerzés
8. tárgyi eszköz beszerzésének adója
9. Mezőgazdasági kompenzációs felár alapja 32 236 23 906 18 605 74 747
10. Mezőgazdasági kompenzációs felár adója 3 412 2 595 1 929 7 936
11. Saját vállalkozáson belül végzett beruházás 6 095 2 444 3 844 12 383
12. Saját vállalkozáson belül végzett beruházás adója 1 296 493 849 2 638
13. Külföldi utasnak visszatérített adó alapja 2 143 529 2 928 5 600
14. Külföldi utasnak visszatérített adó 491 123 662 1 276
15. Egyéb 1 090 483 2 603 4 176
16. Egyéb sor adója 131 75 173 379
17. Összes beszerzés 1 326 692 655 491 1 085 386 3 067 569
18. Összes beszerzés adója 285 684 133 301 232 203 651 188

1. Összes értékesítés átlagos adókulcsa 18,08 17,34 17,94 17,88
2. Belföldi értékesítés átlagos adókulcsa 20,67 19,21 19,62 19,97
3. Összes beszerzés átlagos adókulcsa 21,53 20,34 21,39 21,23
4. Importált termék utáni áfa az összes beszerzés utáni áfa arányában 12,70 9,47 9,27 10,82

Bács Békés Csongrád Összesen

Dél-alföldi régió
Megnevezés

Értékesítést terhelő általános forgalmi adó adatok: millió Ft-ban

Beszerzést terhelő általános forgalmi adó adatok: millió Ft-ban

Számított mutatók adatok: százalékban

2004* Export a határon túli értékesítéseket jelenti 2004-ben, magába foglalja a harmadik országos és a közösségi termékértékesítéseket. 
Import a határon túlról történő beszerzéseket jelenti, 2004-ben magába foglalja a harmadik országból és a közösség országaiból történő beszerzéseket. 
2004-ben az összes értékesítés és adója alatt fizetendő adó alapja illetve adója értendő, az EU-csatlakozást követő elszámolás változás miatt. 

Megjegyzés: Az adatok az adott év szabályozásának megfelelő tartalommal rendlekeznek.
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Az általános forgalmi adó 2004. évi fontosabb adatai
igazgatóságonként és régiónként

1. Exportértékesítés 11 128 189 4 021 037 7 107 152
2. Belföldi értékesítés 44 189 204 27 328 705 16 860 499
3. Belföldi értékesítés összes adója 8 675 743 5 235 994 3 439 749
4. ebből: – 0%-os kulcs alá tartozó értékesítés 98 646 67 974 30 672
5. – 5%-os kulcs alá tartozó értékesítés 1 430 337 1 046 741 383 596
6. – 5%-os kulcs alá tartozó értékesítés adója 71 517 52 334 19 183
7. – 12%-os kulcs alá tartozó értékesítés 305 541 173 167 132 374
8. – 12%-os kulcs alá tartozó értékesítés adója 36 658 20 775 15 883
9. – 15%-os kulcs alá tartozó értékesítés 8 598 523 3 882 050 4 716 473
10. – 15%-os kulcs alá tartozó értékesítés adója 1 289 783 582 306 707 477
11. – 25%-os kulcs alá tartozó értékesítés 28 723 333 18 104 346 10 618 987
12. – 25%-os kulcs alá tartozó értékesítés adója 7 180 867 4 526 102 2 654 765
13. – tárgyi adómentes értékesítés 4 366 323 3 673 417 692 906
14. – egyéb értékesítés 556 669 339 794 216 875
15. – egyéb értékesítés adója 72 046 44 369 27 677
16. Külföldi szolgáltatás igénybevételének összege 1 149 415 821 409 328 006
17. Külföldi szolgáltatás igénybevételének adója 284 565 203 808 80 757
18. Összes értékesítés 64 797 123 36 334 474 28 462 649

ebből: Közösségi termékbeszerzés 5 356 371 2 852 264 2 504 107
Termékimport 2 823 918 1 241 963 1 581 955

19. Összes értékesítés adója 10 887 212 6 357 945 4 529 267
ebből: Közösségi termékbeszerzés adója 1 254 447 644 863 609 584

Termékimport adója 652 658 260 638 392 020

1. Belföldön beszerzett termék vagy igénybevett szolgáltatás 32 663 369 17 777 598 14 885 771
2. Belföldön beszerzett termék vagy igénybevett szolg. adója 7 139 940 3 946 600 3 193 340
3. ebből: tárgyi eszköz beszerzés 1 896 179 910 763 985 416
4. tárgyi eszköz beszerzésének adója 462 097 219 981 242 116
5. Importált termék beszerzése 10 361 320 5 787 291 4 574 029
6. Importált termék beszerzésének adója 2 415 941 1 290 034 1 125 907
7. ebből: tárgyi eszköz beszerzés
8. tárgyi eszköz beszerzésének adója
9. Mezőgazdasági kompenzációs felár alapja 242 403 29 045 213 358
10. Mezőgazdasági kompenzációs felár adója 26 257 3 027 23 230
11. Saját vállalkozáson belül végzett beruházás 121 302 48 098 73 204
12. Saját vállalkozáson belül végzett beruházás adója 27 937 11 833 16 104
13. Külföldi utasnak visszatérített adó alapja 15 872 7 112 8 760
14. Külföldi utasnak visszatérített adó 3 543 1 501 2 042
15. Egyéb 96 338 76 777 19 561
16. Egyéb sor adója 17 841 14 642 3 199
17. Összes beszerzés 44 279 061 24 205 580 20 073 481
18. Összes beszerzés adója 9 810 170 5 374 036 4 436 134

1. Összes értékesítés átlagos adókulcsa 16,80 17,50 15,91
2. Belföldi értékesítés átlagos adókulcsa 19,63 19,16 20,40
3. Összes beszerzés átlagos adókulcsa 22,16 22,20 22,10
4. Importált termék utáni áfa az összes beszerzés utáni 

áfa arányában 24,63 24,00 25,38

Értékesítést terhelő általános forgalmi adó adatok: millió Ft-ban

Beszerzést terhelő általános forgalmi adó adatok: millió Ft-ban

Számított mutatók adatok: százalékban

ebből:

fővárosi székhelyű ig. vidéki székhelyű ig.
Országos
összesen

Megnevezés

2004* Export a határon túli értékesítéseket jelenti 2004-ben, magába foglalja a harmadik országos és a közösségi termékértékesítéseket. 
Import a határon túlról történő beszerzéseket jelenti, 2004-ben magába foglalja a harmadik országból és a közösség országaiból történő beszerzéseket. 
2004-ben az összes értékesítés és adója alatt fizetendő adó alapja illetve adója értendő, az EU-csatlakozást követő elszámolás változás miatt. 

Megjegyzés: Az adatok az adott év szabályozásának megfelelő tartalommal rendlekeznek.
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A társasági adó és az osztalékadó 2000-2004. évi kiemelt adatai
Egyszeres könyvvitelt vezetõ pénzintézetek nélküli vállalkozások

Feldolgozott bevallások száma (db) 
(0-ás bevallások nélkül) 143 916 131 213 103 989 85 517 4 985

1. Nettó árbevétel 1 100 185 1 070 888 916 438 734 256 –
2. Export árbevétel 28 247 – – – –
3. Export árbevétel aránya (%) 2,57 – – – –
4. Bevételek összesen 1 129 723 1 105 365 946 349 763 426 21 305
5. Költségek és ráfordítások összesen 1 042 493 1 048 612 903 417 733 270 21 495
6.
7.
8.
9.
10.
11.
12.
13.
14.
15. Adózás előtti eredmény 87 533 56 717 43 075 30 270 -144
16. Adózás előtti nyereség 127 939 102 541 84 253 65 506 3 124
17. Adózás előtti veszteség -40 405 -45 823 -41 178 -35 236 -3 268
18. Bevételarányos eredmény (15. : 4. sor x 100) (%) 7,75 5,13 4,55 3,96 0,00
19. Adózás előtti eredményt csökkentő tételek 64 474 83 818 77 924 67 576 1 968
20. Adózás előtti eredményt növelő tételek 5 387 62 702 57 273 49 120 1 195
21. Számított adó alapja 28 451 35 847 22 600 11 880 -880
22. Számított adó 14 261 13 970 10 883 8 161 400
23. Igénybevett adókedvezmények 113 63 85 110 4
24. Adófizetési kötelezettség 14 119 13 877 10 769 8 011 377
25. Fizetett osztalék 11 040 12 957 7 122 8 050 – 
26. Adóterhelés százaléka 17,76 17,80 17,71 17,59 13,88
27.
28.
29.

1. Állami tulajdoni hányad 0,01 0,02 0,02 0,02 – 
2. – 
3. Belföldi magánszemély tulajdoni hányad 84,18 86,55 86,69 86,56 – 
4. Belföldi társasági tulajdoni hányad 7,18 5,31 5,46 5,13 – 
5. – 
6. Külföldi tulajdoni hányad 8,04 7,62 7,03 7,09 – 
7. Egyéb tulajdoni hányad 0,59 0,51 0,27 0,54 – 

1. Mérlegfőösszeg 505 693 524 417 476 741 418 766 – 
2. Jegyzett tőke 40 827 37 441 30 781 25 197 – 
3. Saját tőke 132 934 149 055 129 821 107 339 – 
4. Céltartalék 1 234 669 603 707 – 
5. Átlagos statisztikai létszám (fő) 190 354 169 651 140 217 111 221 – 

Megnevezés 2000. év 2001. év 2002. év 2003. év 2004. év*

Gazdálkodási adatok adatok: millió Ft-ban

Tulajdonosi adatok adatok: százalékban

Mérlegadatok adatok: millió Ft-ban

2004. év*: A Számvitelről szóló  2000. évi C. törvény módosítása értelmében az egyszeres könyvvitelt vezető vállalkozásoknak - kevés kivételtől
eltekintve -legkésőbb  2004. január 1-jétől kettős könyvvitelre kellett áttérniük. Ennek hatására az egyszeres könyvvezetést végző vál-
lalkozások által benyújtott bevallások száma jelentősen lecsökkent.

Megjegyzés: az adatok a legutolsó feldolgozásból származnak és az adott év szabályozásának megfelelő tartalommal rendelkeznek.
26. sor nevezőjében pozitív adóalap
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A társasági adó és az osztalékadó 2004. évi kiemelt adatai igazgatóságonként és régiónként
Egyszeres könyvvitelt vezetõ pénzintézetek nélküli vállalkozások

Megjegyzés: az adatok a legutolsó feldolgozásból származnak és az adott év szabályozásának megfelelő tartalommal rendelkeznek,
26. sor nevezőjében pozitív adóalap

Feldolgozott bevallások száma (db) 
(0-ás bevallások nélkül) 0 512 0 410 439 404

1. Nettó árbevétel – – – – – – 

2. Export árbevétel – – – – – – 

3. Export árbevétel aránya (%) – – – – – – 

4. Bevételek összesen 0 4 064 0 2 080 2 301 1 289

5. Költségek és ráfordítások összesen 0 3 522 0 1 955 2 078 1 388

6.

7.

8.

9.

10.

11.

12.

13.

14.

15. Adózás előtti eredmény 0 542 0 128 223 -91

16. Adózás előtti nyereség 0 835 0 353 415 131

17. Adózás előtti veszteség 0 -293 0 -224 -192 -221

18. Bevételarányos eredmény (15. : 4. sor x 100) (%) 0,00 13,34 0,00 6,17 9,71 0,00

19. Adózás előtti eredményt csökkentő tételek 0 334 0 114 178 117

20. Adózás előtti eredményt növelő tételek 0 207 0 122 115 41

21. Számított adó alapja 0 430 0 134 164 -158

22. Számított adó 0 110 0 53 57 10

23. Igénybevett adókedvezmények 0 0 0 0 1 2

24. Adófizetési kötelezettség 0 108 0 49 54 8

25. Fizetett osztalék – – – – – – 

26. Adóterhelés százaléka 0,00 14,86 0,00 14,02 14,82 9,35

27.

28.

29.

Megnevezés KAIG Észak-Bp Kelet-Bp Dél-Bp Pest

Gazdálkodási adatok adatok: millió Ft-ban

ebből kizáróla-
gos illetékes-
ségű terület
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A társasági adó és az osztalékadó 2004. évi kiemelt adatai igazgatóságonként és régiónként
Egyszeres könyvvitelt vezetõ pénzintézetek nélküli vállalkozások

Megjegyzés: az adatok a legutolsó feldolgozásból származnak és az adott év szabályozásának megfelelő tartalommal rendelkeznek,
26. sor nevezőjében pozitív adóalap

Feldolgozott bevallások száma (db)  
(0-ás bevallások nélkül) 180 121 183 484 240 133 171 544

1. Nettó árbevétel – – – – – – – – 

2. Export árbevétel – – – – – – – – 

3. Export árbevétel aránya (%) – – – – – – – – 

4. Bevételek összesen 638 444 751 1 833 771 798 624 2 193

5. Költségek és ráfordítások összesen 576 445 780 1 802 726 750 644 2 121

6.

7.

8.

9.

10.

11.

12.

13.

14.

15. Adózás előtti eredmény 61 -1 -26 35 45 44 -20 69

16. Adózás előtti nyereség 156 47 100 303 102 114 52 268

17. Adózás előtti veszteség -94 -48 -126 -268 -57 -70 -72 -199

18. Bevételarányos eredmény 
(15. : 4. sor x 100) (%) 9,63 0,00 0,00 1,89 5,84 5,57 0,00 3,15

19. Adózás előtti eredményt csökkentő 
tételek 43 28 79 150 33 289 68 389

20. Adózás előtti eredményt növelő 
tételek 32 22 61 114 11 262 56 329

21. Számított adó alapja 41 0 -36 5 27 28 -31 25

22. Számított adó 23 6 11 40 11 16 7 34

23. Igénybevett adókedvezmények 0 0 0 0 0 0 0 0

24. Adófizetési kötelezettség 22 6 11 39 8 15 6 29

25. Fizetett osztalék – – – – – – – – 

26. Adóterhelés százaléka 15,17 12,08 12,51 13,81 9,16 13,76 12,96 11,98

27.

28.

29.

Fejér Komárom Veszprém Összesen Győr Vas Zala Összesen
Közép-dunántúli régió

Megnevezés
Nyugat-dunántúli régió

Gazdálkodási adatok adatok: millió Ft-ban
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A társasági adó és az osztalékadó 2004. évi kiemelt adatai igazgatóságonként és régiónként
Egyszeres könyvvitelt vezetõ pénzintézetek nélküli vállalkozások

Megjegyzés: az adatok a legutolsó feldolgozásból származnak és az adott év szabályozásának megfelelő tartalommal rendelkeznek,
26. sor nevezőjében pozitív adóalap

Feldolgozott bevallások száma (db)
(0-ás bevallások nélkül) 207 173 138 518 325 151 109 585

1. Nettó árbevétel – – – – – – – – 

2. Export árbevétel – – – – – – – – 

3. Export árbevétel aránya (%) – – – – – – – – 

4. Bevételek összesen 577 537 475 1 589 1 060 441 155 1 656

5. Költségek és ráfordítások összesen 552 637 499 1 689 1 100 449 153 1 702

6.

7.

8.

9.

10.

11.

12.

13.

14.

15. Adózás előtti eredmény 21 -100 -24 -103 -40 -7 2 -45

16. Adózás előtti nyereség 97 24 30 151 105 60 21 186

17. Adózás előtti veszteség -76 -123 -54 -254 -145 -67 -19 -231

18. Bevételarányos eredmény 
(15. : 4. sor x 100) (%) 3,67 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 1,19 0,00

19. Adózás előtti eredményt csökkentő 
tételek 91 25 30 146 55 26 9 89

20. Adózás előtti eredményt növelő 
tételek 27 17 11 54 40 12 7 58

21. Számított adó alapja -42 -106 -43 -191 -53 -17 0 -71

22. Számított adó 12 3 3 18 14 7 3 24

23. Igénybevett adókedvezmények 0 0 0 0 0 0 0 0

24. Adófizetési kötelezettség 12 3 2 18 14 7 3 24

25. Fizetett osztalék – – – – – – – – 

26. Adóterhelés százaléka 14,75 12,79 14,48 14,34 14,77 13,98 15,06 14,55

27.

28.

29.

Baranya Somogy Tolna Összesen Borsod Heves Nógrád Összesen
Dél-dunántúli régió

Megnevezés
Észak-magyarországi régió

Gazdálkodási adatok adatok: millió Ft-ban
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A társasági adó és az osztalékadó 2004. évi kiemelt adatai igazgatóságonként és régiónként
Egyszeres könyvvitelt vezetõ pénzintézetek nélküli vállalkozások

Megjegyzés: az adatok a legutolsó feldolgozásból származnak és az adott év szabályozásának megfelelő tartalommal rendelkeznek,
26. sor nevezőjében pozitív adóalap

Feldolgozott bevallások száma (db)
(0-ás bevallások nélkül) 204 120 172 496 253 153 187 593

1. Nettó árbevétel – – – – – – – – 

2. Export árbevétel – – – – – – – – 

3. Export árbevétel aránya (%) – – – – – – – – 

4. Bevételek összesen 810 492 689 1 991 486 410 1 413 2 308

5. Költségek és ráfordítások összesen 687 518 697 1 902 522 448 2 367 3 338

6.

7.

8.

9.

10.

11.

12.

13.

14.

15. Adózás előtti eredmény 123 -23 -8 91 -36 -9 -949 -994

16. Adózás előtti nyereség 176 71 68 315 36 59 72 167

17. Adózás előtti veszteség -53 -94 -77 -224 -72 -68 -1 021 -1 162

18. Bevételarányos eredmény 
(15. : 4. sor x 100) (%) 15,19 0,00 0,00 4,59 0,00 0,00 0,00 0,00

19. Adózás előtti eredményt csökkentő 
tételek 59 210 15 284 33 74 59 166

20. Adózás előtti eredményt növelő 
tételek 44 17 12 73 20 39 22 81

21. Számított adó alapja 112 -247 -5 -140 -48 -42 -987 -1 078

22. Számított adó 24 5 10 40 4 3 7 14

23. Igénybevett adókedvezmények 0 0 0 0 0 0 0 0

24. Adófizetési kötelezettség 24 5 9 38 2 2 7 11

25. Fizetett osztalék – – – – – – – – 

26. Adóterhelés százaléka 14,40 11,16 12,89 13,50 8,29 7,71 14,26 10,94

27.

28.

29.

Hajdú Szolnok Szabolcs Összesen Bács Békés Csongrád Összesen

Észak-alföldi régió
Megnevezés

Dél-alföldi régió

Gazdálkodási adatok adatok: millió Ft-ban
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A társasági adó és az osztalékadó 2004. évi kiemelt adatai igazgatóságonként és régiónként
Egyszeres könyvvitelt vezetõ pénzintézetek nélküli vállalkozások

Megjegyzés: az adatok a legutolsó feldolgozásból származnak és az adott év szabályozásának megfelelő tartalommal rendelkeznek,
26. sor nevezőjében pozitív adóalap

Feldolgozott bevallások száma (db)
(0-ás bevallások nélkül) 4 985 1 765 3 220

1. Nettó árbevétel – – – 

2. Export árbevétel – – – 

3. Export árbevétel aránya (%) – – – 

4. Bevételek összesen 21 305 9 734 11 571

5. Költségek és ráfordítások összesen 21 495 8 943 12 553

6.

7.

8.

9.

10.

11.

12.

13.

14.

15. Adózás előtti eredmény -144 803 -947

16. Adózás előtti nyereség 3 124 1 734 1 390

17. Adózás előtti veszteség -3 268 -930 -2 337

18. Bevételarányos eredmény (15. : 4. sor x 100) (%) 0,00 8,25 0,00

19. Adózás előtti eredményt csökkentő tételek 1 968 744 1 224

20. Adózás előtti eredményt növelő tételek 1 195 485 710

21. Számított adó alapja -880 570 -1 450

22. Számított adó 400 229 171

23. Igénybevett adókedvezmények 4 3 1

24. Adófizetési kötelezettség 377 219 158

25. Fizetett osztalék – – – 

26. Adóterhelés százaléka 13,88 14,35 13,28

27.

28.

29.

Megnevezés
ebből

fővárosi székhelyű ig.
Országos
összesen vidéki székhelyű ig.

Gazdálkodási adatok adatok: millió Ft-ban
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A társasági adó és az osztalékadó 2000-2004. évi kiemelt adatai
Kettõs könyvvitelt vezetõ pénzintézetek nélküli vállalkozások

Feldolgozott bevallások száma (db)
(0-ás bevallások nélkül) 150 006 149 599 182 351 181 844 203 917 203 356

1. Nettó árbevétel 31 923 189 31 647 945 37 030 404 36 642 319 38 513 674 38 110 907
2. Export árbevétel 7 667 819 7 427 393 9 013 896 8 681 505 8 285 762 7 902 736
3. Export árbevétel aránya (%) 24,02 23,47 24,34 23,69 21,51 20,74
4. Bevételek összesen 34 551 874 34 198 503 40 064 558 39 533 313 41 761 334 41 251 363
5. Költségek és ráfordítások összesen 33 401 738 33 011 786 38 629 388 38 200 757 40 003 028 39 540 966
6. Üzemi eredmény 1 389 835 1 366 330 1 444 443 1 407 220 1 593 377 1 596 086
7. Üzemi nyereség 1 900 837 1 874 326 2 140 081 2 100 354 2 366 384 2 328 640
8. Üzemi veszteség -511 001 -507 996 -695 638 -693 134 -773 007 -732 554
9. Pénzügyi eredmény -179 912 -198 957 -154 052 -211 825 -60 359 -111 129
10. Pénzügyi nyereség 238 966 219 369 311 403 246 780 395 844 327 798
11. Pénzügyi veszteség -418 878 -418 327 -465 456 -458 606 -456 202 -438 927
12. Rendkivüli eredmény -59 788 19 345 115 882 108 264 196 927 197 078
13. Rendkivüli nyereség 182 794 181 341 270 851 261 968 308 923 308 298
14. Rendkivüli veszteség -242 581 -161 996 -154 968 -153 704 -111 996 -111 219
15. Adózás előtti eredmény 1 149 341 1 185 922 1 406 619 1 304 005 1 730 544 1 682 635
16. Adózás előtti nyereség 1 862 635 1 818 117 2 241 904 2 135 882 2 522 190 2 425 828
17. Adózás előtti veszteség -713 294 -632 195 -835 285 -831 877 -791 646 -743 194
18. Bevételarányos eredmény 

(15. : 4. sor x 100)(%) 3,33 3,47 3,51 3,30 4,14 4,08
19. Adózás előtti eredményt csökkentő tételek 2 059 042 2 050 325 2 765 017 2 737 698 3 114 339 3 044 137
20. Adózás előtti eredményt növelő tételek 2 132 051 2 044 228 2 361 296 2 344 565 2 568 585 2 503 332
21. Számított adó alapja 1 218 695 1 176 151 1 002 327 910 082 1 188 246 1 146 065
22. Számított adó 311 355 309 995 320 066 317 210 342 926 340 234
23. Igénybevett adókedvezmények 96 255 96 255 81 317 81 317 81 429 81 429
24. Adófizetési kötelezettség 214 435 213 082 237 790 234 960 259 508 256 832
25. Fizetett osztalék 492 803 486 571 596 180 591 385 634 427 629 375
26. Adóterhelés százaléka 12,11 12,35 12,78 13,31 13,07 13,54
27. Mérleg szerinti eredmény 479 584 523 310 646 877 554 512 894 335 854 181
28. Mérleg szerinti nyereség 1 190 840 1 153 467 1 480 286 1 384 490 1 684 702 1 596 068
29. Mérleg szerinti veszteség -711 256 -630 157 -833 409 -829 978 -790 367 -741 887

1. Állami tulajdoni hányad 9,43 10,72 10,04 10,66 12,03 12,64
2. Önkormányzati tulajdoni hányad 6,42 7,29 6,89 7,31 6,46 6,79
3. Belföldi magánszemély tulajdoni hányad 11,61 13,19 12,67 13,45 12,59 13,23
4. Belföldi társasági tulajdoni hányad 23,29 26,47 24,69 26,22 25,08 26,35
5. MRP tulajdoni hányad 0,52 0,59 0,34 0,36 0,29 0,30
6. Külföldi tulajdoni hányad 46,52 39,23 43,40 39,91 41,34 38,36
7. Egyéb tulajdoni hányad 2,21 2,51 1,97 2,09 2,21 2,33

1. Mérlegfőösszeg 27 744 197 25 814 722 31 529 879 28 993 530 32 970 065 31 270 053
2. Jegyzett tőke 7 513 296 6 612 868 7 166 733 6 750 252 7 361 590 7 005 336
3. Saját tőke 12 808 355 11 588 953 14 322 807 12 401 631 15 070 686 13 834 646
4. Céltartalék 364 684 364 362 257 751 257 600 334 828 334 766
5. Átlagos statisztikai létszám (fő) 2 006 530 2 006 344 2 020 610 2 020 252 2 039 403 2 038 687

Megnevezés

Gazdálkodási adatok adatok: millió Ft-ban

Tulajdonosi adatok adatok: százalékban

Mérlegadatok adatok: millió Ft-ban

Megjegyzés: Az adatok a legutolsó feldolgozásból származnak és az adott év szabályozásának megfelelő tartalommal rendelkeznek.
26. sor nevezőjében pozitív adóalap

off-shore
nélkül összesen off-shore

nélkül összesen off-shore
nélkülösszesen

2000. év 2001. év 2002. év



220 AZ APEH VILÁGA 

A társasági adó és az osztalékadó 2000-2004. évi kiemelt adatai
Kettõs könyvvitelt vezetõ pénzintézetek nélküli vállalkozások

Feldolgozott bevallások száma (db)
(0-ás bevallások nélkül) 225 277 224 689 312 890 312 371

1. Nettó árbevétel 42 209 838 41 258 390 46 265 452 45 488 574
2. Export árbevétel 9 745 100 8 860 136 10 352 509 9 660 218
3. Export árbevétel aránya (%) 23,09 21,47 22,38 21,24
4. Bevételek összesen 46 343 510 45 233 528 50 645 639 49 716 975
5. Költségek és ráfordítások összesen 44 022 378 43 084 433 48 224 308 47 520 967
6. Üzemi eredmény 1 955 238 1 860 712 2 005 867 1 847 223
7. Üzemi nyereség 2 643 192 2 544 624 2 881 653 2 719 839
8. Üzemi veszteség -687 954 -683 912 -875 786 -872 615
9. Pénzügyi eredmény -50 794 -128 618 214 934 146 473
10. Pénzügyi nyereség 586 803 498 369 768 666 695 285
11. Pénzügyi veszteség -637 596 -626 987 -553 733 -548 813
12. Rendkivüli eredmény 384 656 384 970 166 528 168 310
13. Rendkivüli nyereség 509 235 508 629 274 214 273 683
14. Rendkivüli veszteség -124 579 -123 659 -107 686 -105 374
15. Adózás előtti eredmény 2 288 073 2 116 037 2 388 303 2 162 980
16. Adózás előtti nyereség 3 139 584 2 960 398 3 281 329 3 052 331
17. Adózás előtti veszteség -851 511 -844 361 -893 026 -889 351
18. Bevételarányos eredmény 

(15. : 4. sor x 100)(%) 4,94 4,68 4.72 4.35
19. Adózás előtti eredményt csökkentő tételek 4 049 573 3 491 344 4 393 375 4 282 641
20. Adózás előtti eredményt növelő tételek 2 867 389 2 813 897 3 072 369 3 028 473
21. Számított adó alapja 1 104 360 1 440 356 1 060 586 907 606
22. Számított adó 419 735 414 994 327 060 320 759
23. Igénybevett adókedvezmények 127 496 127 496 49 517 49 517
24. Adófizetési kötelezettség 289 509 284 781 274 837 268 560
25. Fizetett osztalék 991 544 973 533 1 033 387 1 026 176
26. Adóterhelés százaléka 11,73 12,33 12.71 13.39
27. Mérleg szerinti eredmény 1 208 840 1 055 921 1 194 319 982 544
28. Mérleg szerinti nyereség 2 055 531 1 895 460 2 080 730 1 865 256
29. Mérleg szerinti veszteség -846 692 -839 539 -886 674 -882 975

1. Állami tulajdoni hányad 12,92 13,83 11,82 12,64
2. Önkormányzati tulajdoni hányad 4,39 4,70 4,46 4,77
3. Belföldi magánszemély tulajdoni hányad 12,60 13,49 13,89 14,86
4. Belföldi társasági tulajdoni hányad 23,33 24,98 23,88 25,53
5. MRP tulajdoni hányad 0,21 0,22 0,14 0,15
6. Külföldi tulajdoni hányad 44,83 40,93 43,23 39,28
7. Egyéb tulajdoni hányad 1,72 1,84 2,59 2,77

1. Mérlegfőösszeg 39 734 976 37 704 777 44 143 421 41 608 291
2. Jegyzett tőke 7 897 617 7 375 789 7 845 382 7 333 087
3. Saját tőke 17 896 464 16 475 235 19 277 678 17 816 547
4. Céltartalék 381 021 380 890 407 228 407 015
5. Átlagos statisztikai létszám (fő) 2 043 699 2 042 968 2 182 836 2 182 144

Megnevezés

Gazdálkodási adatok adatok: millió Ft-ban

Tulajdonosi adatok adatok: százalékban

Mérlegadatok adatok: millió Ft-ban

Megjegyzés: Az adatok a legutolsó feldolgozásból származnak és az adott év szabályozásának megfelelő tartalommal rendelkeznek.
26. sor nevezőjében pozitív adóalap

összesen off-shore
nélkül összesen off-shore

nélkül

2003. év 2004. év
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A társasági adó és az osztalékadó 2004. évi kiemelt adatai igazgatóságonként és régiónként
Kettõs könyvvitelt vezetõ pénzintézetek nélküli vállalkozások

Megjegyzés: Az adatok a legutolsó feldolgozásból származnak és az adott év szabályozásának megfelelő tartalommal rendelkeznek.
26. sor nevezőjében pozitív adóalap

Feldolgozott bevallások száma (db)
(0-ás bevallások nélkül) 324 40 057 39 538 577 39 046 37 275 39 337

1. Nettó árbevétel 12 461 835 4 539 630 3 762 753 858 791 2 944 922 3 121 319 2 973 158
2. Export árbevétel 2 477 287 1 073 045 380 755 694 609 246 505 365 035 313 507
3. Export árbevétel aránya (%) 19,88 23,64 10,12 80,88 8,37 11,69 10,54
4. Bevételek összesen 13 583 168 5 292 812 4 364 147 1 018 290 3 220 311 3 368 678 3 243 278
5. Költségek és ráfordítások összesen 12 834 791 4 825 540 4 122 198 789 811 3 114 090 3 214 884 3 137 650
6. Üzemi eredmény 639 386 258 058 99 414 160 635 73 052 118 099 93 353
7. Üzemi nyereség 787 812 427 823 266 008 164 857 164 653 192 708 165 673
8. Üzemi veszteség -148 426 -169 765 -166 594 -4 223 -91 601 -74 609 -72 320
9. Pénzügyi eredmény 97 216 156 613 88 152 69 398 7 378 24 369 -6 384
10. Pénzügyi nyereség 216 795 226 698 153 317 75 002 41 964 59 056 68 992
11. Pénzügyi veszteség -119579 -70085 -65165 -5 604 -34 586 -34 687 -75 376
12. Rendkivüli eredmény 11 775 41 700 43 482 -1 553 19 104 7 390 17 529
13. Rendkivüli nyereség 29 029 61 041 60 510 888 29 059 22 249 28 451
14. Rendkivüli veszteség -17 254 -19 341 -17 029 -2 441 -9 955 -14 859 -10 923
15. Adózás előtti eredmény 748 278 457 412 232 089 228 479 99 600 149 776 104 396
16. Adózás előtti nyereség 881348 610 504 381 505 232 646 183 996 229 500 211 175
17. Adózás előtti veszteség -133 070 -153 092 -149 416 -4 167 -84 397 -79 724 -106 779
18. Bevételarányos eredmény 

(15. : 4. sor x 100) (%) 5,51 8,64 5,32 22,44 3,09 4,45 3,22
19. Adózás előtti eredményt csökkentő tételek 1 249 843 709 169 598 436 115 062 230 465 216 288 270 117
20. Adózás előtti eredményt növelő tételek 920 297 383 172 339 277 46 463 166 937 158 721 212 667
21. Számított adó alapja 418710 125 494 -27 486 154 374 36 302 91 671 46 871
22. Számított adó 99 099 40 074 33 773 6684 19117 26891 19100
23. Igénybevett adókedvezmények 26 170 331 331 0 222 211 353
24. Adófizetési kötelezettség 71 435 39 462 33 184 6 657 18 754 26 609 18 506
25. Fizetett osztalék 352 153 106 608 99 396 7 369 44 103 89 446 63 984
26. Adóterhelés százaléka 11.53 10.73 15.69 4.19 15.64 15.82 15.50
27. Mérleg szerinti eredmény 352 550 309 066 97 292 213 539 34 222 47 247 20 221
28. Mérleg szerinti nyereség 486 045 461 427 245 954 217 753 117 626 126 003 126 634
29. Mérleg szerinti veszteség -133 495 -152 361 -148 662 -4 214 -83 404 -78 756 -106 414

1. Állami tulajdoni hányad 31,80 4,58 7,14 1,11 3,93 3,80 1,51
2. Önkormányzati tulajdoni hányad 7,75 1,01 1,58 0,00 1,51 1,92 1,67
3. Belföldi magánszemély tulajdoni hányad 0,86 10,19 15,88 0,05 22,48 23,99 24,03
4. Belföldi társasági tulajdoni hányad 14,97 20,15 31,28 0,22 32,33 35,77 13,05
5. MRP tulajdoni hányad 0,02 0,11 0,16 0,00 0,21 0,24 0,16
6. Külföldi tulajdoni hányad 43,77 63,25 42,88 98,61 32,99 32,56 47,00
7. Egyéb tulajdoni hányad 0,82 0,70 1,09 0,02 6,56 1,72 12,56

1. Mérlegfőösszeg 11 871 470 8 295 007 5 759 877 2 588 957 2 764 333 2 715 580 2 512 224
2. Jegyzett tőke 2 145 289 1 430 824 918 529 518 533 478 389 488 344 464 299
3. Saját tőke 5 289 730 3 579 983 2 118 851 1 478 288 909 560 1 070 741 1 065 405
4. Céltartalék 212 162 29 013 28 799 770 9 601 10 788 7 535
5. Átlagos statisztikai létszám (fő) 306 756 173 653 172 961 6 218 179 217 164 991 171 343

Megnevezés
KAIG Kelet-Bp Dél-Bp Pest

Gazdálkodási adatok adatok: millió Ft-ban

Tulajdonosi adatok adatok: százalékban

Mérlegadatok adatok: millió Ft-ban

ebből kizáróla-
gos illetékes-
ségű területösszesen off-shore

nélkül

Észak-Bp
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A társasági adó és az osztalékadó 2004. évi kiemelt adatai igazgatóságonként és régiónként
Kettõs könyvvitelt vezetõ pénzintézetek nélküli vállalkozások

Megjegyzés: Az adatok a legutolsó feldolgozásból származnak és az adott év szabályozásának megfelelő tartalommal rendelkeznek.
26. sor nevezőjében pozitív adóalap

Feldolgozott bevallások száma (db)
(0-ás bevallások nélkül) 10 647 8 147 8 281 27 075 11 802 5 831 7 468 25 101

1. Nettó árbevétel 2 210 378 1 991 439 826 699 5 028 516 2 506 785 836 121 636 787 3 979 692
2. Export árbevétel 885 887 1 005 904 220 282 2 112 073 1 360 064 384 963 67 212 1 812 239
3. Export árbevétel aránya (%) 40,08 50,51 26,65 42,00 54,26 46,04 10,55 45,54
4. Bevételek összesen 2 385 941 2 121 847 906 490 5 414 278 2 647 632 985 815 685 241 4 318 688
5. Költségek és ráfordítások összesen 2 298 766 2 056 280 861 605 5 216 650 2 494 528 938 420 662 519 4 095 466
6. Üzemi eredmény 86 349 65 290 44 409 196 048 135 708 44 572 20 834 201 115
7. Üzemi nyereség 118 139 93 721 59 823 271 683 161 621 60 555 35 015 257 191
8. Üzemi veszteség -31 790 -28 429 -15 414 -75 633 -25 913 -15 983 -14 180 -56 076
9. Pénzügyi eredmény -2 955 -3 143 -4 950 -11 048 7 754 214 -969 6 999
10. Pénzügyi nyereség 18 796 16 390 4 485 39 671 20 201 6 055 5 505 31 762
11. Pénzügyi veszteség -21 751 -19 534 -9 435 -50 719 -12 447 -5 841 -6 474 -24 763
12. Rendkivüli eredmény 2 487 3 071 4 089 9 648 8 906 1 838 2 456 13 200
13. Rendkivüli nyereség 5 408 7 302 6 645 19 354 12 499 2 766 4 275 19 540
14. Rendkivüli veszteség -2 921 -4 230 -2 556 -9 706 -3 594 -928 -1 818 -6 340
15. Adózás előtti eredmény 85 995 65 130 43 578 194 703 152 408 46 580 22 311 221 299
16. Adózás előtti nyereség 116 520 104 825 60 132 281 476 176 250 62 734 35 917 274 900
17. Adózás előtti veszteség -30 525 -39 695 -16 554 -86 773 -23 842 -16 154 -13 606 -53 602
18. Bevételarányos eredmény 

(15. : 4. sor x 100) (%) 3,60 3,07 4,81 3,60 5,76 4,73 3,26 5,12
19. Adózás előtti eredményt csökkentő 

tételek 177 493 119 063 73 456 370 012 273 732 153 432 46 919 474 082
20. Adózás előtti eredményt növelő 

tételek 127 219 104 267 56 773 288 259 159 148 68 421 36 331 263 900
21. Számított adó alapja 35 720 50 269 26 980 112 969 37 820 -38 580 11 716 10 956
22. Számított adó 10970 14916 7720 33605 11128 7455 4050 22633
23. Igénybevett adókedvezmények 1 439 7 239 95 8 772 867 82 77 1 026
24. Adófizetési kötelezettség 9 512 7 663 7 621 24 796 10 247 7 361 3 963 21 572
25. Fizetett osztalék 29 870 21 531 16 106 67 506 34 436 63 584 8 155 106 175
26. Adóterhelés százaléka 13.87 8.22 15.78 11.80 14.73 15.79 15.64 15.24
27. Mérleg szerinti eredmény 49 408 41 478 19 470 110 357 108 525 9 700 10 765 128 990
28. Mérleg szerinti nyereség 77 366 80 679 35 978 194 022 131 805 25 846 24 086 181 738
29. Mérleg szerinti veszteség -27 958 -39 200 -16 507 -83 665 -23 280 -16 146 -13 584 -53 010

1. Állami tulajdoni hányad 2,52 9,15 6,88 6,28 2,37 2,97 8,36 3,69
2. Önkormányzati tulajdoni hányad 3,61 1,23 6,23 2,93 3,30 12,44 4,79 5,56
3. Belföldi magánszemély tulajdoni h. 16,24 9,03 31,49 15,39 13,90 18,71 28,77 17,88
4. Belföldi társasági tulajdoni hányad 24,01 20,35 29,09 23,15 37,89 11,48 39,93 32,62
5. MRP tulajdoni hányad 0,11 0,03 0,41 0,12 0,07 0,52 0,34 0,22
6. Külföldi tulajdoni hányad 52,54 59,76 23,28 51,13 38,09 52,13 16,34 36,79
7. Egyéb tulajdoni hányad 0,97 0,45 2,62 1,00 4,39 1,76 1,47 3,25

1. Mérlegfőösszeg 1 532 010 1 273 219 649 821 3 455 050 1 946 090 819 676 545 345 3 311 111
2. Jegyzett tőke 234 426 286 592 100 684 621 703 302 783 110 657 102 123 515 562
3. Saját tőke 712 544 572 861 308 319 1 593 725 1 149 397 296 431 249 934 1 695 762
4. Céltartalék 21 510 14 941 6 121 42 572 37 376 1 710 1 021 40 107
5. Átlagos statisztikai létszám (fő) 95 489 68 640 62 137 226 266 99 628 54 125 51 112 204 865

Fejér Komárom Veszprém Összesen Győr Vas Zala Összesen
Közép-dunántúli régió

Megnevezés
Nyugat-dunántúli régió

Tulajdonosi adatok adatok: százalékban

Mérlegadatok adatok: millió Ft-ban

Gazdálkodási adatok adatok: millió Ft-ban
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A társasági adó és az osztalékadó 2004. évi kiemelt adatai igazgatóságonként és régiónként
Kettõs könyvvitelt vezetõ pénzintézetek nélküli vállalkozások

Megjegyzés: Az adatok a legutolsó feldolgozásból származnak és az adott év szabályozásának megfelelő tartalommal rendelkeznek.
26. sor nevezőjében pozitív adóalap

Feldolgozott bevallások száma (db)
(0-ás bevallások nélkül) 10 783 6 985 4 970 22 738 13 047 6 135 3 275 22 457

1. Nettó árbevétel 1 045 978 577 449 462 457 2 085 884 1 529 001 790 458 272 190 2 591 648
2. Export árbevétel 91 436 62 854 49 213 203 504 336 011 185 419 86 669 608 099
3. Export árbevétel aránya (%) 8,74 10,88 10,64 9,76 21,98 23,46 31,84 23,46
4. Bevételek összesen 1 138 111 637 003 499 361 2 274 476 1 649 354 850 620 297 071 2 797 045
5. Költségek és ráfordítások összesen 1 114 585 620 542 489 987 2 225 114 1 568 565 823 646 286 207 2 678 418
6. Üzemi eredmény 26 076 35 915 12 932 74 923 72 747 28 118 8 902 109 767
7. Üzemi nyereség 51 364 47 717 20 296 119 377 93 165 41 347 13 970 148 481
8. Üzemi veszteség -25 288 -11 803 -7 363 -44 454 -20 418 -13 228 -5 068 -38 714
9. Pénzügyi eredmény -7 852 -23 012 -6 311 -37 175 2 866 -3 779 -504 -1 417
10. Pénzügyi nyereség 5 123 2 172 1 570 8 865 15 681 3 867 2 039 21 587
11. Pénzügyi veszteség -12 975 -25 185 -7 880 -46 040 -12 815 -7 646 -2 543 -23 004
12. Rendkivüli eredmény 4 770 2 782 2 348 9 900 4 726 2 222 2 213 9 161
13. Rendkivüli nyereség 7 083 3 304 3 205 13 592 6 770 3 173 2 550 12 493
14. Rendkivüli veszteség -2 314 -522 -857 -3 693 -2 044 -951 -337 -3 332
15. Adózás előtti eredmény 23 170 15 715 8 872 47 758 80 406 26 594 10 620 117 620
16. Adózás előtti nyereség 49 774 29 450 19 887 99 111 99 477 38 924 15 609 154 009
17. Adózás előtti veszteség -26 604 -13 735 -11 015 -51 354 -19 071 -12 330 -4 988 -36 389
18. Bevételarányos eredmény 

(15. : 4. sor x 100) (%) 2,04 2,47 1,78 2,10 4,88 3,13 3,58 4,21
19. Adózás előtti eredményt csökkentő 

tételek 84 307 62 372 44 103 190 782 125 708 59 110 22 566 207 385
20. Adózás előtti eredményt növelő 

tételek 74 069 51 448 38 957 164 473 90 350 48 726 15 036 154 112
21. Számított adó alapja 12 927 4 791 3 627 21 346 45 066 16 112 3 196 64 374
22. Számított adó 5694 2907 2190 10791 10993 4332 1335 16660
23. Igénybevett adókedvezmények 66 49 41 156 2 439 773 229 3 441
24. Adófizetési kötelezettség 5 451 2 851 2 145 10 447 8 506 3 553 1 103 13 162
25. Fizetett osztalék 16 188 14 283 4 365 34 837 22 639 14 697 2 104 39 440
26. Adóterhelés százaléka 15.31 15.67 15.67 15.48 12.38 13.12 13.23 12.64
27. Mérleg szerinti eredmény 1 551 1 295 2 330 5 176 48 701 9 908 7 439 66 048
28. Mérleg szerinti nyereség 28 472 15 034 13 186 56 692 67 688 22 237 12 422 102 347
29. Mérleg szerinti veszteség -26 921 -13 739 -10 856 -51 516 -18 987 -12 329 -4 983 -36 299

1. Állami tulajdoni hányad 4,69 12,07 1,77 5,14 4,68 3,15 8,07 4,64
2. Önkormányzati tulajdoni hányad 6,10 3,06 1,68 3,53 9,23 1,99 2,80 6,69
3. Belföldi magánszemély tulajdoni h. 26,30 30,06 12,00 21,10 15,81 21,58 23,44 18,09
4. Belföldi társasági tulajdoni hányad 46,18 33,17 79,92 57,50 21,03 20,80 18,10 20,66
5. MRP tulajdoni hányad 0,22 0,13 0,01 0,11 0,29 0,01 0,34 0,22
6. Külföldi tulajdoni hányad 14,90 18,93 3,84 11,14 45,32 44,80 46,27 45,28
7. Egyéb tulajdoni hányad 1,61 2,58 0,78 1,48 3,65 7,68 0,97 4,40

1. Mérlegfőösszeg 800 417 690 832 435 447 1 926 696 1 353 851 609 371 220 023 2 183 245
2. Jegyzett tőke 140 469 92 627 171 384 404 479 272 653 109 888 44 941 427 481
3. Saját tőke 293 490 244 820 237 046 775 357 654 692 242 916 103 478 1 001 086
4. Céltartalék 3 897 1 326 4 096 9 319 9 954 11 852 953 22 759
5. Átlagos statisztikai létszám (fő) 71 592 46 563 37 550 155 705 93 718 47 889 23 690 165 297

Baranya Somogy Tolna Összesen Borsod Heves Nógrád Összesen
Dél-dunántúli régió

Megnevezés
Észak-magyarországi régió

Tulajdonosi adatok adatok: százalékban

Mérlegadatok adatok: millió Ft-ban

Gazdálkodási adatok adatok: millió Ft-ban
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A társasági adó és az osztalékadó 2004. évi kiemelt adatai igazgatóságonként és régiónként
Kettõs könyvvitelt vezetõ pénzintézetek nélküli vállalkozások

Megjegyzés: Az adatok a legutolsó feldolgozásból származnak és az adott év szabályozásának megfelelő tartalommal rendelkeznek.
26. sor nevezőjében pozitív adóalap

Feldolgozott bevallások száma (db)
(0-ás bevallások nélkül) 12 445 7 215 11 045 30 705 12 777 6 072 9926 28 775

1. Nettó árbevétel 1 640 566 875 921 988 852 3 505 338 1 317 260 607 663 1108587 3 033 510
2. Export árbevétel 215 992 216 814 264 094 696 900 220 818 91 530 131967 444 315
3. Export árbevétel aránya (%) 13,17 24,75 26,71 19,88 16,76 15,06 11,9 14,65
4. Bevételek összesen 1 807 220 964 567 1 071 982 3 843 769 1 420 338 663 226 1205574 3 289 137
5. Költségek és ráfordítások összesen 1 731 668 928 116 1 029 820 3 689 604 1 378 334 640 799 1172969 3 192 101
6. Üzemi eredmény 68 654 28 107 43 087 139 848 44 970 18 875 38374 102 219
7. Üzemi nyereség 100 545 39 341 56 405 196 291 67 068 28 810 54086 149 963
8. Üzemi veszteség -31 891 -11 234 -13 318 -56 443 -22 098 -9 935 -15713 -47 745
9. Pénzügyi eredmény 230 4 736 -6 776 -1 809 -10 357 1 462 -10913 -19 809
10. Pénzügyi nyereség 16 629 13 053 4 599 34 281 6 063 8 319 4613 18 996
11. Pénzügyi veszteség -16 398 -8 318 -11 375 -36 090 -16 420 -6 858 -15527 -38 805
12. Rendkivüli eredmény 6 359 2 814 5 385 14 558 6 358 1 723 4484 12 564
13. Rendkivüli nyereség 9 576 3 827 6 688 20 091 9 790 2 564 6961 19 314
14. Rendkivüli veszteség -3 216 -1 013 -1 303 -5 532 -3 432 -841 -2477 -6 750
15. Adózás előtti eredmény 75 198 35 752 41 491 152 441 41 016 22 032 31972 95 021
16. Adózás előtti nyereség 105 554 48 090 54 227 207 871 63 279 32 060 52100 147 438
17. Adózás előtti veszteség -30 356 -12 338 -12 735 -55 429 -22 263 -10 027 -20128 -52 417
18. Bevételarányos eredmény 

(15. : 4. sor x 100) (%) 4,16 3,71 3,87 3,97 2,89 3,32 2,65 2,89
19. Adózás előtti eredményt csökkentő 

tételek 150 691 53 926 54 996 259 614 80 799 49 630 85190 215 619
20. Adózás előtti eredményt növelő 

tételek 118 518 44 037 40 458 203 014 58 336 32 068 66412 156 815
21. Számított adó alapja 43 031 25 732 26 880 95 643 18 525 4 463 13262 36 250
22. Számított adó 12124 5657 6604 24384 6700 2587 5420 14 707
23. Igénybevett adókedvezmények 4 565 1 890 1 941 8 396 147 198 96 440
24. Adófizetési kötelezettség 7 540 3 752 4 618 15 910 6 508 2 371 5305 14 184
25. Fizetett osztalék 21 186 6 862 25 845 53 893 20 254 34 858 20131 75 242
26. Adóterhelés százaléka 9.95 10.61 11.19 10.44 15.53 14.66 15.66 15.43
27. Mérleg szerinti eredmény 46 978 25 091 17 425 89 494 16 588 6 539 7821 30 948
28. Mérleg szerinti nyereség 77 285 37 597 30 068 144 951 38 867 16 555 27823 83 245
29. Mérleg szerinti veszteség -30 307 -12 507 -12 643 -55 457 -22 279 -10 016 -20002 -52 297

1. Állami tulajdoni hányad 2,49 5,85 8,25 4,44 4,66 3,56 3,33 3,84
2. Önkormányzati tulajdoni hányad 8,03 3,75 9,54 7,38 6,62 4,11 3,99 4,91
3. Belföldi magánszemély tulajdoni h. 19,43 28,43 34,30 24,53 43,11 26,09 24,25 31,09
4. Belföldi társasági tulajdoni hányad 38,14 13,29 19,48 28,71 24,88 32,35 23,83 26,45
5. MRP tulajdoni hányad 0,62 0,01 0,12 0,38 0,18 0,57 0,21 0,29
6. Külföldi tulajdoni hányad 29,68 45,72 26,36 32,59 17,70 28,42 36,97 28,21
7. Egyéb tulajdoni hányad 1,61 2,97 1,94 1,98 2,84 4,91 7,41 5,21

1. Mérlegfőösszeg 1 623 637 634 356 693 310 2 951 302 908 027 489 803 759573 2 157 403
2. Jegyzett tőke 275 789 108 778 100 321 484 888 129 435 101 993 152693 384 122
3. Saját tőke 805 918 309 195 282 476 1 397 589 358 788 221 494 318458 898 740
4. Céltartalék 7 137 7 033 2 725 16 895 2 729 595 3153 6 477
5. Átlagos statisztikai létszám (fő) 94 038 60 596 67 288 221 922 87 657 51 484 73680 212 821

Hajdú Szolnok Szabolcs Összesen Bács Békés Csongrád Összesen
Észak-alföldi régió

Megnevezés
Dél-alföldi régió

Tulajdonosi adatok adatok: százalékban

Mérlegadatok adatok: millió Ft-ban

Gazdálkodási adatok adatok: millió Ft-ban
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A társasági adó és az osztalékadó 2004. évi kiemelt adatai igazgatóságonként és régiónként
Kettõs könyvvitelt vezetõ pénzintézetek nélküli vállalkozások

Megjegyzés: Az adatok a legutolsó feldolgozásból származnak és az adott év szabályozásának megfelelő tartalommal rendelkeznek.
26. sor nevezőjében pozitív adóalap

Feldolgozott bevallások száma (db)
(0-ás bevallások nélkül) 312 890 312 371 156 039 155 520 156 851

1. Nettó árbevétel 46 265 452 45 488 574 26 040 864 25 263 986 20 224 588
2. Export árbevétel 10 352 509 9 660 218 4 475 380 3 783 089 5 877 130
3. Export árbevétel aránya (%) 22,38 21,24 17,19 14,97 29,06
4. Bevételek összesen 50 645 639 49 716 975 28 708 247 27 779 582 21 937 392
5. Költségek és ráfordítások összesen 48 224 308 47 520 967 27 126 955 26 423 613 21 097 353
6. Üzemi eredmény 2 005 867 1 847 223 1 181 948 1 023 304 823 919
7. Üzemi nyereség 2 881 653 2 719 839 1 738 668 1 576 854 1 142 985
8. Üzemi veszteség -875 786 -872 615 -556 720 -553 550 -319 065
9. Pénzügyi eredmény 214 934 146 473 279 192 210 731 -64 258
10. Pénzügyi nyereség 768 666 695 285 613 504 540 123 155 162
11. Pénzügyi veszteség -553 733 -548 813 -334 312 -329 392 -219 421
12. Rendkivüli eredmény 166 528 168 310 97 497 99 279 69 031
13. Rendkivüli nyereség 274 214 273 683 169 830 169 299 104 384
14. Rendkivüli veszteség -107 686 -105 374 -72 333 -70 020 -35 353
15. Adózás előtti eredmény 2 388 303 2 162 980 1 559 461 1 334 138 828 842
16. Adózás előtti nyereség 3 281 329 3 052 331 2 116 523 1 887 524 1 164 806
17. Adózás előtti veszteség -893 026 -889 351 -557 062 -553 386 -335 964
18. Bevételarányos eredmény (15. : 4. sor x 100) (%) 4,72 4,35 5,43 4,80 3,78
19. Adózás előtti eredményt csökkentő tételek 4 393 375 4 282 641 2 675 882 2 565 149 1 717 493
20. Adózás előtti eredményt növelő tételek 3 072 369 3 028 473 1 841 795 1 797 899 1 230 574
21. Számított adó alapja 1 060 586 907 606 719 049 566 068 341 537
22. Számított adó 327 060 320 759 204 280 197 980 122 779
23. Igénybevett adókedvezmények 49 517 49 517 27 286 27 286 22 231
24. Adófizetési kötelezettség 274 837 268 560 174 766 168 489 100 071
25. Fizetett osztalék 1 033 387 1 026 176 656 294 649 082 377 093
26. Adóterhelés százaléka 12.71 13.39 12.53 13.61 13.04
27. Mérleg szerinti eredmény 1 194 319 982 544 763 306 551 531 431 013
28. Mérleg szerinti nyereség 2 080 730 1 865 256 1 317 735 1 102 262 762 995
29. Mérleg szerinti veszteség -886 674 -882 975 -554 430 -550 731 -332 244

1. Állami tulajdoni hányad 11,82 12,64 15,82 17,62 4,75
2. Önkormányzati tulajdoni hányad 4,46 4,77 4,10 4,56 5,09
3. Belföldi magánszemély tulajdoni hányad 13,89 14,86 10,00 11,14 20,75
4. Belföldi társasági tulajdoni hányad 23,88 25,53 19,96 22,21 30,79
5. MRP tulajdoni hányad 0,14 0,15 0,10 0,11 0,22
6. Külföldi tulajdoni hányad 43,23 39,28 47,52 41,56 35,68
7. Egyéb tulajdoni hányad 2,59 2,77 2,51 2,80 2,73

1. Mérlegfőösszeg 44 143 421 41 608 291 28 158 614 25 623 485 15 984 806
2. Jegyzett tőke 7 845 382 7 333 087 5 007 146 4 494 850 2 838 237
3. Saját tőke 19 277 678 17 816 547 11 915 419 10 454 288 7 362 259
4. Céltartalék 407 228 407 015 269 098 268 885 138 130
5. Átlagos statisztikai létszám (fő) 2 182 836 2 182 144 995 960 995 268 1 186 876

Megnevezés
Országos ebből

összesen off-shore
nélkül

főv. székhelyű
ig. összesen

főv. sz. ig. off-
shore nélkül

vidéki szék-
helyű ig.

Tulajdonosi adatok adatok: százalékban

Mérlegadatok adatok: millió Ft-ban

Gazdálkodási adatok adatok: millió Ft-ban
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A társasági adó és az osztalékadó 2000-2004. évi kiemelt adatai
Kettõs könyvvitelû pénzügyi vállalkozások

Feldolgozott bevallások száma (db) 

(0-ás bevallások nélkül) 1 830 1 755 2 194 2 102 2 502 2 386

1. Összes bevétel 2 849 011 2 241 247 2 760 292 2 237 894 2 919 031 2 483 528

2. ebből:kamatbevétel 1 015 241 797 787 725 009 632 261 660 764 602 302

3. Összes költség és ráfordítás 2 477 319 2 093 225 2 275 075 2 046 667 2 611 265 2 384 472

4. ebből:kamat 520 253 510 331 371 495 355 396 395 996 358 079

5. Adózás előtti eredmény 371 756 148 086 485 073 191 083 307 406 98 697

6. Adózás előtti nyereség 399 809 175 085 522 328 220 044 531 838 251 557

7. Adózás előtti veszteség -28 053 -26 999 -37 254 -28 960 -224 432 -152 860

8. Bevételarányos eredmény 

(6. : 1. sor x 100) (%) 14,03 7,81 18,92 9,83 18,22 10,13

9. Adófizetési kötelezettség 36 641 30 233 46 373 37 912 50 986 43 196

10. Fizetett osztalék 42 234 40 940 60 045 58 839 60 030 57 716

11. Mérleg szerinti eredmény 281 926 70 344 366 772 92 743 191 731 -6 986

12. Mérleg szerinti nyereség 308 174 95 538 404 473 122 149 416 282 145 807

13. Mérleg szerinti veszteség -26 248 -25 194 -37 701 -29 406 -224 551 -152 792

1. Állami tulajdoni hányad 4,28 16,48 3,70 19,45 4,53 22,66

2. Önkormányzati tulajdoni hányad 0,06 0,23 0,03 0,14 0,02 0,12

3. Belföldi magánszemély tulajdoni hányad 1,13 4,35 0,78 4,11 0,69 3,45

4. Belföldi társasági tulajdoni hányad 4,40 16,94 3,02 15,90 3,29 16,47

5. MRP tulajdoni hányad 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,01

6. Külföldi tulajdoni hányad 89,23 58,57 92,05 58,15 91,06 55,26

7. Egyéb tulajdoni hányad 0,90 3,43 0,42 2,25 0,41 2,03

1. Mérlegfőösszeg 14 725 291 10 447 457 18 672 275 12 895 282 20 875 275 13 728 246

2. Jegyzett tőke 2 263 476 588 170 3 175 717 603 315 3 101 102 619 876

3. Saját tőke 4 656 395 1 040 734 7 481 267 2 196 076 6 946 826 1 276 264

4. Céltartalék 512 300 512 300 558 911 558 911 935 607 935 557

5. Átlagos statisztikai létszám (fő) 55 467 55 429 53 263 53 201 54 544 54 452

Megnevezés

Gazdálkodási adatok adatok: millió Ft-ban

Tulajdonosi adatok adatok: százalékban

Mérlegadatok adatok: millió Ft-ban

Megjegyzés: Az adatok a legutolsó feldolgozásból származnak és az adott év szabályozásának megfelelő tartalommal rendelkeznek.

off-shore
nélkül összesen off-shore

nélkül összesen off-shore
nélkülösszesen

2000. év 2001. év 2002. év
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A társasági adó és az osztalékadó 2000-2004. évi kiemelt adatai
Kettõs könyvvitelû pénzügyi vállalkozások

Feldolgozott bevallások száma (db)

(0-ás bevallások nélkül) 2 838 2 709 4 086 3 964

1. Összes bevétel 3 641 708 3 186 728 3 872 204 3 389 787

2. ebből:kamatbevétel 803 008 730 661 967 845 920 862

3. Összes költség és ráfordítás 3 034 332 2 870 098 3 111 695 2 932 604

4. ebből:kamat 493 025 438 085 630 013 552 000

5. Adózás előtti eredmény 607 216 316 469 760 422 457 097

6. Adózás előtti nyereség 657 022 349 949 793 620 487 716

7. Adózás előtti veszteség -49 806 -33 480 -33 198 -30 619

8. Bevételarányos eredmény 

(6. : 1. sor x 100) (%) 18,04 10,98 20,50 14,39

9. Adófizetési kötelezettség 69 140 60 802 81 486 70 570

10. Fizetett osztalék 100 476 84 165 132 545 124 330

11. Mérleg szerinti eredmény 426 564 150 790 494 739 216 876

12. Mérleg szerinti nyereség 476 416 184 150 528 085 247 536

13. Mérleg szerinti veszteség -49 852 -33 361 -33 346 -30 659

1. Állami tulajdoni hányad 3,70 16,54 4,04 15,18

2. Önkormányzati tulajdoni hányad 0,02 0,11 0,03 0,11

3. Belföldi magánszemély tulajdoni hányad 0,70 3,15 0,87 3,28

4. Belföldi társasági tulajdoni hányad 4,26 19,04 4,87 18,34

5. MRP tulajdoni hányad 0,02 0,08 0,00 0,00

6. Külföldi tulajdoni hányad 90,88 59,28 89,62 60,94

7. Egyéb tulajdoni hányad 0,40 1,81 0,57 2,15

1. Mérlegfőösszeg 23 281 969 17 145 695 27 635 501 20 139 442

2. Jegyzett tőke 2 926 450 655 302 2 497 481 663 726

3. Saját tőke 5 974 839 1 478 033 6 941 976 1 899 564

4. Céltartalék 1 083 478 1 083 475 1 221 735 1 221 733

5. Átlagos statisztikai létszám (fő) 55 277 55 172 56 682 56 566

Megnevezés

Gazdálkodási adatok adatok: millió Ft-ban

Tulajdonosi adatok adatok: százalékban

Mérlegadatok adatok: millió Ft-ban

Megjegyzés: Az adatok a legutolsó feldolgozásból származnak és az adott év szabályozásának megfelelő tartalommal rendelkeznek.

összesen off-shore
nélkül összesen off-shore

nélkül

2003. év 2004. év
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A társasági adó és az osztalékadó 2000-2004. évi kiemelt adatai
Egyszeres és kettõs könyvvitelt vezetõ pénzintézetek nélküli vállalkozások

Feldolgozott bevallások száma (db)
(0-ás bevallások nélkül) 293 922 293 515 313 564 313 057 307 906 307 345

1. Nettó árbevétel 33 023 374 32 748 129 38 101 292 37 713 207 39 430 112 39 027 345
2. Export árbevétel 7 696 066 7 455 640 9 013 896 8 681 505 8 285 762 7 902 736
3. Export árbevétel aránya (%) 23,30 22,77 23,66 23,02 21,01 20,25
4. Bevételek összesen 35 681 597 35 328 227 41 169 923 40 638 678 42 707 683 42 197 712
5. Költségek és ráfordítások összesen 34 444 231 34 054 279 39 677 999 39 249 369 40 906 445 40 444 384
6. Üzemi eredmény 1 389 835 1 366 330 1 444 443 1 407 220 1 593 377 1 596 086
7. Üzemi nyereség 1 900 837 1 874 326 2 140 081 2 100 354 2 366 384 2 328 640
8. Üzemi veszteség -511 001 -507 996 -695 638 -693 134 -773 007 -732 554
9. Pénzügyi eredmény -179 912 -198 957 -154 052 -211 825 -60 359 -111 129
10. Pénzügyi nyereség 238 966 219 369 311 403 246 780 395 844 327 798
11. Pénzügyi veszteség -418 878 -418 327 -465 456 -458 606 -456 202 -438 927
12. Rendkivüli eredmény -59 788 19 345 115 882 108 264 196 927 197 078
13. Rendkivüli nyereség 182 794 181 341 270 851 261 968 308 923 308 298
14. Rendkivüli veszteség -242 581 -161 996 -154 968 -153 704 -111 996 -111 219
15. Adózás előtti eredmény 1 236 874 1 273 455 1 463 337 1 360 722 1 773 619 1 725 710
16. Adózás előtti nyereség 1 990 574 1 946 056 2 344 445 2 238 423 2 606 444 2 510 082
17. Adózás előtti veszteség -753 700 -672 601 -881 108 -877 701 -832 825 -784 372
18. Bevételarányos eredmény 

(15. : 4. sor x 100) (%) 3,47 3,60 3,55 3,35 4,15 4,09
19. Adózás előtti eredményt csökkentő tételek 2 123 516 2 114 800 2 848 835 2 821 515 3 192 263 3 122 061
20. Adózás előtti eredményt növelő tételek 2 137 438 2 049 615 2 423 998 2 407 267 2 625 859 2 560 606
21. Számított adó alapja 1 247 146 1 204 602 1 038 174 945 930 1 210 846 1 168 665
22. Számított adó 325 616 324 257 334 036 331 179 353 808 351 116
23. Igénybevett adókedvezmények 96 368 96 368 81 380 81 380 81 514 81 514
24. Adófizetési kötelezettség 228 553 227 201 251 666 248 836 270 277 267 602
25. Fizetett osztalék 503 843 497 611 609 136 604 342 641 549 636 497
26. Adóterhelés százaléka 12,35 12,59 12,98 13,50 13,20 13,67
27. Mérleg szerinti eredmény 479 584 523 310 646 877 554 512 894 335 854 181
28. Mérleg szerinti nyereség 1 190 840 1 153 467 1 480 286 1 384 490 1 684 702 1 596 068
29. Mérleg szerinti veszteség -711 256 -630 157 -833 409 -829 978 -790 367 -741 887

1. Állami tulajdoni hányad 9,38 10,65 9,99 10,60 11,98 12,59
2. Önkormányzati tulajdoni hányad 6,38 7,25 6,85 7,27 6,43 6,76
3. Belföldi magánszemély tulajdoni hányad 12,00 13,62 13,05 13,85 12,90 13,55
4. Belföldi társasági tulajdoni hányad 23,21 26,35 24,59 26,10 25,00 26,26
5. MRP tulajdoni hányad 0,51 0,58 0,34 0,36 0,28 0,30
6. Külföldi tulajdoni hányad 46,31 39,04 43,21 39,73 41,20 38,22
7. Egyéb tulajdoni hányad 2,20 2,50 1,96 2,09 2,21 2,32

1. Mérlegfőösszeg 28 249 890 26 320 415 32 054 296 29 517 947 33 446 806 31 746 794
2. Jegyzett tőke 7 554 123 6 653 695 7 204 174 6 787 693 7 392 371 7 036 117
3. Saját tőke 12 941 289 11 721 887 14 471 862 12 550 685 15 200 507 13 964 468
4. Céltartalék 365 918 365 596 258 420 258 269 335 430 335 369
5. Átlagos statisztikai létszám (fő) 2 196 884 2 196 698 2 190 261 2 189 903 2 179 620 2 178 904

Megnevezés

Gazdálkodási adatok adatok: millió Ft-ban

Tulajdonosi adatok adatok: százalékban

Mérlegadatok adatok: millió Ft-ban

Megjegyzés: Az adatok a legutolsó feldolgozásból származnak és az adott év szabályozásának megfelelő tartalommal rendelkeznek.
26. sor nevezőjében pozitív adóalap.

off-shore
nélkül összesen off-shore

nélkül összesen off-shore
nélkülösszesen

2000. év 2001. év 2002. év
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A társasági adó és az osztalékadó 2000-2004. évi kiemelt adatai
Egyszeres és kettõs könyvvitelt vezetõ pénzintézetek nélküli vállalkozások

Feldolgozott bevallások száma (db)
(0-ás bevallások nélkül) 310 794 310 206 317 875 317 356

1. Nettó árbevétel 42 944 094 41 992 646 46 265 452 45 488 574
2. Export árbevétel 9 745 100 8 860 136 10 352 509 9 660 218
3. Export árbevétel aránya (%) 22,69 21,10 22,38 21,24
4. Bevételek összesen 47 106 936 45 996 955 50 666 945 49 738 280
5. Költségek és ráfordítások összesen 44 755 648 43 817 703 48 245 803 47 542 462
6. Üzemi eredmény 1 955 238 1 860 712 2 005 867 1 847 223
7. Üzemi nyereség 2 643 192 2 544 624 2 881 653 2 719 839
8. Üzemi veszteség -687 954 -683 912 -875 786 -872 615
9. Pénzügyi eredmény -50 794 -128 618 214 934 146 473
10. Pénzügyi nyereség 586 803 498 369 768 666 695 285
11. Pénzügyi veszteség -637 596 -626 987 -553 733 -548 813
12. Rendkivüli eredmény 384 656 384 970 166 528 168 310
13. Rendkivüli nyereség 509 235 508 629 274 214 273 683
14. Rendkivüli veszteség -124 579 -123 659 -107 686 -105 374
15. Adózás előtti eredmény 2 318 343 2 146 306 2 388 159 2 162 836
16. Adózás előtti nyereség 3 205 090 3 025 904 3 284 453 3 055 455
17. Adózás előtti veszteség -886 747 -879 597 -896 294 -892 619
18. Bevételarányos eredmény 

(15. : 4. sor x 100) (%) 4,92 4,67 4,71 4,35
19. Adózás előtti eredményt csökkentő tételek 4 117 149 3 558 920 4 395 343 4 284 610
20. Adózás előtti eredményt növelő tételek 2 916 509 2 863 016 3 073 564 3 029 668
21. Számított adó alapja 1 116 240 1 452 236 1 059 706 906 726
22. Számított adó 427 896 423 155 327 460 321 159
23. Igénybevett adókedvezmények 127 606 127 606 49 522 49 522
24. Adófizetési kötelezettség 297 521 292 792 275 215 268 937
25. Fizetett osztalék 999 594 981 583 1 033 387 1 026 176
26. Adóterhelés százaléka 11,84 12,43 12,71 13,39
27. Mérleg szerinti eredmény 1 208 840 1 055 921 1 194 056 982 544
28. Mérleg szerinti nyereség 2 055 531 1 895 460 2 080 730 1 865 256
29. Mérleg szerinti veszteség -846 692 -839 539 -886 674 -882 975

1. Állami tulajdoni hányad 12,88 13,78 11,82 12,64
2. Önkormányzati tulajdoni hányad 4,37 4,68 4,46 4,77
3. Belföldi magánszemély tulajdoni hányad 12,84 13,74 13,89 14,86
4. Belföldi társasági tulajdoni hányad 23,27 24,92 23,88 25,53
5. MRP tulajdoni hányad 0,21 0,22 0,14 0,15
6. Külföldi tulajdoni hányad 44,71 40,81 43,23 39,28
7. Egyéb tulajdoni hányad 1,72 1,84 2,59 2,77

1. Mérlegfőösszeg 40 153 742 38 123 543 44 143 421 41 608 291
2. Jegyzett tőke 7 922 814 7 400 986 7 845 382 7 333 087
3. Saját tőke 18 003 802 16 582 574 19 277 678 17 816 547
4. Céltartalék 381 728 381 597 407 228 407 015
5. Átlagos statisztikai létszám (fő) 2 154 920 2 154 189 2 182 836 2 182 144

Megnevezés

Gazdálkodási adatok adatok: millió Ft-ban

Tulajdonosi adatok adatok: százalékban

Mérlegadatok adatok: millió Ft-ban

Megjegyzés: Az adatok a legutolsó feldolgozásból származnak és az adott év szabályozásának megfelelő tartalommal rendelkeznek.
26. sor nevezőjében pozitív adóalap.

összesen off-shore
nélkül összesen off-shore

nélkül

2003. év 2004. év



230 AZ APEH VILÁGA  

A társasági adó és az osztalékadó 2004. évi kiemelt adatai igazgatóságonként és régiónként
Egyszeres és kettõs könyvvitelt vezetõ pénzintézetek nélküli vállalkozások

Megjegyzés: Az adatok a legutolsó feldolgozásból származnak és az adott év szabályozásának megfelelő tartalommal rendelkeznek.
26. sor nevezőjében pozitív adóalap.

Feldolgozott bevallások száma (db) 
(0-ás bevallások nélkül) 324 40 569 40 050 577 39 456 37 714 39 741

1. Nettó árbevétel 12 461 835 4 539 630 3 762 753 858 791 2 944 922 3 121 319 2 973 158
2. Export árbevétel 2 477 287 1 073 045 380 755 694 609 246 505 365 035 313 507
3. Export árbevétel aránya (%) 19,88 23,64 10,12 80,88 8,37 11,69 10,54
4. Bevételek összesen 13 583 168 5 296 876 4 368 211 1 018 290 3 222 390 3 370 980 3 244 567
5. Költségek és ráfordítások összesen 12 834 791 4 829 062 4 125 721 789 811 3 116 046 3 216 961 3 139 037
6. Üzemi eredmény 639 386 258 058 99 414 160 635 73 052 118 099 93 353
7. Üzemi nyereség 787 812 427 823 266 008 164 857 164 653 192 708 165 673
8. Üzemi veszteség -148 426 -169 765 -166 594 -4 223 -91 601 -74 609 -72 320
9. Pénzügyi eredmény 97 216 156 613 88 152 69 398 7 378 24 369 -6 384
10. Pénzügyi nyereség 216 795 226 698 153 317 75 002 41 964 59 056 68 992
11. Pénzügyi veszteség -119 579 -70 085 -65 165 -5 604 -34 586 -34 687 -75 376
12. Rendkivüli eredmény 11 775 41 700 43 482 -1 553 19 104 7 390 17 529
13. Rendkivüli nyereség 29 029 61 041 60 510 888 29 059 22 249 28 451
14. Rendkivüli veszteség -17 254 -19 341 -17 029 -2 441 -9 955 -14 859 -10 923
15. Adózás előtti eredmény 748 278 457 954 232 631 228 479 99 728 149 999 104 305
16. Adózás előtti nyereség 881 348 611 339 382 340 232 646 184 349 229 915 211 306
17. Adózás előtti veszteség -133 070 -153 385 -149 709 -4 167 -84 621 -79 916 -107 001
18. Bevételarányos eredmény 

(15. : 4. sor x 100) (%) 5,51 8,65 5,33 22,44 3,09 4,45 3,21
19. Adózás előtti eredményt csökkentő tételek 1 249 843 709 503 598 770 115 062 230 579 216 466 270 235
20. Adózás előtti eredményt növelő tételek 920 297 383 379 339 483 46 463 167 059 158 837 212 707
21. Számított adó alapja 418 710 125 924 -27 056 154 374 36 436 91 835 46 713
22. Számított adó 99 099 40 184 33 883 6 684 19 170 26 947 19 109
23. Igénybevett adókedvezmények 26 170 331 331 0 222 212 354
24. Adófizetési kötelezettség 71 435 39 570 33 292 6 657 18 803 26 663 18 515
25. Fizetett osztalék 352 153 106 608 99 396 7 369 44 103 89 446 63 984
26. Adóterhelés százaléka 11,53 10,73 15,69 4,19 15,64 15,82 15,50
27. Mérleg szerinti eredmény 352 550 309 066 97 292 213 539 34 222 47 247 20 221
28. Mérleg szerinti nyereség 486 045 461 427 245 954 217 753 117 626 126 003 126 634
29. Mérleg szerinti veszteség -133 495 -152 361 -148 662 -4 214 -83 404 -78 756 -106 414

1. Állami tulajdoni hányad 31,80 4,58 7,14 1,11 3,93 3,80 1,51
2. Önkormányzati tulajdoni hányad 7,75 1,01 1,58 0,00 1,51 1,92 1,67
3. Belföldi magánszemély tulajdoni hányad 0,86 10,19 15,88 0,05 22,48 23,99 24,03
4. Belföldi társasági tulajdoni hányad 14,97 20,15 31,28 0,22 32,33 35,77 13,05
5. MRP tulajdoni hányad 0,02 0,11 0,16 0,00 0,21 0,24 0,16
6. Külföldi tulajdoni hányad 43,77 63,25 42,88 98,61 32,99 32,56 47,00
7. Egyéb tulajdoni hányad 0,82 0,70 1,09 0,02 6,56 1,72 12,56

1. Mérlegfőösszeg 11 871 470 8 295 007 5 759 877 2 588 957 2 764 333 2 715 580 2 512 224
2. Jegyzett tőke 2 145 289 1 430 824 918 529 518 533 478 389 488 344 464 299
3. Saját tőke 5 289 730 3 579 983 2 118 851 1 478 288 909 560 1 070 741 1 065 405
4. Céltartalék 212 162 29 013 28 799 770 9 601 10 788 7 535
5. Átlagos statisztikai létszám (fő) 306 756 173 653 172 961 6 218 179 217 164 991 171 343

Megnevezés
KAIG Kelet-Bp Dél-Bp Pest

ebből 
kizárólagos il-
letékességű

területösszesen off-shore
nélkül

Észak-Bp

Gazdálkodási adatok adatok: millió Ft-ban

Tulajdonosi adatok adatok: százalékban

Mérlegadatok adatok: millió Ft-ban



AZ APEH VILÁGA  231

A társasági adó és az osztalékadó 2004. évi kiemelt adatai igazgatóságonként és régiónként
Egyszeres és kettõs könyvvitelt vezetõ pénzintézetek nélküli vállalkozások

Megjegyzés: Az adatok a legutolsó feldolgozásból származnak és az adott év szabályozásának megfelelő tartalommal rendelkeznek.
26. sor nevezőjében pozitív adóalap.

Feldolgozott bevallások száma (db)
(0-ás bevallások nélkül) 10 827 8 268 8 464 27 559 12 042 5 964 7 639 25 645

1. Nettó árbevétel 2 210 378 1 991 439 826 699 5 028 516 2 506 785 836 121 636 787 3 979 692
2. Export árbevétel 885 887 1 005 904 220 282 2 112 073 1 360 064 384 963 67 212 1 812 239
3. Export árbevétel aránya (%) 40,08 50,51 26,65 42,00 54,26 46,04 10,55 45,54
4. Bevételek összesen 2 386 579 2 122 291 907 241 5 416 111 2 648 403 986 613 685 865 4 320 881
5. Költségek és ráfordítások összesen 2 299 342 2 056 725 862 385 5 218 452 2 495 254 939 170 663 163 4 097 587
6. Üzemi eredmény 86 349 65 290 44 409 196 048 135 708 44 572 20 834 201 115
7. Üzemi nyereség 118 139 93 721 59 823 271 683 161 621 60 555 35 015 257 191
8. Üzemi veszteség -31 790 -28 429 -15 414 -75 633 -25 913 -15 983 -14 180 -56 076
9. Pénzügyi eredmény -2 955 -3 143 -4 950 -11 048 7 754 214 -969 6 999
10. Pénzügyi nyereség 18 796 16 390 4 485 39 671 20 201 6 055 5 505 31 762
11. Pénzügyi veszteség -21 751 -19 534 -9 435 -50 719 -12 447 -5 841 -6 474 -24 763
12. Rendkivüli eredmény 2 487 3 071 4 089 9 648 8 906 1 838 2 456 13 200
13. Rendkivüli nyereség 5 408 7 302 6 645 19 354 12 499 2 766 4 275 19 540
14. Rendkivüli veszteség -2 921 -4 230 -2 556 -9 706 -3 594 -928 -1 818 -6 340
15. Adózás előtti eredmény 86 056 65 129 43 552 194 738 152 453 46 625 22 290 221 368
16. Adózás előtti nyereség 116 675 104 872 60 231 281 779 176 352 62 848 35 968 275 169
17. Adózás előtti veszteség -30 619 -39 743 -16 680 -87 042 -23 899 -16 224 -13 678 -53 801
18. Bevételarányos eredmény 

(15. : 4. sor x 100) (%) 3,61 3,07 4,80 3,60 5,76 4,73 3,25 5,12
19. Adózás előtti eredményt csökkentő 

tételek 177 536 119 091 73 535 370 162 273 765 153 720 46 986 474 472
20. Adózás előtti eredményt növelő 

tételek 127 251 104 289 56 834 288 374 159 159 68 684 36 387 264 230
21. Számított adó alapja 35 761 50 269 26 944 112 974 37 847 -38 552 11 685 10 981
22. Számított adó 10 993 14 922 7 731 33 646 11 139 7 470 4 057 22 666
23. Igénybevett adókedvezmények 1 439 7 239 95 8 772 867 82 77 1 026
24. Adófizetési kötelezettség 9 535 7 669 7 632 24 835 10 255 7 376 3 969 21 600
25. Fizetett osztalék 29 870 21 531 16 106 67 506 34 436 63 584 8 155 106 175
26. Adóterhelés százaléka 13,87 8,22 15,78 11,81 14,72 15,79 15,64 15,24
27. Mérleg szerinti eredmény 49 408 41 478 19 470 110 357 108 525 9 700 10 502 128 727
28. Mérleg szerinti nyereség 77 366 80 679 35 978 194 022 131 805 25 846 24 086 181 738
29. Mérleg szerinti veszteség -27 958 -39 200 -16 507 -83 665 -23 280 -16 146 -13 584 -53 010

1. Állami tulajdoni hányad 2,52 9,15 6,88 6,28 2,37 2,97 8,36 3,69
2. Önkormányzati tulajdoni hányad 3,61 1,23 6,23 2,93 3,30 12,44 4,79 5,56
3. Belföldi magánszemély tulajdoni h. 16,24 9,03 31,49 15,39 13,90 18,71 28,77 17,88
4. Belföldi társasági tulajdoni hányad 24,01 20,35 29,09 23,15 37,89 11,48 39,93 32,62
5. MRP tulajdoni hányad 0,11 0,03 0,41 0,12 0,07 0,52 0,34 0,22
6. Külföldi tulajdoni hányad 52,54 59,76 23,28 51,13 38,09 52,13 16,34 36,79
7. Egyéb tulajdoni hányad 0,97 0,45 2,62 1,00 4,39 1,76 1,47 3,25

1. Mérlegfőösszeg 1 532 010 1 273 219 649 821 3 455 050 1 946 090 819 676 545 345 3 311 111
2. Jegyzett tőke 234 426 286 592 100 684 621 703 302 783 110 657 102 123 515 562
3. Saját tőke 712 544 572 861 308 319 1 593 725 1 149 397 296 431 249 934 1 695 762
4. Céltartalék 21 510 14 941 6 121 42 572 37 376 1 710 1 021 40 107
5. Átlagos statisztikai létszám (fő) 95 489 68 640 62 137 226 266 99 628 54 125 51 112 204 865

Fejér Komárom Veszprém Összesen Győr Vas Zala Összesen
Közép-dunántúli régió

Megnevezés
Nyugat-dunántúli régió

Tulajdonosi adatok adatok: százalékban

Mérlegadatok adatok: millió Ft-ban

Gazdálkodási adatok adatok: millió Ft-ban



232 AZ APEH VILÁGA  

A társasági adó és az osztalékadó 2004. évi kiemelt adatai igazgatóságonként és régiónként
Egyszeres és kettõs könyvvitelt vezetõ pénzintézetek nélküli vállalkozások

Megjegyzés: Az adatok a legutolsó feldolgozásból származnak és az adott év szabályozásának megfelelő tartalommal rendelkeznek.
26. sor nevezőjében pozitív adóalap.

Feldolgozott bevallások száma (db)
(0-ás bevallások nélkül) 10 990 7 158 5 108 23 256 13 372 6 286 3 384 23 042

1. Nettó árbevétel 1 045 978 577 449 462 457 2 085 884 1 529 001 790 458 272 190 2 591 648
2. Export árbevétel 91 436 62 854 49 213 203 504 336 011 185 419 86 669 608 099
3. Export árbevétel aránya (%) 8,74 10,88 10,64 9,76 21,98 23,46 31,84 23,46
4. Bevételek összesen 1 138 688 637 541 499 836 2 276 065 1 650 414 851 061 297 226 2 798 701
5. Költségek és ráfordítások összesen 1 115 138 621 179 490 487 2 226 803 1 569 665 824 095 286 360 2 680 119
6. Üzemi eredmény 26 076 35 915 12 932 74 923 72 747 28 118 8 902 109 767
7. Üzemi nyereség 51 364 47 717 20 296 119 377 93 165 41 347 13 970 148 481
8. Üzemi veszteség -25 288 -11 803 -7 363 -44 454 -20 418 -13 228 -5 068 -38 714
9. Pénzügyi eredmény -7 852 -23 012 -6 311 -37 175 2 866 -3 779 -504 -1 417
10. Pénzügyi nyereség 5 123 2 172 1 570 8 865 15 681 3 867 2 039 21 587
11. Pénzügyi veszteség -12 975 -25 185 -7 880 -46 040 -12 815 -7 646 -2 543 -23 004
12. Rendkivüli eredmény 4 770 2 782 2 348 9 900 4 726 2 222 2 213 9 161
13. Rendkivüli nyereség 7 083 3 304 3 205 13 592 6 770 3 173 2 550 12 493
14. Rendkivüli veszteség -2 314 -522 -857 -3 693 -2 044 -951 -337 -3 332
15. Adózás előtti eredmény 23 191 15 616 8 848 47 655 80 367 26 587 10 622 117 576
16. Adózás előtti nyereség 49 872 29 474 19 916 99 262 99 582 38 984 15 629 154 195
17. Adózás előtti veszteség -26 680 -13 858 -11 069 -51 607 -19 216 -12 397 -5 007 -36 620
18. Bevételarányos eredmény 

(15. : 4. sor x 100) (%) 2,04 2,45 1,77 2,09 4,87 3,12 3,57 4,20
19. Adózás előtti eredményt csökkentő 

tételek 84 398 62 396 44 133 190 927 125 763 59 136 22 575 207 474
20. Adózás előtti eredményt növelő 

tételek 74 095 51 465 38 968 164 528 90 390 48 738 15 043 154 171
21. Számított adó alapja 12 886 4 685 3 584 21 155 45 013 16 094 3 195 64 303
22. Számított adó 5 707 2 910 2 193 10 809 11 007 4 339 1 338 16 684
23. Igénybevett adókedvezmények 66 49 41 156 2 439 773 229 3 441
24. Adófizetési kötelezettség 5 463 2 854 2 148 10 465 8 520 3 560 1 106 13 185
25. Fizetett osztalék 16 188 14 283 4 365 34 837 22 639 14 697 2 104 39 440
26. Adóterhelés százaléka 15,31 15,67 15,67 15,48 12,38 13,12 13,23 12,64
27. Mérleg szerinti eredmény 1 551 1 295 2 330 5 176 48 701 9 908 7 439 66 048
28. Mérleg szerinti nyereség 28 472 15 034 13 186 56 692 67 688 22 237 12 422 102 347
29. Mérleg szerinti veszteség -26 921 -13 739 -10 856 -51 516 -18 987 -12 329 -4 983 -36 299

1. Állami tulajdoni hányad 4,69 12,07 1,77 5,14 4,68 3,15 8,07 4,64
2. Önkormányzati tulajdoni hányad 6,10 3,06 1,68 3,53 9,23 1,99 2,80 6,69
3. Belföldi magánszemély tulajdoni h. 26,30 30,06 12,00 21,10 15,81 21,58 23,44 18,09
4. Belföldi társasági tulajdoni hányad 46,18 33,17 79,92 57,50 21,03 20,80 18,10 20,66
5. MRP tulajdoni hányad 0,22 0,13 0,01 0,11 0,29 0,01 0,34 0,22
6. Külföldi tulajdoni hányad 14,90 18,93 3,84 11,14 45,32 44,80 46,27 45,28
7. Egyéb tulajdoni hányad 1,61 2,58 0,78 1,48 3,65 7,68 0,97 4,40

1. Mérlegfőösszeg 800 417 690 832 435 447 1 926 696 1 353 851 609 371 220 023 2 183 245
2. Jegyzett tőke 140 469 92 627 171 384 404 479 272 653 109 888 44 941 427 481
3. Saját tőke 293 490 244 820 237 046 775 357 654 692 242 916 103 478 1 001 086
4. Céltartalék 3 897 1 326 4 096 9 319 9 954 11 852 953 22 759
5. Átlagos statisztikai létszám (fő) 71 592 46 563 37 550 155 705 93 718 47 889 23 690 165 297

Baranya Somogy Tolna Összesen Borsod Heves Nógrád Összesen
Dél-dunántúli régió

Megnevezés
Észak-magyarországi régió

Tulajdonosi adatok adatok: százalékban

Mérlegadatok adatok: millió Ft-ban

Gazdálkodási adatok adatok: millió Ft-ban
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A társasági adó és az osztalékadó 2004. évi kiemelt adatai igazgatóságonként és régiónként
Egyszeres és kettõs könyvvitelt vezetõ pénzintézetek nélküli vállalkozások

Megjegyzés: Az adatok a legutolsó feldolgozásból származnak és az adott év szabályozásának megfelelő tartalommal rendelkeznek.
26. sor nevezőjében pozitív adóalap.

Feldolgozott bevallások száma (db)
(0-ás bevallások nélkül) 12 649 7 335 11 217 31 201 13 030 6 225 10 113 29 368

1. Nettó árbevétel 1 640 566 875 921 988 852 3 505 338 1 317 260 607 663 1 108 587 3 033 510
2. Export árbevétel 215 992 216 814 264 094 696 900 220 818 91 530 131 967 444 315
3. Export árbevétel aránya (%) 13,17 24,75 26,71 19,88 16,76 15,06 11,90 14,65
4. Bevételek összesen 1 808 030 965 059 1 072 671 3 845 760 1 420 824 663 636 1 206 986 3 291 446
5. Költségek és ráfordítások összesen 1 732 355 928 633 1 030 517 3 691 505 1 378 856 641 247 1 175 336 3 195 439
6. Üzemi eredmény 68 654 28 107 43 087 139 848 44 970 18 875 38 374 102 219
7. Üzemi nyereség 100 545 39 341 56 405 196 291 67 068 28 810 54 086 149 963
8. Üzemi veszteség -31 891 -11 234 -13 318 -56 443 -22 098 -9 935 -15 713 -47 745
9. Pénzügyi eredmény 230 4 736 -6 776 -1 809 -10 357 1 462 -10 913 -19 809
10. Pénzügyi nyereség 16 629 13 053 4 599 34 281 6 063 8 319 4 613 18 996
11. Pénzügyi veszteség -16 398 -8 318 -11 375 -36 090 -16 420 -6 858 -15 527 -38 805
12. Rendkivüli eredmény 6 359 2 814 5 385 14 558 6 358 1 723 4 484 12 564
13. Rendkivüli nyereség 9 576 3 827 6 688 20 091 9 790 2 564 6 961 19 314
14. Rendkivüli veszteség -3 216 -1 013 -1 303 -5 532 -3 432 -841 -2 477 -6 750
15. Adózás előtti eredmény 75 321 35 729 41 483 152 533 40 980 22 023 31 023 94 026
16. Adózás előtti nyereség 105 730 48 161 54 295 208 186 63 315 32 118 52 172 147 605
17. Adózás előtti veszteség -30 409 -12 432 -12 812 -55 653 -22 335 -10 095 -21 149 -53 579
18. Bevételarányos eredmény 

(15. : 4. sor x 100) (%) 4,17 3,70 3,87 3,97 2,88 3,32 2,57 2,86
19. Adózás előtti eredményt csökkentő 

tételek 150 750 54 136 55 011 259 898 80 833 49 704 85 248 215 784
20. Adózás előtti eredményt növelő 

tételek 118 562 44 054 40 470 203 087 58 356 32 106 66 434 156 896
21. Számított adó alapja 43 143 25 484 26 875 95 503 18 477 4 421 12 274 35 172
22. Számított adó 12 148 5 662 6 614 24 424 6 704 2 590 5 427 14 721
23. Igénybevett adókedvezmények 4 565 1 890 1 942 8 396 147 198 96 441
24. Adófizetési kötelezettség 7 564 3 757 4 627 15 948 6 510 2 373 5 312 14 195
25. Fizetett osztalék 21 186 6 862 25 845 53 893 20 254 34 858 20 131 75 242
26. Adóterhelés százaléka 9,96 10,61 11,19 10,44 15,53 14,65 15,65 15,42
27. Mérleg szerinti eredmény 46 978 25 091 17 425 89 494 16 588 6 539 7 821 30 948
28. Mérleg szerinti nyereség 77 285 37 597 30 068 144 951 38 867 16 555 27 823 83 245
29. Mérleg szerinti veszteség -30 307 -12 507 -12 643 -55 457 -22 279 -10 016 -20 002 -52 297

1. Állami tulajdoni hányad 2,49 5,85 8,25 4,44 4,66 3,56 3,33 3,84
2. Önkormányzati tulajdoni hányad 8,03 3,75 9,54 7,38 6,62 4,11 3,99 4,91
3. Belföldi magánszemély tulajdoni h. 19,43 28,43 34,30 24,53 43,11 26,09 24,25 31,09
4. Belföldi társasági tulajdoni hányad 38,14 13,29 19,48 28,71 24,88 32,35 23,83 26,45
5. MRP tulajdoni hányad 0,62 0,01 0,12 0,38 0,18 0,57 0,21 0,29
6. Külföldi tulajdoni hányad 29,68 45,72 26,36 32,59 17,70 28,42 36,97 28,21
7. Egyéb tulajdoni hányad 1,61 2,97 1,94 1,98 2,84 4,91 7,41 5,21

1. Mérlegfőösszeg 1 623 637 634 356 693 310 2 951 302 908 027 489 803 759 573 2 157 403
2. Jegyzett tőke 275 789 108 778 100 321 484 888 129 435 101 993 152 693 384 122
3. Saját tőke 805 918 309 195 282 476 1 397 589 358 788 221 494 318 458 898 740
4. Céltartalék 7 137 7 033 2 725 16 895 2 729 595 3 153 6 477
5. Átlagos statisztikai létszám (fő) 94 038 60 596 67 288 221 922 87 657 51 484 73 680 212 821

Hajdú Szolnok Szabolcs Összesen Bács Békés Csongrád Összesen
Észak-alföldi régió

Megnevezés
Dél-alföldi régió

Tulajdonosi adatok adatok: százalékban

Mérlegadatok adatok: millió Ft-ban

Gazdálkodási adatok adatok: millió Ft-ban
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A társasági adó és az osztalékadó 2004. évi kiemelt adatai igazgatóságonként és régiónként
Egyszeres és kettõs könyvvitelt vezetõ pénzintézetek nélküli vállalkozások

Megjegyzés: Az adatok a legutolsó feldolgozásból származnak és az adott év szabályozásának megfelelő tartalommal rendelkeznek.
26. sor nevezőjében pozitív adóalap.

Feldolgozott bevallások száma (db)
(0-ás bevallások nélkül) 317 875 317 356 157 804 157 285 160 071

1. Nettó árbevétel 46 265 452 45 488 574 26 040 864 25 263 986 20 224 588
2. Export árbevétel 10 352 509 9 660 218 4 475 380 3 783 089 5 877 130
3. Export árbevétel aránya (%) 22,38 21,24 17,19 14,97 29,06
4. Bevételek összesen 50 666 945 49 738 280 28 717 981 27 789 317 21 948 963
5. Költségek és ráfordítások összesen 48 245 803 47 542 462 27 135 897 26 432 556 21 109 906
6. Üzemi eredmény 2 005 867 1 847 223 1 181 948 1 023 304 823 919
7. Üzemi nyereség 2 881 653 2 719 839 1 738 668 1 576 854 1 142 985
8. Üzemi veszteség -875 786 -872 615 -556 720 -553 550 -319 065
9. Pénzügyi eredmény 214 934 146 473 279 192 210 731 -64 258
10. Pénzügyi nyereség 768 666 695 285 613 504 540 123 155 162
11. Pénzügyi veszteség -553 733 -548 813 -334 312 -329 392 -219 421
12. Rendkivüli eredmény 166 528 168 310 97 497 99 279 69 031
13. Rendkivüli nyereség 274 214 273 683 169 830 169 299 104 384
14. Rendkivüli veszteség -107 686 -105 374 -72 333 -70 020 -35 353
15. Adózás előtti eredmény 2 388 159 2 162 836 1 560 264 1 334 941 827 895
16. Adózás előtti nyereség 3 284 453 3 055 455 2 118 257 1 889 258 1 166 196
17. Adózás előtti veszteség -896 294 -892 619 -557 992 -554 317 -338 302
18. Bevételarányos eredmény (15. : 4. sor x 100) (%) 4,71 4,35 5,43 4,80 3,77
19. Adózás előtti eredményt csökkentő tételek 4 395 343 4 284 610 2 676 626 2 565 893 1 718 717
20. Adózás előtti eredményt növelő tételek 3 073 564 3 029 668 1 842 279 1 798 383 1 231 284
21. Számított adó alapja 1 059 706 906 726 719 619 566 638 340 087
22. Számított adó 327 460 321 159 204 509 198 209 122 950
23. Igénybevett adókedvezmények 49 522 49 522 27 289 27 289 22 233
24. Adófizetési kötelezettség 275 215 268 937 174 985 168 707 100 229
25. Fizetett osztalék 1 033 387 1 026 176 656 294 649 082 377 093
26. Adóterhelés százaléka 12,71 13,39 12,53 13,61 13,04
27. Mérleg szerinti eredmény 1 194 056 982 281 763 305 551 531 430 751
28. Mérleg szerinti nyereség 2 080 730 1 865 256 1 317 735 1 102 262 762 995
29. Mérleg szerinti veszteség -886 674 -882 975 -554 430 -550 731 -332 244

1. Állami tulajdoni hányad 11,82 12,64 15,82 17,62 4,75
2. Önkormányzati tulajdoni hányad 4,46 4,77 4,10 4,56 5,09
3. Belföldi magánszemély tulajdoni hányad 13,89 14,86 10,00 11,14 20,75
4. Belföldi társasági tulajdoni hányad 23,88 25,53 19,96 22,21 30,79
5. MRP tulajdoni hányad 0,14 0,15 0,10 0,11 0,22
6. Külföldi tulajdoni hányad 43,23 39,28 47,52 41,56 35,68
7. Egyéb tulajdoni hányad 2,59 2,77 2,51 2,80 2,73

1. Mérlegfőösszeg 44 143 421 41 608 291 28 158 614 25 623 485 15 984 806
2. Jegyzett tőke 7 845 382 7 333 087 5 007 146 4 494 850 2 838 237
3. Saját tőke 19 277 678 17 816 547 11 915 419 10 454 288 7 362 259
4. Céltartalék 407 228 407 015 269 098 268 885 138 130
5. Átlagos statisztikai létszám (fő) 2 182 836 2 182 144 995 960 995 268 1 186 876

Megnevezés
Országos ebből

összesen off-shore
nélkül

főv. székhelyű
ig. összesen

főv. sz. ig. off-
shore nélkül

vidéki székhe-
lyű ig.

Tulajdonosi adatok adatok: százalékban

Mérlegadatok adatok: millió Ft-ban

Gazdálkodási adatok adatok: millió Ft-ban
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Egyszerûsített vállalkozói adó (eva) nettó befizetések alakulása 2003-2005. években 
igazgatóságonként és régiónként

Észak-budapesti 6 545 4 157 9 824 9 498 11 644 13 378

ebből: kizárólagos illetékességű terület 190 54 267 104 316 137

Kelet- budapesti 5 822 3 540 8 477 7 699 9 890 10 767

Dél-budapesti 6 629 4 056 9 614 8 936 11 109 12 196

Pest 6 461 3 819 9 627 8 487 11 227 11 932

Fejér 2 219 1 200 3 222 2 501 3 678 3 389

Komárom-Esztergom 1 542 845 2 300 1 837 2 686 2 548

Veszprém 1 596 834 2 322 1 715 2 810 2 325

Közép-dunántúli régió 5 357 2 879 7 844 6 053 9 174 8 262

Győr-Moson-Sopron 2 532 1 376 3 829 2 914 4 417 3 888

Vas 1 172 630 1 718 1 348 2 012 1 816

Zala 1 413 714 2 027 1 402 2 294 1 902

Nyugat-dunántúli régió 5 117 2 720 7 574 5 664 8 723 7 606

Baranya 2 121 1 107 3 266 2 401 3 807 3 168

Somogy 1 167 680 1 721 1 348 1 895 1 651

Tolna 1 156 593 1 649 1 170 1 821 1 604

Dél-dunántúli régió 4 444 2 380 6 636 4 919 7 523 6 423

Borsod-Abaúj-Zemplén 2 077 1 118 3 086 2 430 3 578 3 246

Heves 1 124 559 1 707 1 226 1 991 1 627

Nógrád 697 390 996 744 1 129 1 001

Észak-magyarországi régió 3 898 2 067 5 789 4 400 6 698 5 874

Hajdú-Bihar 2 031 1 089 3 067 2 353 3 550 3 149

Jász-Nagykun-Szolnok 1 399 767 1 967 1 499 2 169 2 002

Szabolcs-Szatmár-Bereg 1 709 831 2 542 1 759 2 912 2 396

Észak-alföldi régió 5 139 2 687 7 576 5 611 8 631 7 547

Bács-Kiskun 1 841 988 2 683 2 128 3 065 2 828

Békés 1 061 561 1 604 1 199 1 794 1 590

Csongrád 2 306 1 141 3 284 2 396 3 679 3 254

Dél-alföldi régió 5 208 2 690 7 571 5 723 8 538 7 672

Területi szervezetek 
(igazgatóságok, régiók)

Országos összesen 54 620 30 995 80 532 66 990 93 157 91 657
ebből:  fővárosi székhelyű igazgatóságok 25 457 15 572 37 542 34 620 43 870 48 273

vidéki székhelyű igazgatóságok 29 163 15 423 42 990 32 370 49 287 43 384

* A nyilvántartott adóalanyok száma felülvizsgált adat.
** A pénzforgalmi adatok 2003-2004. évre vonatkozóan lezárt folyószámla alapján, valamennyi évre a nem eva-körbe tartozók kiszűrésével készültek.

Nyilvántartott
adóalanyok

száma*
2003.XII.31-én

(fő, ill. db)

2003.XII.31-ig
befizetett

adó**
(millió Ft)

2004.XII.31-ig
befizetett

adó**
(millió Ft)

2005.XII.31-ig
befizetett

adó**
(millió Ft)

Nyilvántartott
adóalanyok

száma*
2004.XII.31-én

(fő, ill. db)

Nyilvántartott
adóalanyok

száma*
2005.XII.31-én

(fő, ill. db)



236 AZ APEH VILÁGA  
Sz

em
él

yi
 jö

ve
de

le
m

ad
ót

 b
ev

al
ló

k 
sz

ám
a 

20
04

. é
vb

en
(fe

ld
ol

go
zo

tt 
be

va
llá

so
k 

al
ap

já
n)



AZ APEH VILÁGA  237

1.
 F

og
la

lko
zt

at
ó 

eg
és

zs
ég

bi
zt

os
ítá

si 
já

ru
lé

ka
 (1

1%
)

61
5 

38
3

10
8 

91
3

77
 4

57
35

 4
89

36
 1

20
32

 8
13

36
 3

47
32

7 
13

9

2.
 M

un
ka

né
lkü

li 
el

lá
tá

s 
ut

án
 fi

ze
te

tt 
eg

és
zs

ég
bi

zt
os

ítá
si 

já
ru

lé
k 

  (
11

%
)

6 
37

7
0

0
0

64
1

0
54

0
1 

18
1

3.
 E

gy
én

i v
ál

la
lko

zó
k 

sa
já

t j
og

on
 fi

z.
eg

és
zs

ég
bi

zt
os

ítá
si 

já
ru

lé
ka

 (1
1%

)
17

 1
47

0
70

7
8

1 
10

2
1 

09
4

1 
81

2
4 

72
3

4.
 B

izt
os

íto
tt 

fo
gl

al
ko

zt
at

ot
ta

k 
eg

és
zs

ég
bi

zt
os

ítá
si 

já
ru

lé
ka

 (3
, 4

%
)

20
3 

85
6

37
 1

46
24

 3
89

12
 0

85
11

 5
55

10
 7

28
12

 0
56

10
7 

95
9

5.
 E

gy
én

i v
ál

la
lko

zó
k 

sa
já

t j
og

on
 fi

z.
eg

és
zs

ég
bi

zt
os

ítá
si 

já
ru

lé
ka

 (3
, 4

%
)

5 
56

5
0

24
2

1
49

2
31

4
62

4
1 

67
3

6.
 T

ár
sa

s 
vá

lla
lko

zó
k 

ba
le

se
ti 

já
ru

lé
ka

 (5
%

)
89

0
10

15
0

9
12

3
12

7
81

50
0

7.
 E

gy
én

i v
ál

la
lko

zó
k 

ba
le

se
ti 

já
ru

lé
ka

 (5
%

)
1 

01
4

0
92

2
81

97
10

0
37

2

8.
 S

zo
m

sz
éd

os
 á

lla
m

ok
ba

n 
él
ő 

m
ag

ya
ro

k 
fo

gl
al

ko
zt

at
ás

a 
es

et
én

 
a 

m
un

ká
ltó

t t
er

he
lő

 e
gé

sz
sé

gb
izt

os
ítá

si 
já

ru
lé

k 
(1

1%
)

-4
1

-1
0

0
-1

-2
-3

9.
 S

zo
m

sz
éd

os
 á

lla
m

ok
ba

n 
él
ő 

m
ag

ya
ro

k 
ál

ta
l m

eg
fiz

et
et

t 
eg

és
zs

ég
bi

zt
os

ítá
si 

já
ru

lé
k 

(3
, 4

%
)

0
0

0
0

0
0

0
0

10
. Ö

SS
ZE

SE
N 

(1
-9

. s
or

ok
 já

ru
lé

ka
da

ta
i)

85
0 

22
8

14
6 

07
0

10
3 

03
6

47
 5

94
50

 1
14

45
 1

72
51

 5
58

44
3 

54
4

11
. T

ét
el

es
 e

gé
sz

sé
gü

gy
i h

oz
zá

já
ru

lá
s

15
2 

34
9

14
 6

96
14

 6
67

5 
12

9
10

 1
59

8 
14

8
11

 8
19

64
 6

18

12
. S

zá
za

lé
ko

s 
m

ér
té

kű
 e

gé
sz

sé
gü

gy
i h

oz
zá

já
ru

lá
s

15
 9

59
3 

77
4

3 
36

4
41

8
1 

12
5

1 
49

0
84

2
11

 0
13

13
. R

ep
re

ze
nt

ác
ió

 c
ím

én
 k

el
et

ke
ze

tt 
ad

ók
öt

el
es

 jö
ve

de
le

m
 u

tá
ni

 
sz

áz
al

ék
os

 m
ér

té
kű

 e
gé

sz
sé

gü
gy

i h
oz

zá
já

ru
lá

s
2 

49
9

90
6

41
0

85
20

4
24

6
13

5
1 

98
6

14
. 1

5 
%

-o
s 

m
ér

té
kű

 e
gé

sz
sé

gü
gy

i h
oz

zá
já

ru
lá

s
73

8
0

3
7

3
7

33
53

15
. Ö

SS
ZE

SE
N 

(1
1-

14
. s

or
ok

 e
gé

sz
sé

gü
gy

i h
oz

zá
já

ru
lá

s 
ad

at
ai

)
17

1 
54

5
19

 3
76

18
 4

44
5 

63
9

11
 4

91
9 

89
1

12
 8

29
77

 6
70

20
04

. é
vi

 b
ev

al
lá

so
k 

já
ru

lé
ka

da
ta

i i
ga

zg
at

ós
ág

on
ké

nt

m
illi

ó 
Ft

Eg
és

zs
ég

bi
zt

os
ítá

si
 A

la
po

t m
eg

ill
et
ő 

já
ru

lé
ko

k 
és

eg
és

zs
ég

üg
yi

 h
oz

zá
já

ru
lá

s(
12

4,
 1

52
, 1

53
 a

dó
ne

m
ek

)

Fő
vá

ro
si

 ré
gi

ó
O

rs
zá

go
s

ös
sz

es
en

Ki
em

el
t

ad
óz

ók
És

za
k-

Bp
Ál

t.F
őo

sz
t.

Ke
le

t-B
p

Dé
l.B

p
Pe

st
Ö

ss
ze

se
n

A
20

04
. é

vi 
ad

at
ok

 a
 n

et
tó

 fi
na

ns
zí

ro
zá

sb
ól

 s
zá

rm
az

ó 
já

ru
lé

ko
ka

t é
s 

eg
és

zs
ég

üg
yi 

ho
zz

áj
ár

ul
ás

t i
s 

ta
rta

lm
az

zá
k.



238 AZ APEH VILÁGA  

1.
 F

og
la

lko
zt

at
ó 

eg
és

zs
ég

bi
zt

os
ítá

si 
já

ru
lé

ka
 (1

1%
)

22
 9

72
17

 6
04

15
 2

84
55

 8
60

24
 3

02
12

 5
91

11
 6

54
48

 5
47

2.
 M

un
ka

né
lkü

li 
el

lá
tá

s 
ut

án
 fi

ze
te

tt 
eg

és
zs

ég
bi

zt
os

ítá
si 

já
ru

lé
k 

(1
1%

)
31

5
21

5
28

6
81

6
30

9
22

2
21

3
74

4

3.
 E

gy
én

i v
ál

la
lko

zó
k 

sa
já

t j
og

on
 fi

z.
eg

és
zs

ég
bi

zt
os

ítá
si 

já
ru

lé
ka

 (1
1%

)
65

6
49

4
70

0
1 

85
0

85
9

44
2

57
8

1 
87

9

4.
 B

izt
os

íto
tt 

fo
gl

al
ko

zt
at

ot
ta

k 
eg

és
zs

ég
bi

zt
os

ítá
si 

já
ru

lé
ka

 (3
, 4

%
)

7 
77

5
5 

82
2

5 
07

3
18

 6
70

8 
19

6
4 

18
5

3 
91

9
16

 3
00

5.
 E

gy
én

i v
ál

la
lko

zó
k 

sa
já

t j
og

on
 fi

z.
eg

és
zs

ég
bi

zt
os

ítá
si 

já
ru

lé
ka

 (3
, 4

%
)

22
7

17
2

24
4

64
3

29
9

15
4

20
2

65
5

6.
 T

ár
sa

s 
vá

lla
lko

zó
k 

ba
le

se
ti 

já
ru

lé
ka

 (5
%

)
30

18
25

73
28

15
22

65

7.
 E

gy
én

i v
ál

la
lko

zó
k 

ba
le

se
ti 

já
ru

lé
ka

 (5
%

)
37

31
33

10
1

38
21

20
79

8.
 S

zo
m

sz
éd

os
 á

lla
m

ok
ba

n 
él
ő 

m
ag

ya
ro

k 
fo

gl
al

ko
zt

at
ás

a 
es

et
én

 
a 

m
un

ká
lta

tó
t t

er
he

lő
 e

gé
sz

sé
gb

izt
os

ítá
si 

já
ru

lé
k 

(1
1%

)
0

0
0

0
0

0
0

0

9.
 S

zo
m

sz
éd

os
 á

lla
m

ok
ba

n 
él
ő 

m
ag

ya
ro

k 
ál

ta
l m

eg
fiz

et
et

t 
eg

és
zs

ég
bi

zt
os

ítá
si 

já
ru

lé
k 

(3
, 4

%
)

0
0

0
0

0
0

0
0

10
. Ö

SS
ZE

SE
N 

(1
-9

. s
or

ok
 já

ru
lé

ka
da

ta
i)

32
 0

12
24

 3
56

21
 6

45
78

 0
13

34
 0

31
17

 6
30

16
 6

08
68

 2
69

11
. T

ét
el

es
 e

gé
sz

sé
gü

gy
i h

oz
zá

já
ru

lá
s

6 
03

5
4 

61
7

4 
69

1
15

 3
43

6 
58

8
3 

75
6

3 
87

1
14

 2
15

12
. S

zá
za

lé
ko

s 
m

ér
té

kű
 e

gé
sz

sé
gü

gy
i h

oz
zá

já
ru

lá
s

47
3

34
4

27
3

1 
09

0
44

2
18

6
19

4
82

2

13
. R

ep
re

ze
nt

ác
ió

 c
ím

én
 k

el
et

ke
ze

tt 
ad

ók
öt

el
es

 jö
ve

de
le

m
 

ut
án

i s
zá

za
lé

ko
s 

m
ér

té
kű

 e
gé

sz
sé

gü
gy

i h
oz

zá
já

ru
lá

s
35

50
21

10
6

55
15

19
89

14
. 1

5 
%

-o
s 

m
ér

té
kű

 e
gé

sz
sé

gü
gy

i h
oz

zá
já

ru
lá

s
29

10
12

51
37

14
11

62

15
. Ö

SS
ZE

SE
N 

(1
1-

14
. s

or
ok

 e
gé

sz
sé

gü
gy

i h
oz

zá
já

ru
lá

s 
ad

at
ai

)
6 

57
2

5 
02

1
4 

99
7

16
 5

90
7 

12
2

3 
97

1
4 

09
5

15
 1

88

20
04

. é
vi

 b
ev

al
lá

so
k 

já
ru

lé
ka

da
ta

i i
ga

zg
at

ós
ág

on
ké

nt

A
20

04
. é

vi 
ad

at
ok

 a
 n

et
tó

 fi
na

ns
zí

ro
zá

sb
ól

 s
zá

rm
az

ó 
já

ru
lé

ko
ka

t é
s 

eg
és

zs
ég

üg
yi 

ho
zz

áj
ár

ul
ás

t i
s 

ta
rta

lm
az

zá
k.

m
illi

ó 
Ft

Eg
és

zs
ég

bi
zt

os
ítá

si
 A

la
po

t m
eg

ill
et
ő 

já
ru

lé
ko

k 
és

eg
és

zs
ég

üg
yi

 h
oz

zá
já

ru
lá

s(
12

4,
 1

52
, 1

53
 a

dó
ne

m
ek

)

Kö
zé

p-
du

ná
nt

úl
i r

ég
ió

Fe
jé

r
Ko

m
ár

om
Ve

sz
pr

ém
Ö

ss
ze

se
n

G
yő

r
Va

s
Za

la
Ö

ss
ze

se
n

Ny
ug

at
-d

un
án

tú
li 

ré
gi

ó



AZ APEH VILÁGA  239

1.
 F

og
la

lko
zt

at
ó 

eg
és

zs
ég

bi
zt

os
ítá

si 
já

ru
lé

ka
 (1

1%
)

16
 5

29
13

 1
67

9 
24

9
38

 9
45

24
 9

23
12

 6
93

6 
27

7
43

 8
93

2.
 M

un
ka

né
lkü

li 
el

lá
tá

s 
ut

án
 fi

ze
te

tt 
eg

és
zs

ég
bi

zt
os

ítá
si 

já
ru

lé
k 

(1
1%

)
26

4
27

0
19

8
73

2
49

0
23

0
18

6
90

6

3.
 E

gy
én

i v
ál

la
lko

zó
k 

sa
já

t j
og

on
 fi

z.
eg

és
zs

ég
bi

zt
os

ítá
si 

já
ru

lé
ka

 (1
1%

)
56

8
56

8
39

6
1 

53
2

70
8

47
6

28
7

1 
47

1

4.
 B

izt
os

íto
tt 

fo
gl

al
ko

zt
at

ot
ta

k 
eg

és
zs

ég
bi

zt
os

ítá
si 

já
ru

lé
ka

 (3
, 4

%
)

5 
41

1
4 

43
4

3 
03

8
12

 8
83

8 
28

5
4 

16
6

2 
08

6
14

 5
37

5.
 E

gy
én

i v
ál

la
lko

zó
k 

sa
já

t j
og

on
 fi

z.
eg

és
zs

ég
bi

zt
os

ítá
si 

já
ru

lé
ka

 (3
, 4

%
)

19
7

19
9

20
0

59
6

24
7

15
1

10
0

49
8

6.
 T

ár
sa

s 
vá

lla
lko

zó
k 

ba
le

se
ti 

já
ru

lé
ka

 (5
%

)
26

15
8

49
45

15
10

70

7.
 E

gy
én

i v
ál

la
lko

zó
k 

ba
le

se
ti 

já
ru

lé
ka

 (5
%

)
43

27
17

87
55

33
17

10
5

8.
 S

zo
m

sz
éd

os
 á

lla
m

ok
ba

n 
él
ő 

m
ag

ya
ro

k 
fo

gl
al

ko
zt

at
ás

a 
es

et
én

 
a 

m
un

ká
lta

tó
t t

er
he

lő
 e

gé
sz

sé
gb

izt
os

ítá
si 

já
ru

lé
k 

(1
1%

)
0

-1
0

-1
0

0
0

0

9.
 S

zo
m

sz
éd

os
 á

lla
m

ok
ba

n 
él
ő 

m
ag

ya
ro

k 
ál

ta
l m

eg
fiz

et
et

t 
eg

és
zs

ég
bi

zt
os

ítá
si 

já
ru

lé
k 

(3
, 4

%
)

0
0

0
0

0
0

0
0

10
. Ö

SS
ZE

SE
N 

(1
-9

. s
or

ok
 já

ru
lé

ka
da

ta
i)

23
 0

38
18

 6
79

13
 1

06
54

 8
23

34
 7

53
17

 7
64

8 
96

3
61

 4
80

11
. T

ét
el

es
 e

gé
sz

sé
gü

gy
i h

oz
zá

já
ru

lá
s

5 
05

0
4 

18
7

2 
76

8
12

 0
05

7 
43

3
3 

70
3

2 
07

8
13

 2
14

12
. S

zá
za

lé
ko

s 
m

ér
té

kű
 e

gé
sz

sé
gü

gy
i h

oz
zá

já
ru

lá
s

32
2

19
2

14
9

66
3

40
0

22
5

89
71

4

13
. R

ep
re

ze
nt

ác
ió

 c
ím

én
 k

el
et

ke
ze

tt 
ad

ók
öt

el
es

 jö
ve

de
le

m
 u

tá
ni

 
sz

áz
al

ék
os

 m
ér

té
kű

 e
gé

sz
sé

gü
gy

i h
oz

zá
já

ru
lá

s
38

14
17

69
37

29
4

70

14
. 1

5 
%

-o
s 

m
ér

té
kű

 e
gé

sz
sé

gü
gy

i h
oz

zá
já

ru
lá

s
23

33
24

80
21

27
4

52

15
. Ö

SS
ZE

SE
N 

(1
1-

14
. s

or
ok

 e
gé

sz
sé

gü
gy

i h
oz

zá
já

ru
lá

s 
ad

at
ai

)
5 

43
3

4 
42

6
2 

95
8

12
 8

17
7 

89
1

3 
98

4
2 

17
5

14
 0

50

20
04

. é
vi

 b
ev

al
lá

so
k 

já
ru

lé
ka

da
ta

i i
ga

zg
at

ós
ág

on
ké

nt

A
20

04
. é

vi 
ad

at
ok

 a
 n

et
tó

 fi
na

ns
zí

ro
zá

sb
ól

 s
zá

rm
az

ó 
já

ru
lé

ko
ka

t é
s 

eg
és

zs
ég

üg
yi 

ho
zz

áj
ár

ul
ás

t i
s 

ta
rta

lm
az

zá
k.

m
illi

ó 
Ft

Eg
és

zs
ég

bi
zt

os
ítá

si
 A

la
po

t m
eg

ill
et
ő 

já
ru

lé
ko

k 
és

eg
és

zs
ég

üg
yi

 h
oz

zá
já

ru
lá

s(
12

4,
 1

52
, 1

53
 a

dó
ne

m
ek

)

Dé
l-d

un
án

tú
li 

ré
gi

ó

Ba
ra

ny
a

So
m

og
y

To
ln

a
Ö

ss
ze

se
n

Bo
rs

od
He

ve
s

Nó
gr

ád
Ö

ss
ze

se
n

És
za

k-
m

ag
ya

ro
rs

zá
gi

 ré
gi

ó



240 AZ APEH VILÁGA  

1.
 F

og
la

lko
zt

at
ó 

eg
és

zs
ég

bi
zt

os
ítá

si 
já

ru
lé

ka
 (1

1%
)

21
 6

77
14

 1
57

16
 3

44
52

 1
78

19
 2

08
12

 2
74

17
 3

39
48

 8
21

2.
 M

un
ka

né
lkü

li 
el

lá
tá

s 
ut

án
 fi

ze
te

tt 
eg

és
zs

ég
bi

zt
os

ítá
si 

já
ru

lé
k 

(1
1%

)
39

6
29

9
38

4
1 

07
9

37
3

28
7

25
9

91
9

3.
 E

gy
én

i v
ál

la
lko

zó
k 

sa
já

t j
og

on
 fi

z.
eg

és
zs

ég
bi

zt
os

ítá
si 

já
ru

lé
ka

 (1
1%

)
73

3
51

2
2 

45
4

3 
69

9
83

2
51

6
64

5
1 

99
3

4.
 B

izt
os

íto
tt 

fo
gl

al
ko

zt
at

ot
ta

k 
eg

és
zs

ég
bi

zt
os

ítá
si 

já
ru

lé
ka

 (3
, 4

%
)

7 
19

8
4 

69
7

5 
41

2
17

 3
07

6 
44

9
4 

04
9

5 
70

2
16

 2
00

5.
 E

gy
én

i v
ál

la
lko

zó
k 

sa
já

t j
og

on
 fi

z.
eg

és
zs

ég
bi

zt
os

ítá
si 

já
ru

lé
ka

 (3
, 4

%
)

25
5

17
9

30
9

74
3

35
4

18
0

22
3

75
7

6.
 T

ár
sa

s 
vá

lla
lko

zó
k 

ba
le

se
ti 

já
ru

lé
ka

 (5
%

)
30

28
21

79
26

-1
29

54

7.
 E

gy
én

i v
ál

la
lko

zó
k 

ba
le

se
ti 

já
ru

lé
ka

 (5
%

)
50

34
40

12
4

44
47

55
14

6

8.
 S

zo
m

sz
éd

os
 á

lla
m

ok
ba

n 
él
ő 

m
ag

ya
ro

k 
fo

gl
al

ko
zt

at
ás

a 
es

et
én

 
a 

m
un

ká
lta

tó
t t

er
he

lő
 e

gé
sz

sé
gb

izt
os

ítá
si 

já
ru

lé
k 

(1
1%

)
0

0
0

0
0

0
0

0

9.
 S

zo
m

sz
éd

os
 á

lla
m

ok
ba

n 
él
ő 

m
ag

ya
ro

k 
ál

ta
l m

eg
fiz

et
et

t 
eg

és
zs

ég
bi

zt
os

ítá
si 

já
ru

lé
k 

(3
, 4

%
)

0
0

0
0

0
0

0
0

10
. Ö

SS
ZE

SE
N 

(1
-9

. s
or

ok
 já

ru
lé

ka
da

ta
i)

30
 3

39
19

 9
06

24
 9

64
75

 2
09

27
 2

86
17

 3
52

24
 2

52
68

 8
90

11
. T

ét
el

es
 e

gé
sz

sé
gü

gy
i h

oz
zá

já
ru

lá
s

6 
70

9
4 

63
3

5 
65

7
16

 9
99

6 
49

0
4 

12
0

5 
34

5
15

 9
55

12
. S

zá
za

lé
ko

s 
m

ér
té

kű
 e

gé
sz

sé
gü

gy
i h

oz
zá

já
ru

lá
s

43
3

17
1

21
3

81
7

28
9

21
5

33
6

84
0

13
. R

ep
re

ze
nt

ác
ió

 c
ím

én
 k

el
et

ke
ze

tt 
ad

ók
öt

el
es

 jö
ve

de
le

m
 u

tá
ni

 
sz

áz
al

ék
os

 m
ér

té
kű

 e
gé

sz
sé

gü
gy

i h
oz

zá
já

ru
lá

s
65

23
24

11
2

28
6

33
67

14
. 1

5 
%

-o
s 

m
ér

té
kű

 e
gé

sz
sé

gü
gy

i h
oz

zá
já

ru
lá

s
86

39
70

19
5

10
5

67
73

24
5

15
. Ö

SS
ZE

SE
N 

(1
1-

14
. s

or
ok

 e
gé

sz
sé

gü
gy

i h
oz

zá
já

ru
lá

s 
ad

at
ai

)
7 

29
3

4 
86

6
5 

96
4

18
 1

23
6 

91
2

4 
40

8
5 

78
7

17
 1

07

20
04

. é
vi

 b
ev

al
lá

so
k 

já
ru

lé
ka

da
ta

i i
ga

zg
at

ós
ág

on
ké

nt

A
20

04
. é

vi 
ad

at
ok

 a
 n

et
tó

 fi
na

ns
zí

ro
zá

sb
ól

 s
zá

rm
az

ó 
já

ru
lé

ko
ka

t é
s 

eg
és

zs
ég

üg
yi 

ho
zz

áj
ár

ul
ás

t i
s 

ta
rta

lm
az

zá
k.

m
illi

ó 
Ft

Eg
és

zs
ég

bi
zt

os
ítá

si
 A

la
po

t m
eg

ill
et
ő 

já
ru

lé
ko

k 
és

eg
és

zs
ég

üg
yi

 h
oz

zá
já

ru
lá

s(
12

4,
 1

52
, 1

53
 a

dó
ne

m
ek

)

És
za

k-
al

fö
ld

i r
ég

ió

Ha
jd

ú
Sz

ol
no

k
Sz

ab
ol

cs
Ö

ss
ze

se
n

Bá
cs

Bé
ké

s
Cs

on
gr

ád
Ö

ss
ze

se
n

Dé
l-a

lfö
ld

i r
ég

ió



AZ APEH VILÁGA  241

1.
 F

og
la

lko
zt

at
ó 

ny
ug

dí
jb

izt
os

ítá
si 

já
ru

lé
ka

 (1
8-

22
%

)
10

07
 0

57
17

8 
19

4
12

6 
79

7
58

 0
61

59
 1

86
53

 6
79

59
 4

99
53

5 
41

6

2.
 M

un
ka

né
lkü

li 
el

lá
tá

s 
ut

án
 fi

ze
te

tt 
ny

ug
dí

jb
izt

os
ítá

si 
já

ru
lé

k(
18

-2
2%

)
10

 4
96

0
0

0
1 

04
8

0
87

9
1 

92
7

3.
 Á

po
lá

si 
dí

j u
tá

n 
fiz

et
et

t n
yu

gd
íjb

izt
os

ítá
si 

já
ru

lé
k 

(1
8-

22
%

)
1 

65
2

0
23

5
0

0
0

16
7

40
2

4.
 E

gy
én

i v
ál

la
lko

zó
k 

sa
já

t j
og

on
 fi

z.
ny

ug
dí

jb
izt

os
ítá

si 
já

ru
lé

ka
 (1

8-
22

%
)

36
 9

92
0

1 
18

6
13

1 
56

0
1 

54
0

3 
04

9
7 

34
8

5.
 B

izt
os

íto
tt 

fo
gl

al
ko

zt
at

ot
ta

k 
ny

ug
dí

jjá
ru

lé
ka

 (8
; 8

,5
%

)
20

2 
73

9
27

 1
19

25
 2

60
11

 3
96

12
 6

79
10

 6
30

13
 8

49
10

0 
93

3

6.
 M

un
ka

né
lkü

li 
el

lá
tá

sb
ól

 fi
ze

te
tt 

ny
ug

dí
jjá

ru
lé

k 
(8

; 8
,5

%
)

2 
84

6
0

0
0

30
9

0
26

2
57

1

7.
 G

YE
D,

G
YE

S,
G

YE
T

ut
án

i n
yu

gd
íjjá

ru
lé

k 
(8

; 8
,5

%
)

4 
67

6
13

0
45

9
29

37
28

80
7

1 
49

0

8.
 E

gy
én

i v
ál

la
lko

zó
k 

sa
já

t j
og

on
 fi

ze
te

tt 
ny

ug
dí

jjá
ru

lé
ka

 (8
; 8

,5
%

)
10

 5
23

0
39

4
4

1 
87

9
52

2
1 

00
0

3 
79

9

9.
 B

izt
os

íto
tt 

fo
gl

al
ko

zt
at

ot
ta

k 
ny

ug
dí

jjá
ru

lé
ka

 (0
,5

; 1
,5

; 2
%

)
12

 6
70

2 
37

2
1 

44
5

76
8

62
6

64
9

69
3

6 
55

3

10
. M

un
ka

né
lkü

li 
el

lá
tá

sb
ól

 fi
ze

te
tt 

ny
ug

dí
jjá

ru
lé

k 
(0

,5
; 1

,5
; 2

%
)

12
0

0
0

0
11

0
9

20

11
. G

YE
D,

G
YE

S,
G

YE
T

ut
án

i n
yu

gd
íjjá

ru
lé

k 
(0

,5
; 1

,5
; 2

%
)

43
0

38
67

7
9

6
30

15
7

12
. E

gy
én

i v
ál

la
lko

zó
k 

sa
já

t j
og

on
 fi

ze
te

tt 
ny

ug
dí

jjá
ru

lé
ka

 
(0

,5
; 1

,5
; 2

%
)

34
6

0
15

0
20

18
39

92

13
. Ö

SS
ZE

SE
N

1 
29

0 
54

7
20

7 
85

3
15

5 
85

8
70

 2
78

77
 3

64
67

 0
72

80
 2

83
65

8 
70

8

20
04

. é
vi

 b
ev

al
lá

so
k 

já
ru

lé
ka

da
ta

i i
ga

zg
at

ós
ág

on
ké

nt

m
illi

ó 
Ft

Ny
ug

dí
jb

iz
to

sí
tá

si
 A

la
po

t m
eg

ill
et
ő 

já
ru

lé
ko

k 
és

(1
25

 a
dó

ne
m

)

Fő
vá

ro
si

 ré
gi

ó
O

rs
zá

go
s

ös
sz

es
en

Ki
em

el
t

ad
óz

ók
És

za
k-

Bp
Ál

t.F
őo

sz
t.

Ke
le

t-B
p

Dé
l.B

p
Pe

st
Ö

ss
ze

se
n

A
20

04
. é

vi 
ad

at
ok

 a
 n

et
tó

 fi
na

ns
zí

ro
zá

sb
ól

 s
zá

rm
az

ó 
já

ru
lé

ko
ka

t é
s 

eg
és

zs
ég

üg
yi 

ho
zz

áj
ár

ul
ás

t i
s 

ta
rta

lm
az

zá
k.



242 AZ APEH VILÁGA  

1.
 F

og
la

lko
zt

at
ó 

ny
ug

dí
jb

izt
os

ítá
si 

já
ru

lé
ka

 (1
8-

22
%

)
37

 5
96

28
 6

90
25

 0
14

91
 3

00
39

 7
60

20
 6

09
19

 0
44

79
 4

13

2.
 M

un
ka

né
lkü

li 
el

lá
tá

s 
ut

án
 fi

ze
te

tt 
ny

ug
dí

jb
izt

os
ítá

si 
já

ru
lé

k(
18

-2
2%

)
51

5
35

1
46

7
1 

33
3

50
6

36
4

37
7

1 
24

7

3.
 Á

po
lá

si 
dí

j u
tá

n 
fiz

et
et

t n
yu

gd
íjb

izt
os

ítá
si 

já
ru

lé
k 

(1
8-

22
%

)
68

29
42

13
9

56
32

51
13

9

4.
 E

gy
én

i v
ál

la
lko

zó
k 

sa
já

t j
og

on
 fi

z.
ny

ug
dí

jb
izt

os
ítá

si 
já

ru
lé

ka
 (1

8-
22

%
)

1 
10

1
83

3
1 

17
7

3 
11

1
1 

44
3

3 
60

7
3 

83
6

8 
88

6

5.
 B

izt
os

íto
tt 

fo
gl

al
ko

zt
at

ot
ta

k 
ny

ug
dí

jjá
ru

lé
ka

   
 (8

; 8
,5

%
)

7 
85

5
5 

94
7

5 
46

3
19

 2
65

8 
09

1
4 

00
1

4 
32

2
16

 4
14

6.
 M

un
ka

né
lkü

li 
el

lá
tá

sb
ól

 fi
ze

te
tt 

ny
ug

dí
jjá

ru
lé

k 
(8

; 8
,5

%
)

14
9

92
12

2
36

3
13

0
85

11
4

32
9

7.
 G

YE
D,

G
YE

S,
G

YE
T

ut
án

i n
yu

gd
íjjá

ru
lé

k 
(8

; 8
,5

%
)

20
9

10
2

13
6

44
7

15
5

73
10

0
32

8

8.
 E

gy
én

i v
ál

la
lko

zó
k 

sa
já

t j
og

on
 fi

ze
te

tt 
ny

ug
dí

jjá
ru

lé
ka

 (8
; 8

,5
%

)
34

7
24

5
34

5
93

7
41

8
19

9
28

7
90

4

9.
 B

izt
os

íto
tt 

fo
gl

al
ko

zt
at

ot
ta

k 
ny

ug
dí

jjá
ru

lé
ka

   
  (

0,
5;

 1
,5

; 2
%

)
50

1
37

6
32

8
1 

20
5

54
1

29
6

24
3

1 
08

0

10
. M

un
ka

né
lkü

li 
el

lá
tá

sb
ól

 fi
ze

te
tt 

ny
ug

dí
jjá

ru
lé

k 
(0

,5
; 1

,5
; 2

%
)

6
5

6
17

6
5

2
13

11
. G

YE
D,

G
YE

S,
G

YE
T

ut
án

i n
yu

gd
íjjá

ru
lé

k 
(0

,5
; 1

,5
; 2

%
)

16
25

12
53

15
11

10
36

12
. E

gy
én

i v
ál

la
lko

zó
k 

sa
já

t j
og

on
 fi

ze
te

tt 
ny

ug
dí

jjá
ru

lé
ka

 
(0

,5
; 1

,5
; 2

%
)

15
13

17
45

22
12

14
48

13
. Ö

SS
ZE

SE
N

48
 3

78
36

 7
08

33
 1

29
11

8 
21

5
51

 1
43

29
 2

94
28

 4
00

10
8 

83
7

20
04

. é
vi

 b
ev

al
lá

so
k 

já
ru

lé
ka

da
ta

i i
ga

zg
at

ós
ág

on
ké

nt

A
20

04
. é

vi 
ad

at
ok

 a
 n

et
tó

 fi
na

ns
zí

ro
zá

sb
ól

 s
zá

rm
az

ó 
já

ru
lé

ko
ka

t i
s 

ta
rta

lm
az

zá
k.

m
illi

ó 
Ft

Ny
ug

dí
jb

iz
to

sí
tá

si
 a

la
po

t m
eg

ill
et
ő 

já
ru

lé
ko

k
(1

25
 a

dó
ne

m
)

Kö
zé

p-
du

ná
nt

úl
i r

ég
ió

Fe
jé

r
Ko

m
ár

om
Ve

sz
pr

ém
Ö

ss
ze

se
n

G
yő

r
Va

s
Za

la
Ö

ss
ze

se
n

Ny
ug

at
-d

un
án

tú
li 

ré
gi

ó



AZ APEH VILÁGA  243

1.
 F

og
la

lko
zt

at
ó 

ny
ug

dí
jb

izt
os

ítá
si 

já
ru

lé
ka

 (1
8-

22
%

)
27

 0
54

21
 5

52
15

 0
80

63
 6

86
40

 8
74

20
 7

82
10

 2
76

71
 9

32

2.
 M

un
ka

né
lkü

li 
el

lá
tá

s 
ut

án
 fi

ze
te

tt 
ny

ug
dí

jb
izt

os
ítá

si 
já

ru
lé

k(
18

-2
2%

)
43

2
44

1
32

5
1 

19
8

80
2

37
7

30
4

1 
48

3

3.
 Á

po
lá

si 
dí

j u
tá

n 
fiz

et
et

t n
yu

gd
íjb

izt
os

ítá
si 

já
ru

lé
k 

(1
8-

22
%

)
47

56
42

14
5

13
0

45
44

21
9

4.
 E

gy
én

i v
ál

la
lko

zó
k 

sa
já

t j
og

on
 fi

z.
ny

ug
dí

jb
izt

os
ítá

si 
já

ru
lé

ka
 (1

8-
22

%
)

95
3

99
0

66
5

2 
60

8
1 

18
7

79
7

48
1

2 
46

5

5.
 B

izt
os

íto
tt 

fo
gl

al
ko

zt
at

ot
ta

k 
ny

ug
dí

jjá
ru

lé
ka

   
 (8

; 8
,5

%
)

5 
07

2
4 

63
4

3 
09

4
12

 8
00

9 
31

1
4 

43
6

2 
23

1
15

 9
78

6.
 M

un
ka

né
lkü

li 
el

lá
tá

sb
ól

 fi
ze

te
tt 

ny
ug

dí
jjá

ru
lé

k 
(8

; 8
,5

%
)

10
6

12
7

76
30

9
22

7
10

0
84

41
1

7.
 G

YE
D,

G
YE

S,
G

YE
T

ut
án

i n
yu

gd
íjjá

ru
lé

k 
(8

; 8
,5

%
)

14
9

14
8

92
38

9
35

5
12

7
90

57
2

8.
 E

gy
én

i v
ál

la
lko

zó
k 

sa
já

t j
og

on
 fi

ze
te

tt 
ny

ug
dí

jjá
ru

lé
ka

 (8
; 8

,5
%

)
25

3
30

3
18

3
73

9
37

1
24

3
14

7
76

1

9.
 B

izt
os

íto
tt 

fo
gl

al
ko

zt
at

ot
ta

k 
ny

ug
dí

jjá
ru

lé
ka

  (
0,

5;
 1

,5
; 2

%
)

38
2

29
2

20
0

87
4

51
0

26
4

13
1

90
5

10
. M

un
ka

né
lkü

li 
el

lá
tá

sb
ól

 fi
ze

te
tt 

ny
ug

dí
jjá

ru
lé

k 
(0

,5
; 1

,5
; 2

%
)

6
6

5
17

9
5

0
14

11
. G

YE
D,

G
YE

S,
G

YE
T

ut
án

i n
yu

gd
íjjá

ru
lé

k 
(0

,5
; 1

,5
; 2

%
)

13
12

8
33

26
17

7
50

12
. E

gy
én

i v
ál

la
lko

zó
k 

sa
já

t j
og

on
 fi

ze
te

tt 
ny

ug
dí

jjá
ru

lé
ka

 
(0

,5
; 1

,5
; 2

%
)

16
13

11
40

16
11

7
34

13
. Ö

SS
ZE

SE
N

34
 4

83
28

 5
74

19
 7

81
82

 8
38

53
 8

18
27

 2
04

13
 8

02
94

 8
24

20
04

. é
vi

 b
ev

al
lá

so
k 

já
ru

lé
ka

da
ta

i i
ga

zg
at

ós
ág

on
ké

nt

A
20

04
. é

vi 
ad

at
ok

 a
 n

et
tó

 fi
na

ns
zí

ro
zá

sb
ól

 s
zá

rm
az

ó 
já

ru
lé

ko
ka

t i
s 

ta
rta

lm
az

zá
k.

m
illi

ó 
Ft

Ny
ug

dí
jb

iz
to

sí
tá

si
 a

la
po

t m
eg

ill
et
ő 

já
ru

lé
ko

k
(1

25
 a

dó
ne

m
)

Dé
l-d

un
án

tú
li 

ré
gi

ó

Ba
ra

ny
a

So
m

og
y

To
ln

a
Ö

ss
ze

se
n

Bo
rs

od
He

ve
s

Nó
gr

ád
Ö

ss
ze

se
n

És
za

k-
m

ag
ya

ro
rs

zá
gi

 ré
gi

ó



244 AZ APEH VILÁGA  

1.
 F

og
la

lko
zt

at
ó 

ny
ug

dí
jb

izt
os

ítá
si 

já
ru

lé
ka

 (1
8-

22
%

)
35

 4
68

23
 1

86
26

 7
45

85
 3

99
31

 4
36

20
 0

80
28

 3
95

79
 9

11

2.
 M

un
ka

né
lkü

li 
el

lá
tá

s 
ut

án
 fi

ze
te

tt 
ny

ug
dí

jb
izt

os
ítá

si 
já

ru
lé

k(
18

-2
2%

)
64

8
49

0
62

9
1 

76
7

61
1

47
0

46
0

1 
54

1

3.
 Á

po
lá

si 
dí

j u
tá

n 
fiz

et
et

t n
yu

gd
íjb

izt
os

ítá
si 

já
ru

lé
k 

(1
8-

22
%

)
13

6
89

12
5

35
0

10
6

74
78

25
8

4.
 E

gy
én

i v
ál

la
lko

zó
k 

sa
já

t j
og

on
 fi

z.
ny

ug
dí

jb
izt

os
ítá

si 
já

ru
lé

ka
 (1

8-
22

%
)

1 
23

3
86

1
1 

18
1

3 
27

5
7 

06
6

86
7

1 
36

6
9 

29
9

5.
 B

izt
os

íto
tt 

fo
gl

al
ko

zt
at

ot
ta

k 
ny

ug
dí

jjá
ru

lé
ka

   
 (8

; 8
,5

%
)

7 
74

5
5 

28
3

6 
25

1
19

 2
79

7 
21

0
4 

40
8

6 
45

2
18

 0
70

6.
 M

un
ka

né
lkü

li 
el

lá
tá

sb
ól

 fi
ze

te
tt 

ny
ug

dí
jjá

ru
lé

k 
(8

; 8
,5

%
)

18
1

13
5

17
2

48
8

16
9

11
5

91
37

5

7.
 G

YE
D,

G
YE

S,
G

YE
T

ut
án

i n
yu

gd
íjjá

ru
lé

k 
(8

; 8
,5

%
)

28
1

19
7

32
9

80
7

29
6

16
0

18
7

64
3

8.
 E

gy
én

i v
ál

la
lko

zó
k 

sa
já

t j
og

on
 fi

ze
te

tt 
ny

ug
dí

jjá
ru

lé
ka

 (8
; 8

,5
%

)
39

6
1 

55
1

38
1

2 
32

8
45

3
26

3
33

9
1 

05
5

9.
 B

izt
os

íto
tt 

fo
gl

al
ko

zt
at

ot
ta

k 
ny

ug
dí

jjá
ru

lé
ka

   
  (

0,
5;

 1
,5

; 2
%

)
45

4
28

4
32

7
1 

06
5

38
9

25
6

34
3

98
8

10
. M

un
ka

né
lkü

li 
el

lá
tá

sb
ól

 fi
ze

te
tt 

ny
ug

dí
jjá

ru
lé

k 
(0

,5
; 1

,5
; 2

%
)

7
6

9
22

6
6

5
17

11
. G

YE
D,

G
YE

S,
G

YE
T

ut
án

i n
yu

gd
íjjá

ru
lé

k 
(0

,5
; 1

,5
; 2

%
)

22
13

22
57

15
12

17
44

12
. E

gy
én

i v
ál

la
lko

zó
k 

sa
já

t j
og

on
 fi

ze
te

tt 
ny

ug
dí

jjá
ru

lé
ka

 
(0

,5
; 1

,5
; 2

%
)

16
12

16
44

17
12

14
43

13
. Ö

SS
ZE

SE
N

46
 5

87
32

 1
07

36
 1

87
11

4 
88

1
47

 7
74

26
 7

23
37

 7
47

11
2 

24
4

20
04

. é
vi

 b
ev

al
lá

so
k 

já
ru

lé
ka

da
ta

i i
ga

zg
at

ós
ág

on
ké

nt

A
20

04
. é

vi 
ad

at
ok

 a
 n

et
tó

 fi
na

ns
zí

ro
zá

sb
ól

 s
zá

rm
az

ó 
já

ru
lé

ko
ka

t i
s 

ta
rta

lm
az

zá
k.

m
illi

ó 
Ft

Ny
ug

dí
jb

iz
to

sí
tá

si
 a

la
po

t m
eg

ill
et
ő 

já
ru

lé
ko

k
(1

25
 a

dó
ne

m
)

És
za

k-
al

fö
ld

i r
ég

ió

Ha
jd

ú
Sz

ol
no

k
Sz

ab
ol

cs
Ö

ss
ze

se
n

Bá
cs

Bé
ké

s
Cs

on
gr

ád
Ö

ss
ze

se
n

Dé
l-a

lfö
ld

i r
ég

ió



AZ APEH VILÁGA  245

Ügyfélszolgálati információk alakulása a 2001-2005. években

Szóbeli információ szolgáltatás: 3 221 000 2 702 391 2 768 389 1 343 356** 1 423 871**

ebből: személyes kérdések száma: db 1 802 000

tájékoztatást kérő ügyfelek száma: fő 1 363 523 1 388 746 761 361 791 877

telefonon feltett kérdések száma: db 1 419 000

tájékoztatást kérő telefonhívások száma: db 1 338 868 1 379 643 581 995 631 994

Kiadott igazolások száma: db 377 000 501 889 550 912 552 381 572 818

ebből: adóigazolás: db 214 000 282 288 296 237 292 379 298 630

jövedelemigazolás: db 163 000 219 601 254 675 260 002 261 704

illetőségigazolás: db 12 484

Hátralék rendezés: db* 45 600 64 360 65 102 68 729 63 051

Háralék rendezés: ezer forint*   17 181 441 21 206 963 24 354 333 25 540 298 25 640 345

Megnevezés 2001. év 2002. év 2003. év 2004. év 2005. év

* Az adóigazolás kiadása érdekében történt tartozás rendezés!
** Csak az Ügyfélszolgálati osztályok által nyújtott szolgáltatást tartalmazza.
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Ügyfélszolgálati információk alakulása 2005-ben 
igazgatóságonként és régiónként

Megjegyzés: Az Észak-budapesti igazgatóság az Általános főosztállyal együtt

Szóbeli információszolgáltatás: 1 423 871 5 850 124 260 45 421 102 264 409 896

tájékoztatást kérő ügyfelek száma: fő 791 877 2 450 61 766 18 468 58 824 230 352

információs telefonhívások száma: db 631 994 3 400 62 494 26 953 43 440 179 544

Kiadott igazolások száma: db 572 818 2 151 45 499 44 896 39 329 59 458

Ebből: adóigazolás: db 298 630 1 808 23 233 23 706 20 656 29 039

jövedelemigazolás: db 261 704 0 20 905 19 667 17 763 28 917

illetőségigazolás: db 12 484 343 1 361 1 523 910 1 502

Hátralék rendezés száma: db 63 051 136 6 972 6 743 5 808 7 319

Hátralék rendezés összege: eFt 25 640 345 315 335 3 696 351 3 642 487 3 076 047 3 152 441

Számítógépes kirendeltség: db 72 0 4 3 3 8

Ügyfélszolgálati hely: db 25 0 0 0 0 0

Megnevezés igazgatóságok összesen KAIG Észak-Bp Kelet-Bp Dél-Bp Pest

Szóbeli információszolgáltatás: 12 550 18 582 34 162 65 294 67 389 27 002 25 536 119 927

tájékoztatást kérő ügyfelek száma: fő 5 480 10 406 17 611 33 497 29 633 22 232 13 643 65 508

információs telefonhívások száma: db 7 070 8 176 16 551 31 797 37 756 4 770 11 893 54 419

Kiadott igazolások száma: db 21 815 18 089 19 052 58 956 24 833 13 172 16 768 54 773

Ebből: adóigazolás: db 11 167 9 451 10 460 31 078 13 060 6 509 9 207 28 776

jövedelemigazolás: db 10 107 7 995 8 284 26 386 11 297 6 370 7 086 24 753

illetőségigazolás: db 541 643 308 1 492 476 293 475 1 244

Hátralék rendezés száma: db 2 948 2 057 949 5 954 2 634 1 326 1 453 5 413

Hátralék rendezés összege: eFt 2 621 681 992 878 142 048 3 756 607 844 026 250 468 330 733 1 425 227

Számítógépes kirendeltség: db 1 1 6 8 3 2 2 7

Ügyfélszolgálati hely: db 2 0 0 2 1 5 3 9

Fejér Komárom Veszprém Összesen Győr Vas Zala Összesen
Közép-dunántúli régió

Megnevezés
Nyugat-dunántúli régió
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Szóbeli információszolgáltatás: 41 869 57 725 23 323 122 917 74 997 15 017 25 570 115 584

tájékoztatást kérő ügyfelek száma: fő 33 807 38 110 14 259 86 176 44 193 7 388 15 572 67 153

információs telefonhívások száma: db 8 062 19 615 9 064 36 741 30 804 7 629 9 998 48 431

Kiadott igazolások száma: db 22 813 19 302 15 158 57 273 32 153 18 364 9 772 60 289

Ebből: adóigazolás: db 12 299 10 683 7 745 30 727 16 604 9 829 4 880 31 313

jövedelemigazolás: db 10 326 8 221 7 278 25 825 15 310 8 012 4 503 27 825

illetőségigazolás: db 188 398 135 721 239 523 389 1 151

Hátralék rendezés száma: db 3 600 1 723 1 542 6 865 2 041 1 690 744 4 475

Hátralék rendezés összege: eFt 670 332 830 906 374 786 1 876 024 459 673 588 676 194 262 1 242 611

Számítógépes kirendeltség: db 4 3 3 10 5 3 2 10

Ügyfélszolgálati hely: db 0 0 0 0 0 0 0 0

Baranya Somogy Tolna Összesen Borsod Heves Nógrád Összesen
Dél-dunántúli régió

Megnevezés
Észak-magyarországi régió

Szóbeli információszolgáltatás: 28 115 45 570 91 420 165 105 79 750 38 808 28 795 147 353

tájékoztatást kérő ügyfelek száma: fő 24 203 25 923 45 808 95 934 35 995 16 444 19 310 71 749

információs telefonhívások száma: db 3 912 19 647 45 612 69 171 43 755 22 364 9 485 75 604

Kiadott igazolások száma: db 24 222 19 148 29 567 72 937 29 709 22 804 24 744 77 257

Ebből: adóigazolás: db 12 139 9 496 13 340 34 975 16 597 12 760 13 962 43 319

jövedelemigazolás: db 11 491 9 381 16 008 36 880 12 513 9 742 10 528 32 783

illetőségigazolás: db 592 271 219 1 082 599 302 254 1 155

Hátralék rendezés száma: db 2 961 1 450 2 161 6 572 2 841 1 972 1 981 6 794

Hátralék rendezés összege: eFt 437 012 545 071 571 392 1 553 475 1 048 313 436 604 418 823 1 903 740

Számítógépes kirendeltség: db 2 3 3 8 3 4 4 11

Ügyfélszolgálati hely: db 6 4 1 11 0 3 0 3

Hajdú Szolnok Szabolcs Összesen Bács Békés Csongrád Összesen
Észak-alföldi régió

Megnevezés
Dél-alföldi régió

Ügyfélszolgálati információk alakulása 2005-ben 
igazgatóságonként és régiónként
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Az APEH által kezelt pénzforgalmi tételek száma (országos összesen)

Befizetés+Kiutalás 28 035 793 29 045 991 29 374 044 29 617 187 32 255 549
ebből:
– postai 4 962 024 4 955 207 4 632 105 3 949 604 4 152 917

– ebből tisztázandó* 513 333 169 780 84 465 59 302 60 399
– tisztázandó (%) 10,35% 3,43% 1,82% 1,50% 1,45%

– banki 23 073 769 24 090 784 24 741 939 25 667 583 28 102 632
– ebből tisztázandó* 2 325 214 2 188 878 2 335 084 2 090 002 1 972 524
– tisztázandó (%) 10,08% 9,09% 9,44% 8,14% 7,02%

Megnevezés 2001. év 2002. év 2003. év 2004. év 2005. év

* Tisztázandó tételek: azon befizetési tételek  amelyek valamilyen ok miatt automatikusan nem, 
csak az azonosításhoz szükséges adatok pontosítása után kerülhetnek a folyószámlán könyvelésre.

Befizetés összesen 25 489 634 26 294 882 26 495 663 27 170 377 29 481 167
ebből:

SZJA 4 524 698 4 498 918 3 927 194 3 795 593 3 706 823
ÁFA 1 123 790 1 247 613 1 348 919 1 546 267 1 651 613
TA 363 127 404 254 463 165 475 798 461 763

munkaadói és munkaváll. jár. 4 181 385 4 407 590 4 518 253 4 691 296 4 876 350
járulék 13 841 405 14 039 803 14 242 122 14 329 546 14 539 487
egyéb 1 455 229 1 696 704 1 996 010 2 331 877 4 245 131

Megnevezés 2001. év 2002. év 2003. év 2004. év 2005. év

Befizetett pénzforgalmi tételek száma (országos összesen)

Kiutalt pénzforgalmi tételek száma (országos összesen)

Összes adókiutalás 2 065 921 2 208 168 2 352 327 2 229 653 2 417 570
ebből: 

ÁFA 508 113 524 416 531 688 466 597 427 251
SZJA 1 106 197 1 254 449 1 330 225 1 280 148 1 332 905
TA 82 215 75 052 86 099 96 882 114 737
Egyéb 368 319 354 251 404 315 386 026 542 677

Összes támogatás 480 238 542 941 526 054 217 157 356 812
ebből:

Piacrajutási támogatások 29 543 59 107 75 827 30 166 6 122
Agrártermelési támogatások 390 575 350 604 257 369 87 683 280 112
Egyéb agrártámogatások 44 545 48 133 33 414 70 340 38 806
Fogyasztói árkiegészítés 4 244 4 982 5 408 6 598 7 898
Egyéb támogatások 11 331 80 115 154 036 22 370 23 874

Megnevezés 2001. év 2002. év 2003. év 2004. év 2005. év
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Az APEH által kezelt pénzforgalmi tételek száma 2005. évben igazgatóságonként, 
régiós bontásban

db

1. Apeh által kezelt pf. tételek száma  

Befizetés + kiutalás összesen 72 179 2 948 367 2 791 466 2 869 512 3 673 926

Postai összes 10 228 185 255 452 240 970 436 816

Ebből tisztázandó 4 5 237 6 378 5 473 12 623

Tisztázandó % 40,00 2,30 2,50 2,27 2,89

Banki összes 72 169 2 720 182 2 536 014 2 628 542 3 237 110

Ebből tisztázandó 7 052 264 330 213 501 205 281 216 564

Tisztázandó % 9,77 9,72 8,42 7,81 6,69

2. Befizetett pf. tételek száma 

Befizetés összesen  65 336 2 731 552 2 623 014 2 689 826 3 426 060

Áfa 5 432 179 792 176 030 173 790 191 487

Szja  8 265 380 877 348 124 352 733 425 930

Ta 3 450 60 756 52 339 52 994 51 232

Munkaadói, munkaváll.járulék  11 805 478 479 449 138 448 737 577 769

Járulék 21 922 1 273 599 1 243 098 1 287 243 1 695 822

Egyéb 14 462 358 049 354 285 374 329 483 820

3. Kiutalt pf. tételek száma 

Összes adókiutalás  5 817 211 248 166 183 177 438 231 730

Áfa 2 989 37 266 38 346 35 528 49 121

Szja  289 118 739 80 656 91 326 125 061

Ta 875 16 342 12 981 14 581 12 206

Egyéb 1664 38 901 34 200 36 003 45 342

Összes támogatás 1026 5 567 2 269 2 248 16 136

Piacrajutási  6 112 56 63 213

Agrártermelési 26 2899 771 970 11 757

Egyéb agrár 61 352 157 170 1 735

Fogyasztói árkieg. 346 251 25 60 1281

Egyéb támogatások 587 1 953 1 260 985 1 150

Megnevezés KAIG Észak-Bp Kelet-Bp Dél-Bp Pest
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Az APEH által kezelt pénzforgalmi tételek száma 2005. évben igazgatóságonként, 
régiós bontásban

db

1. Apeh által kezelt pf. tételek száma

Befizetés + kiutalás összesen 1 246 569 990 358 1 112 319 3 349 246 1 587 365 763 579 938 921 3 289 865

Postai összes 193 633 130 980 192 004 516 617 252 165 129 255 149 556 530 976

Ebből tisztázandó 2 996 1 629 1 324 5 949 2 061 938 1 104 4 103

Tisztázandó % 1,55 1,24 0,69 1,15 0,82 0,73 0,74 0,77

Banki összes 1 052 936 859 378 920 315 2 832 629 1 335 200 634 324 789 365 2 758 889

Ebből tisztázandó 106 668 55 195 60 431 222 294 82 339 44 878 50 791 178 008

Tisztázandó % 10,13 6,42 6,57 7,85 6,17 7,07 6,43 6,45

2. Befizetett pf. tételek száma 

Befizetés összesen 1 127 626 909 904 1 017 245 3 054 775 1 453 966 686 951 854 959 2 995 876

Áfa 67 405 53 693 53 162 174 260 74 836 34 759 41 736 151 331

Szja 150 726 115 747 124 418 390 891 182 952 83 867 99 628 366 447

Ta 17 100 13 447 12 172 42 719 20 104 9 001 11 680 40 785

Munkaadói, munkaváll.járulék 173 937 145 728 159 666 479 331 232 671 111 975 140 072 484 718

Járulék 545 454 445 131 509 027 1 499 612 736 346 351 171 435 773 1 523 290

Egyéb 173 004 136 158 158 800 467 962 207 057 96 178 126 070 429 305

3. Kiutalt pf. tételek száma

Összes adókiutalás 105 667 74 522 86 007 266 196 120 038 69 119 73 616 262 773

Áfa 14 917 11 315 13 798 40 030 18 961 12 173 12 982 44 116

Szja 64 189 46 324 55 085 165 598 70 796 42 073 42 395 155 264

Ta 4 167 3 072 2 568 9 807 4 535 2 265 2 984 9 784

Egyéb 22 394 13 811 14 556 50 761 25 746 12 608 15 255 53 609

Összes támogatás 13 276 5 932 9 067 28 275 13 361 7 509 10 346 31 216

Piacrajutási 159 132 155 446 183 327 377 887

Agrártermelési 10 056 4 034 6 618 20 708 10 786 5 437 7 308 23 531

Egyéb agrár 2 154 1 029 1 158 4 341 1 831 1 078 1 700 4 609

Fogyasztói árkieg. 395 182 340 917 220 197 188 605

Egyéb támogatások 512 555 796 1 863 341 470 773 1 584

Fejér Komárom Veszprém Összesen Győr Vas Zala Összesen

Közép-dunántúli régió
Megnevezés

Nyugat-dunántúli régió
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Az APEH által kezelt pénzforgalmi tételek száma 2005. évben igazgatóságonként, 
régiós bontásban

db

1. Apeh által kezelt pf. tételek száma

Befizetés + kiutalás összesen 1 188 403 915 986 683 808 2 788 197 1 447 292 880 543 469 977 2 797 812

Postai összes 164 489 145 273 98 836 408 598 210 213 119 646 69 967 399 826

Ebből tisztázandó 1 209 1 100 950 3 259 3 157 1 326 653 5 136

Tisztázandó % 0,74 0,76 0,96 0,80 1,50 1,11 0,93 1,28

Banki összes 1 023 914 770 713 584 972 2 379 599 1 237 079 760 897 400 010 2 397 986

Ebből tisztázandó 56 130 45 698 28 813 130 641 91 346 45 450 24 770 161 566

Tisztázandó % 5,48 5,93 4,93 5,49 7,38 5,97 6,19 6,74

2. Befizetett pf. tételek száma 

Befizetés összesen 1 080 306 830 804 613 121 2 524 231 1 311 826 794 933 426 907 2 533 666

Áfa 52 024 38 780 30 167 120 971 72 376 40 474 22 767 135 617

Szja 139 069 97 880 72 084 309 033 161 918 97 988 50 535 310 441

Ta 15 978 9 458 7 638 33 074 20 107 9 891 4 809 34 807

Munkaadói, munkaváll.járulék 173 716 128 737 98 721 401 174 219 855 128 037 69 493 417 385

Járulék 542 284 424 785 316 404 1 283 473 651 197 395 931 217 051 1 264 179

Egyéb 157 235 131 164 88 107 376 506 186 373 122 612 62 252 371 237

3. Kiutalt pf. tételek száma

Összes adókiutalás 92 279 69 766 56 454 218 499 119 518 71 784 38 844 230 146

Áfa 16 041 13 811 8 308 38 160 15 046 12 298 5 179 32 523

Szja 51 599 36 479 31 331 119 409 77 346 41 773 25 390 144 509

Ta 3 980 2 340 1 770 8 090 3 943 2 321 1 416 7 680

Egyéb 20 659 17 136 15 045 52 840 23 183 15 392 6 859 45 434

Összes támogatás 15 818 15 416 14 233 45 467 15 948 13 826 4 226 34 000

Piacrajutási 494 203 122 819 200 124 48 372

Agrártermelési 10 868 12 138 11 241 34 247 12 208 11 160 3 406 26 774

Egyéb agrár 2 502 2 234 2 093 6 829 1 404 1 139 405 2 948

Fogyasztói árkieg. 408 383 181 972 754 455 187 1 396

Egyéb támogatások 1 546 458 596 2 600 1 382 948 180 2 510

Baranya Somogy Tolna Összesen Borsod Heves Nógrád Összesen

Dél-dunántúli régió
Megnevezés

Észak-magyarországi régió
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Az APEH által kezelt pénzforgalmi tételek száma 2005. évben igazgatóságonként, 
régiós bontásban

db

1. Apeh által kezelt pf. tételek száma

Befizetés + kiutalás összesen 1 506 525 983 504 1 261 830 3 751 859 1 614 203 992 696 1 316 221 3 923 120

Postai összes 214 881 145 230 190 610 550 721 213 418 149 479 221 849 584 746

Ebből tisztázandó 3 455 1 401 1 762 6 618 1 940 1 015 2 664 5 619

Tisztázandó % 1,61 0,96 0,92 1,20 0,91 0,68 1,20 0,96

Banki összes 1 291 644 838 274 1 071 220 3 201 138 1 400 785 843 217 1 094 372 3 338 374

Ebből tisztázandó 81 688 47 220 65 678 194 586 78 653 38 794 61 254 178 701

Tisztázandó % 6,32 5,63 6,13 6,08 5,61 4,60 5,60 5,35

2. Befizetett pf. tételek száma 

Befizetés összesen 1 346 806 876 590 1 103 427 3 326 823 1 453 214 864 242 1 192 552 3 510 008

Áfa 65 405 46 574 53 430 165 409 74 204 42 755 60 535 177 494

Szja 168 407 107 929 115 923 392 259 166 246 105 969 149 608 421 823

Ta 20 650 11 034 14 709 46 393 17 569 9 900 15 745 43 214

Munkaadói, munkaváll.járulék 224 328 143 112 183 973 551 413 244 788 146 782 184 831 576 401

Járulék 667 821 435 709 575 845 1 679 375 737 504 433 320 597 050 1 767 874

Egyéb 200 195 132 232 159 547 491 974 212 903 125 516 184 783 523 202

3. Kiutalt pf. tételek száma

Összes adókiutalás 127 508 83 734 116 706 327 948 123 399 92 779 103 414 319 592

Áfa 20 251 12 542 18 205 50 998 26 356 14 552 17 266 58 174

Szja 66 220 45 777 59 424 171 421 56 470 48 594 55 569 160 633

Ta 4 762 2 877 3 539 11 178 4 306 2 862 4 045 11 213

Egyéb 36 275 22 538 35 538 94 351 36 267 26 771 26 534 89 572

Összes támogatás 32 211 23 180 41 697 97 088 37 590 35 675 20 255 93 520

Piacrajutási 532 302 342 1 176 985 512 475 1 972

Agrártermelési 27 207 19 182 34 573 80 962 32 443 28 322 16 702 77 467

Egyéb agrár 2 880 2 368 3 180 8 428 3 295 3 978 1 903 9 176

Fogyasztói árkieg. 295 481 329 1 105 318 193 429 940

Egyéb támogatások 1 297 847 3 273 5 417 549 2 670 746 3 965

Hajdú Szolnok Szabolcs Összesen Bács Békés Csongrád Összesen

Észak-alföldi régió
Megnevezés

Dél-alföldi régió
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Feldolgozott adóbevallások és kontroll adatszolgáltatások számának alakulása 
a 2001-2005. években

SZJA bevallás 2 247 500 2 372 500 2 378 400 2 363 900 2 340 906

Havi, negyedéves és éves ÁFA bevallás 1 793 100 1 891 600 2 027 000 2 261 700 2 421 815

Ebből Uniós ÁFA 0 0 0 1 078 400 528 495

Társasági adóbevallások 389 900 406 100 436 500 393 600 382 504

Éves bevallás adókról 575 600 548 900 548 200 600 400 622 144

Egyéni vállalkozók éves bevallása 210 600 178 200 160 100 143 900 137 129

EVA bevallások 0 0 26 800 75 400 94 723

Havi és negyedéves bevallók bevallásai 244 500 272 200 305 900 330 900 362 015

Egyéb bevallások 495 400 492 200 521 700 533 600 570 838

Önellenőrzések 408 500 418 000 448 800 494 000 504 561

Támogatások 361 000 422 100 448 400 303 800 108 854

Bevallás típusa 2001. év 2002. év 2003. év 2004. év 2005. év

Adatszolgáltatások összesen 17 458 000 17 150 200 17 229 700 20 082 900 20 105 510

Összesen 6 726 100 7 001 800 7 301 800 7 501 200 7 545 489

db
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Feldolgozott adóbevallások és kontroll adatszolgáltatások számának alakulása
2005. évben igazgatóságonként

db

SZJA bevallás 0 175 981 137 078 148 816 223 991

Havi, negyedéves és éves ÁFA bevallás 7 575 276 260 251 437 248 505 283 756

Ebből Uniós ÁFA 457 55 235 55 009 51 741 64 412

Társasági adóbevallások 475 49 611 48 505 46 089 48 282

Éves bevallás adókról 1 061 80 186 77 143 70 834 70 732

Egyéni vállalkozók éves bevallása 0 8 611 7 715 7 507 17 273

EVA bevallások 0 11 956 10 285 11 572 11 605

Havi és negyedéves bevallók bevallásai 5 290 55 007 41 976 40 038 34 711

Egyéb bevallások 2 393 57 937 58 834 54 089 70 699

Önellenőrzések 11 519 58 935 50 023 48 527 52 849

Támogatások 452 2 609 806 847 4 336

Munkáltatók, kifizetők kontrolladatai 4 906 524 2 462 244 1 318 137 973 370 1 165 835

Megnevezés KAIG Észak-Bp Kelet-Bp Dél-Bp Pest

SZJA bevallás 107 420 75 181 95 840 278 441 117 674 67 030 71 761 256 465

Havi, negyedéves és éves ÁFA bevallás 91 762 69 760 75 174 236 696 111 844 54 218 64 361 230 423

Ebből Uniós ÁFA 18 830 14 985 16 117 49 932 22 292 10 633 13 970 46 895

Társasági adóbevallások 12 870 9 926 9 872 32 668 14 183 6 891 8 858 29 932

Éves bevallás adókról 20 712 16 517 17 324 54 553 24 284 12 246 16 153 52 683

Egyéni vállalkozók éves bevallása 5 762 4 006 5 362 15 130 6 864 2 748 4 992 14 604

EVA bevallások 3 726 2 663 2 674 9 063 4 436 1 934 2 337 8 707

Havi és negyedéves bevallók bevallásai 13 195 9 384 10 120 32 699 16 313 8 186 9 221 33 720

Egyéb bevallások 21 742 15 784 15 665 53 191 24 361 11 464 14 781 50 606

Önellenőrzések 22 465 15 562 14 659 52 686 21 484 11 324 13 633 46 441

Támogatások 3 498 2 105 2 454 8 057 3 278 2 091 2 998 8 367

Munkáltatók, kifizetők kontrolladatai 597 310 424 025 466 610 1 487 945 613 457 365 032 366 845 1 345 334

Fejér Komárom Veszprém Összesen Győr Vas Zala Összesen
Közép-dunántúli régió

Megnevezés
Nyugat-dunántúli régió
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Feldolgozott adóbevallások és kontroll adatszolgáltatások számának alakulása
2005. évben igazgatóságonként

db

SZJA bevallás 90 087 71 693 58 195 219 975 136 926 72 283 44 350 253 559

Havi, negyedéves és éves ÁFA bevallás 79 252 60 309 45 376 184 937 100 706 56 137 31 875 188 718

Ebből Uniós ÁFA 17 913 14 334 10 693 42 940 22 672 12 662 7 161 42 495

Társasági adóbevallások 12 910 8 587 5 927 27 424 16 475 7 469 4 064 28 008

Éves bevallás adókról 22 571 14 385 10 774 47 730 27 988 13 015 7 533 48 536

Egyéni vállalkozók éves bevallása 4 402 4 976 3 565 12 943 8 055 4 466 2 647 15 168

EVA bevallások 3 798 1 953 1 831 7 582 3 607 1 941 1 115 6 663

Havi és negyedéves bevallók bevallásai 10 569 7 704 5 639 23 912 12 918 7 271 3 620 23 809

Egyéb bevallások 19 454 15 164 10 737 45 355 23 949 16 868 7 340 48 157

Önellenőrzések 17 799 10 507 8 299 36 605 21 612 12 193 5 501 39 306

Támogatások 5 753 6 645 6 774 19 172 3 986 4 171 2 256 10 413

Munkáltatók, kifizetők kontrolladatai 550 142 412 946 274 122 1 237 210 770 017 395 080 223 260 1 388 357

Baranya Somogy Tolna Összesen Borsod Heves Nógrád Összesen
Dél-dunántúli régió

Megnevezés
Észak-magyarországi régió

SZJA bevallás 126 912 85 854 115 860 328 626 116 068 96 126 105 780 317 974

Havi, negyedéves és éves ÁFA bevallás 100 726 64 754 86 006 251 486 115 323 62 175 84 524 262 022

Ebből Uniós ÁFA 23 013 14 611 23 590 61 214 25 732 13 875 18 558 58 165

Társasági adóbevallások 15 235 8 545 13 247 37 027 15 449 7 226 11 808 34 483

Éves bevallás adókról 24 636 15 115 20 358 60 109 25 001 13 192 20 384 58 577

Egyéni vállalkozók éves bevallása 7 478 4 460 7 113 19 051 8 002 5 354 5 771 19 127

EVA bevallások 3 576 2 249 2 873 8 698 3 056 1 821 3 715 8 592

Havi és negyedéves bevallók bevallásai 13 486 9 175 11 470 34 131 15 985 8 749 11 988 36 722

Egyéb bevallások 25 807 15 633 21 646 63 086 26 608 16 882 23 001 66 491

Önellenőrzések 21 751 15 752 16 521 54 024 22 507 12 810 18 329 53 646

Támogatások 5 831 6 237 15 712 27 780 9 372 11 903 4 740 26 015

Munkáltatók, kifizetők kontrolladatai 845 000 477 260 703 322 2 025 582 696 604 500 277 598 091 1 794 972

Hajdú Szolnok Szabolcs Összesen Bács Békés Csongrád Összesen
Észak-alföldi régió

Megnevezés
Dél-alföldi régió
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Kimutatás a köztartozásra visszatartott összegek alakulásáról 2001-2005. években
(országos összesen)

VPOP tartozásra 117 368 105 162 43 915 51 380 17 332

Önkormányzati tartozásra 887 851 838 094 826 979 606 606 592 223

Illetékhivatali tartozásra 64 931 125 788 105 295 244 142 146 612

APEH tartozásra 3 519 270 5 234 619 5 839 784 5 031 290 7 688 248

Visszatartás jogcíme 2001. év 2002. év 2003. év 2004. év 2005. év

Visszatartás összesen 4 589 420 6 303 663 6 815 973 5 933 418 8 444 415

ezer Ft



AZ APEH VILÁGA  257

VPOP tartozásra 17 332 0 57 939 15 5 482

Önkormányzati tartozásra 592 223 0 36 955 54 611 71 048 34 013

Illetékhivatali tartozásra 146 612 0 26 534 7 894 12 998 7 202

APEH tartozásra 7 688 248 0 645 603 567 222 643 832 502 342

Megnevezés igazgatóságok összesen KAIG Észak-Bp Kelet-Bp Dél-Bp Pest

Visszatartás összesen 8 444 415 0 709 149 630 666 727 893 549 039

Kimutatás a köztartozásra visszatartott összegek alakulásáról 2005. évben
igazgatóságonként és régiónként

VPOP tartozásra 2 158 4 275 4 6 437 1 883 0 23 1 906

Önkormányzati tartozásra 10 730 16 189 16 085 43 004 37 160 12 262 9 811 59 233

Illetékhivatali tartozásra 7 176 570 2 068 9 814 22 204 923 2 772 25 899

APEH tartozásra 569 090 298 635 235 629 1 103 354 497 101 39 660 115 294 652 055

Fejér Komárom Veszprém Összesen Győr Vas Zala Összesen
Közép-dunántúli régió

Megnevezés
Nyugat-dunántúli régió

Visszatartás összesen 589 154 319 669 253 786 1 162 609 558 348 52 845 127 900 739 093

ezer Ft



VPOP tartozásra 42 0 205 247 349 14 0 363

Önkormányzati tartozásra 8 194 2 392 7 607 18 193 35 937 55 607 7 355 98 899

Illetékhivatali tartozásra 793 221 412 1 426 2 393 3 169 1 537 7 099

APEH tartozásra 296 944 208 642 75 149 580 735 251 279 154 805 134 258 540 342

258 AZ APEH VILÁGA  

Baranya Somogy Tolna Összesen Borsod Heves Nógrád Összesen
Dél-dunántúli régió

Megnevezés
Észak-magyarországi régió

Kimutatás a köztartozásra visszatartott összegek alakulásáról 2005. évben
igazgatóságonként és régiónként

VPOP tartozásra 132 0 2 134 1 542 210 0 1 752

Önkormányzati tartozásra 19 123 17 389 41 958 78 470 45 687 28 740 23 370 97 797

Illetékhivatali tartozásra 12 382 3 982 18 450 34 814 5 161 1 655 6 116 12 932

APEH tartozásra 1 111 739 177 369 580 655 1 869 763 301 085 96 030 185 885 583 000

Hajdú Szolnok Szabolcs Összesen Bács Békés Csongrád Összesen
Észak-alföldi régió

Megnevezés
Dél-alföldi régió

Visszatartás összesen 305 973 211 255 83 373 600 601 289 958 213 595 143 150 646 703

Visszatartás összesen 1 143 376 198 740 641 065 1 983 181 353 475 126 635 215 371 695 481

ezer Ft
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Kimutatás az SZJA 1-1% elszámolásáról 2001-2005. években 
(országos összesen)

Érvényes nyilatkozatok száma 2 017 115 2 081 707 2 192 559 2 184 779 2 166 604

civil szervezetre 1 299 155 1 332 694 1 396 833 1 364 376 1 334 881

egyházra* 717 960 749 013 795 726 820 403 831 723

Civil szervezetek száma 18 489 20 185 21 904 23 136 24 826

Egyházak száma* 100 105 114 119 131

Felajánlott összeg (ezer Ft) 6 897 981 8 345 862 10 120 878 11 598 507 11 816 897

civil szervezetre (ezer Ft) 4 323 439 5 174 297 6 237 848 7 003 452 7 030 122

egyházra* (ezer Ft) 2 574 542 3 171 565 3 883 030 4 595 055 4 786 775

Megnevezés 2001. év 2002. év 2003. év 2004. év 2005. év

* Tartalmazza minden évben a kiemelt költségvetési előirányzato(ka)t is.
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Kimutatás az SZJA 1-1% elszámolásáról a 2005. évben 
igazgatóságonként

Érvényes nyilatkozatok száma 2 166 604 11 158 230 836 617 402 277 87 292

civil szervezetre 1 334 881 11 143 601 231 008 198 241 83 014

egyházra* 831 723 0 14 629 605 609 204 036 4 278

Civil szervezetek száma 24 826 4 1 796 1 863 1 753 2 137

Egyházak száma* 131 0 20 41 24 15

Felajánlott összeg (ezer Ft) 11 816 897 107 1 131 693 4 660 466 2 522 259 499 263

civil szervezetre (ezer Ft) 7 030 122 107 1 037 866 1 350 290 1 179 825 474 784

egyházra* (ezer Ft) 4 786 775 0 93 827 3 310 176 1 342 434 24 479

Megnevezés Igazgatóságok összesen KAIG Észak-Bp Kelet-Bp Dél-Bp Pest

Érvényes nyilatkozatok száma 36 896 32 626 39 895 109 417 57 547 32 195 29 667 119 409

civil szervezetre 36 651 32 165 39 873 108 689 57 368 32 195 29 667 119 230

egyházra* 245 461 22 728 179 0 0 179

Civil szervezetek száma 860 756 1 058 2 674 1 126 777 837 2 740

Egyházak száma* 3 3 1 7 2 0 0 2

Felajánlott összeg (ezer Ft) 193 938 154 453 178 317 526 708 260 698 132 899 125 807 519 404

civil szervezetre (ezer Ft) 192 839 152 027 178 260 523 126 259 924 132 899 125 807 518 630

egyházra* (ezer Ft) 1 099 2 425 57 3 581 773 0 0 773

Fejér Komárom Veszprém Összesen Győr Vas Zala Összesen
Közép-dunántúli régió

Megnevezés
Nyugat-dunántúli régió

* Tartalmazza minden évben a kiemelt költségvetési előirányzato(ka)t is.
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* Tartalmazza minden évben a kiemelt költségvetési előirányzato(ka)t is.

Érvényes nyilatkozatok száma 44 013 24 309 23 039 91 361 62 776 29 572 15 190 107 538

civil szervezetre 43 861 24 309 22 996 91 166 62 374 29 552 15 115 107 041

egyházra* 152 0 43 195 402 20 75 497

Civil szervezetek száma 1 063 812 712 2 587 1 630 807 499 2 936

Egyházak száma* 2 0 1 3 5 1 1 7

Felajánlott összeg (ezer Ft) 190 788 98 821 106 855 396 464 276 307 134 189 63 703 474 199

civil szervezetre (ezer Ft) 189 981 98 821 106 675 395 477 275 098 134 125 63 376 472 599

egyházra* (ezer Ft) 807 0 180 987 1 209 63 327 1 599

Baranya Somogy Tolna Összesen Borsod Heves Nógrád Összesen
Dél-dunántúli régió

Megnevezés
Észak-magyarországi régió

Érvényes nyilatkozatok száma 53 264 32 065 40 863 126 192 50 123 32 366 45 771 128 260

civil szervezetre 52 697 31 704 40 772 125 173 50 064 32 028 45 615 127 707

egyházra* 567 361 91 1 019 59 338 156 553

Civil szervezetek száma 1 179 968 900 3 047 1 159 1 045 1 085 3 289

Egyházak száma* 4 2 2 8 1 1 2 4

Felajánlott összeg (ezer Ft) 236 000 137 425 158 431 531 856 220 322 126 641 207 517 554 481

civil szervezetre (ezer Ft) 233 763 134 887 157 697 526 347 219 982 124 453 206 636 551 071

egyházra* (ezer Ft) 2 236 2 539 733 5 509 340 2 189 882 3 410

Hajdú Szolnok Szabolcs Összesen Bács Békés Csongrád Összesen
Észak-alföldi régió

Megnevezés
Dél-alföldi régió

Kimutatás az SZJA 1-1% elszámolásáról a 2005. évben 
igazgatóságonként



A folyószámlák fõbb jellemzõire vonatkozó adatok 2001-2005. években
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Gazdálkodók

kiküldött folyószámla-kivonatok 352 361 378 395 415

pótlékot tartalmazott 174 174 192 207 234

a folyószámla hátralékos 24 83 17 16 15

a folyószámla túlfizetéses 154 104 169 172 166

Megnevezés 2001. év 2002. év 2003. év 2004. év 2005. év

Működő folyószámlák száma 4 528 4 222 4 331 4 292 6881

ezer db

Magánszemélyek

kiküldött folyószámla-kivonatok 967 873 805 714 759

pótlékot tartalmazott 403 380 367 291 300

a folyószámla hátralékos 104 210 112 78 115

a folyószámla túlfizetéses 460 283 326 345 344

Egyéni vállalkozók

kiküldött folyószámla-kivonatok 499 459 451 435 421

pótlékot tartalmazott 184 184 187 170 184

a folyószámla hátralékos 47 99 24 20 23

a folyószámla túlfizetéses 268 176 240 245 214

Folyószámlák összesen

kiküldött folyószámla-kivonatok 1 818 1 693 1 634 1 544 1 595

pótlékot tartalmazott 761 738 746 668 718

a folyószámla hátralékos 175 392 153 114 153

a folyószámla túlfizetéses 882 563 735 762 724
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A folyószámlák fõbb jellemzõire vonatkozó adatok 2005. évben 
igazgatóságonként

Gazdálkodók

kiküldött folyószámla-kivonatok 414 817 438 57 776 57 013 52 673 49 935

pótlékot tartalmazott 234 394 160 33 335 35 754 30 642 29 149

a folyószámla hátralékos 14 578 6 2 252 2 120 1 818 1 644

a folyószámla túlfizetéses 165 845 272 22 189 19 139 20 213 19 142

db

Megnevezés országos összesen KAIG Észak-Bp Kelet-Bp Dél-Bp Pest

Működő folyószámlák száma 6 881 416 527 534 344 475 204 492 229 700 700

Magánszemélyek

kiküldött folyószámla-kivonatok 759 148 0 65 199 59 027 60 405 101 155

pótlékot tartalmazott 299 440 0 23 746 25 981 24 215 43 812

a folyószámla hátralékos 115 278 0 9 196 8 539 8 730 14 340

a folyószámla túlfizetéses 344 430 0 32 257 24 507 27 460 43 003

Egyéni vállalkozók

kiküldött folyószámla-kivonatok 420 535 0 29 531 28 553 30 613 47 942

pótlékot tartalmazott 183 522 0 11 499 13 441 12 861 22 389

a folyószámla hátralékos 22 843 0 2 079 1 690 1 886 2 645

a folyószámla túlfizetéses 214 170 0 15 953 13 422 15 866 22 908
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A folyószámlák fõbb jellemzõire vonatkozó adatok 2005. évben 
igazgatóságonként

db

Fejér Komárom Veszprém Összesen Győr Vas Zala Összesen

Működő folyószámlák száma 291 010 210 621 251 393 753 024 306 989 181 730 196 897 685 616

Közép-dunántúli régió
Megnevezés

Nyugat-dunántúli régió

Gazdálkodók

kiküldött folyószámla-kivonatok 13 782 9 765 10 297 33 844 14 542 7 256 9 282 31 080

pótlékot tartalmazott 8 291 5 384 5 097 18 772 7 101 3 723 4 710 15 534

a folyószámla hátralékos 486 341 397 1 224 443 223 334 1 000

a folyószámla túlfizetéses 5 005 4 040 4 803 13 848 6 998 3 310 4 238 14 546

Magánszemélyek

kiküldött folyószámla-kivonatok 31 331 21 492 23 858 76 681 29 111 12 959 15 684 57 754

pótlékot tartalmazott 12 968 7 895 8 241 29 104 9 664 3 900 6 708 20 272

a folyószámla hátralékos 4 296 3 524 3 369 11 189 4 207 2 414 2 439 9 060

a folyószámla túlfizetéses 14 067 10 073 12 248 36 388 15 240 6 645 6 537 28 422

Egyéni vállalkozók

kiküldött folyószámla-kivonatok 17 185 12 905 17 837 47 927 20 625 10 868 14 133 45 626

pótlékot tartalmazott 8 171 5 671 7 507 21 349 7 780 4 352 6 332 18 464

a folyószámla hátralékos 862 672 870 2 404 844 539 667 2 050

a folyószámla túlfizetéses 8 152 6 562 9 460 24 174 12 001 5 977 7 134 25 112
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A folyószámlák fõbb jellemzõire vonatkozó adatok 2005. évben 
igazgatóságonként

db

Baranya Somogy Tolna Összesen Borsod Heves Nógrád Összesen

Működő folyószámlák száma 265 837 208 822 164 044 638 703 410 595 206 360 132 682 749 637

Dél-dunántúli régió
Megnevezés

Észak-magyarországi régió

Gazdálkodók

kiküldött folyószámla-kivonatok 14 273 8 771 6 268 29 312 17 266 7 685 4 322 29 273

pótlékot tartalmazott 7 627 4 665 3 212 15 504 9 683 4 019 2 373 16 075

a folyószámla hátralékos 496 322 237 1 055 640 230 159 1 029

a folyószámla túlfizetéses 6 150 3 784 2 819 12 753 6 943 3 436 1 790 12 169

Magánszemélyek

kiküldött folyószámla-kivonatok 26 717 21 585 14 690 62 992 38 535 20 017 11 538 70 090

pótlékot tartalmazott 10 432 8 228 5 906 24 566 15 267 7 747 4 742 27 756

a folyószámla hátralékos 3 997 3 425 2 402 9 824 6 549 3 549 1 622 11 720

a folyószámla túlfizetéses 12 288 9 932 6 382 28 602 16 719 8 721 5 174 30 614

Egyéni vállalkozók

kiküldött folyószámla-kivonatok 15 918 15 805 9 916 41 639 20 437 12 618 6 901 39 956

pótlékot tartalmazott 6 817 6 891 4 190 17 898 9 921 5 521 3 249 18 691

a folyószámla hátralékos 886 1 084 455 2 425 1 168 632 305 2 105

a folyószámla túlfizetéses 8 215 7 830 5 271 21 316 9 348 6 465 3 347 19 160



266 AZ APEH VILÁGA  

A folyószámlák fõbb jellemzõire vonatkozó adatok 2005. évben 
igazgatóságonként

db

Hajdú Szolnok Szabolcs Összesen Bács Békés Csongrád Összesen

Működő folyószámlák száma 347 922 256 381 335 118 939 421 347 500 265 163 299 348 912 011

Észak-alföldi régió
Megnevezés

Dél-alföldi régió

Gazdálkodók

kiküldött folyószámla-kivonatok 14 896 9 140 13 575 37 611 16 112 7 488 12 262 35 862

pótlékot tartalmazott 7 519 5 024 7 811 20 354 8 858 3 830 6 427 19 115

a folyószámla hátralékos 375 336 604 1 315 576 231 308 1 115

a folyószámla túlfizetéses 7 002 3 780 5 160 15 942 6 678 3 427 5 527 15 632

Magánszemélyek

kiküldött folyószámla-kivonatok 36 784 28 632 32 380 97 796 44 734 28 729 34 586 108 049

pótlékot tartalmazott 14 475 11 327 13 026 38 828 16 707 10 325 14 128 41 160

a folyószámla hátralékos 5 994 4 349 5 521 15 864 7 116 4 568 5 132 16 816

a folyószámla túlfizetéses 16 315 12 956 13 833 43 104 20 911 13 836 15 326 50 073

Egyéni vállalkozók

kiküldött folyószámla-kivonatok 19 791 13 893 19 705 53 389 21 931 14 410 19 018 55 359

pótlékot tartalmazott 8 467 6 351 8 784 23 602 9 176 6 079 8 073 23 328

a folyószámla hátralékos 1 016 681 1 125 2 822 1 088 698 951 2 737

a folyószámla túlfizetéses 10 308 6 861 9 796 26 965 11 667 7 633 9 994 29 294
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Utólagos helyszíni ellenőrzések (db) 29 659
ebből:

– jogi személyek 10 782
– nem jogi személyek 4 754
– költségvetési intézmények 892
– egyéni vállalkozók magánszemélyekkel 13 231

Összes előzetes ellenőrzés (db) 90 321
ebből: ÁFA adónem 55 755

Összes záró ellenőrzés (db) 20 900

Egyszerűsített ellenőrzés (db) 97 157

Operatív ellenőrzés (db) 57 973

Pénzforgalmi ellenőrzés (db) 31 018

Egyéb ellenőrzések (db) 49 164

Megnevezés 2003. év* Megnevezés 2003. év** 2004. év** 2005. év**

Összes ellenőrzés (db) 376 192

Nettó adókülönbözet (millió Ft) 122 853 161 373 157 154 187 954 202 668
Jogerős adókülönbözet (millió Ft) 96 697 135 338 127 825 147 741 185 817
Nettó befizetendő adóhiány (millió Ft) 84 263 124 297 121 589 nincs adat nincs adat
Jogerős adóhiány (millió Ft) 66 238 99 407 96 918 nincs adat nincs adat
Ellenőrzésből befolyt adóhiány (millió Ft) 29 570 45 592 36 719 nincs adat nincs adat
Jogerősen visszatartott összeg (millió Ft) 30 892 35 931 28 426 26 098 36 168

Utólagos helyszíni ellenőrzések fajlagos időráfordítása (nap/db) 6,0 6,7 7,5 nincs adat nincs adat
ebből:

– jogi személyek 10,2 10,8 12,5 nincs adat nincs adat
– nem jogi személyek 5,9 6,3 6,6 nincs adat nincs adat
– költségvetési intézmények 6,5 9,1 8,1 nincs adat nincs adat
– egyéni vállalkozók magánszemélyekkel 3,2 3,5 3,8 nincs adat nincs adat

Előzetes helyszíni ellenőrzések fajlagos időráfordítása (nap/db) 2,2 2,0 1,9 2,2 2,7
ebből: ÁFA adónem 2,7 2,5 2,3 2,4 3,0

Megnevezés 2001. év 2002. év 2003. év 2004. év 2005. év

* Az adatok a valamilyen okból meghiúsult ellenőrzések számát nem tartalmazzák.
** Az adatok a befejezett és a valamilyen okból meghiúsult ellenőrzések együttes számát tartalmazzák.

1. Bevallások utólagos vizsgálatára irányuló 
ellenőrzések (db) 172 544 164 835 143 775
ebből: 

Legnagyobb adóteljesítményű adózók 
ellenőrzése (db) 2 027 2 590 5 057
Vagyongyarapodási vizsgálatok (db) 432 594 618
Bevallás kiegészítése alapján elrendelt 
ellenőrzések (db) 16 217 187
Azonnali ellenőrzések (db) 136 634 310
Átalakuló, adókötelezettségüket megszün-
tető, vagy más jogutód nélkül megszünő 
vállalkozások ellenőrzése (db) 25 373 24 093 22 846
Kiutalás előtti ellenőrzések (db) 19 239 21 057 29 472

2. Állami garancia beváltásához kapcsolódó 
ellenőrzés (db) 24 70 51

3. Egyes adókötelezettségek teljesítésére 
irányuló ellenőrzés (db) 169 270 111 848 107 257

4. Adatok gyűjtését célzó ellenőrzések (db) 48 779 55 795 47 695
5. Ellenőrzéssel lezárt időszakra vonatkozó 

ismételt ellenőrzés(db) 146 159 225
6. Egyéb Art.-on kívüli ellenőrzés (db) 380 229 284

Mindösszesen (db) 391 143 332 936 299 287
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igazgatóságonként és régiónként
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1. Bevallások utólagos vizsgálatára irányuló ellenőrzések (db) 772 13 365 14 476 12 624 12 250
ellenőrzésre fordított kapacitás aránya (%) 82,9 63,1 75,0 77,4 68,2

ebből: 
Legnagyobb adóteljesítményű adózók ellenőrzése (db) 718 560 409 401 322

ellenőrzésre fordított kapacitás aránya (1.-en belül) (%) 77,3 16,8 16,5 19,5 12,2

Vagyongyarapodási vizsgálatok  (db) 0 39 53 23 37
ellenőrzésre fordított kapacitás aránya (1.-en belül) (%) 0,0 0,4 0,8 0,5 0,4

Bevallás kiegészítése alapján elrendelt ellenőrzések (db) 0 8 0 6 5
ellenőrzésre fordított kapacitás aránya (1.-en belül) (%) 0,0 0,0 0,0 0,1 0,1

Azonnali ellenőrzések  (db) 0 14 0 4 13
ellenőrzésre fordított kapacitás aránya (1.-en belül) (%) 0,0 0,3 0,0 0,1 0,4

Átalakuló, adókötelezettségüket megszüntető vagy más 
jogutód nélkül megszünő vállalkozások ellenőrzése (db) 32 1 367 2 739 3 165 2 820

ellenőrzésre fordított kapacitás aránya (1.-en belül) (%) 4,0 8,1 10,9 15,0 11,9

Kiutalás előtti ellenőrzések (db) 373 3 526 4 653 2 513 2 584
ellenőrzésre fordított kapacitás aránya (1.-en belül) (%) 17,2 12,4 20,7 24,1 16,7

2. Állami garancia beváltásához kapcsolódó ellenőrzés (db) 27 0 0 0 0
ellenőrzésre fordított kapacitás aránya (%) 1,1 0,0 0,0 0,0 0,0

3. Egyes adókötelezettségek teljesítésére irányuló ell. (db) 546 14 204 8 206 6 896 8 515
ellenőrzésre fordított kapacitás aránya (%) 14,3 31,1 19,6 16,3 23,9

4. Adatok gyűjtését célzó ellenőrzések (db) 25 4 385 3 437 3 505 4 146
ellenőrzésre fordított kapacitás aránya (%) 0,7 5,5 5,0 6,0 7,7

5. Ellenőrzéssel lezárt időszakra vonatkozó ismételt ell. (db) 14 35 27 9 18
ellenőrzésre fordított kapacitás aránya (%) 0,7 0,3 0,3 0,1 0,1

6. Egyéb Art.-on kívüli ellenőrzés (db) 4 1 20 22 4
ellenőrzésre fordított kapacitás aránya (%) 0,3 0,0 0,1 0,2 0,0

Mindösszesen (db) 1 388 31 990 26 166 23 056 24 933

Nettó adókülönbözet (millió Ft) 8 495 34 744 3 508 45 428 14 250 24 062

Jogerős adókülönbözet  (millió Ft) 7 536 26 994 1 271 40 099 11 602 22 714

Jogerősen visszatartott összeg (millió Ft) 2 076 6 137 490 5 933 4 268 4 034

Megnevezés KAIG Észak-Bp Kelet-Bp Dél-Bp Pest

Megjegyzés: Az adatok a befejezett és a valamilyen okból meghiúsult ellenőrzések együttes számára vonatkoznak.

ebből
kizárólagos
illetékessé-
gű terület
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Az ellenõrzési tevékenység kiemelt mutatószámai az új ellenõrzési típusok szerint 2005. évben 
igazgatóságonként és régiónként

Megjegyzés: Az adatok a befejezett és a valamilyen okból meghiúsult ellenőrzések együttes számára vonatkoznak.

1. Bevallások utólagos vizsgálatára irányuló ellenőrzések (db) 5 696 4 271 5 283 15 250
ellenőrzésre fordított kapacitás aránya (%) 70,9 70,5 67,2 69,6

ebből: 
Legnagyobb adóteljesítményű adózók ellenőrzése (db) 235 165 159 559

ellenőrzésre fordított kapacitás aránya (1.-en belül) (%) 16,8 19,0 13,7 11,5

Vagyongyarapodási vizsgálatok  (db) 27 26 57 110
ellenőrzésre fordított kapacitás aránya (1.-en belül) (%) 0,8 1,5 2,8 1,1

Bevallás kiegészítése alapján elrendelt ellenőrzések (db) 13 7 20 40
ellenőrzésre fordított kapacitás aránya (1.-en belül) (%) 0,4 0,2 0,9 0,3

Azonnali ellenőrzések  (db) 28 25 4 57
ellenőrzésre fordított kapacitás aránya (1.-en belül) (%) 1,3 1,2 0,2 0,7

Átalakuló, adókötelezettségüket megszüntető vagy más 
jogutód nélkül megszünő vállalkozások ellenőrzése (db) 484 585 779 1 848

ellenőrzésre fordított kapacitás aránya (1.-en belül) (%) 10,8 12,2 26,7 11,2

Kiutalás előtti ellenőrzések (db) 921 813 887 2 621
ellenőrzésre fordított kapacitás aránya (1.-en belül) (%) 11,0 26,6 24,2 13,8

2. Állami garancia beváltásához kapcsolódó ellenőrzés (db) 1 0 0 1
ellenőrzésre fordított kapacitás aránya (%) 0,0 0,0 0,0 0,0

3. Egyes adókötelezettségek teljesítésére irányuló ell. (db) 6 579 3 091 3 172 12 842
ellenőrzésre fordított kapacitás aránya (%) 22,5 18,5 28,0 23,0

4. Adatok gyűjtését célzó ellenőrzések (db) 1 797 1 918 1 315 5 030
ellenőrzésre fordított kapacitás aránya (%) 6,3 10,8 4,5 7,1

5. Ellenőrzéssel lezárt időszakra vonatkozó ismételt ell. (db) 5 6 12 23
ellenőrzésre fordított kapacitás aránya (%) 0,1 0,1 0,3 0,2

6. Egyéb Art.-on kívüli ellenőrzés (db) 26 2 1 29
ellenőrzésre fordított kapacitás aránya (%) 0,3 0,1 0,0 0,1

Mindösszesen (db) 14 104 9 288 9 783 33 175

Nettó adókülönbözet (millió Ft) 8 862 3 194 4 580 16 636

Jogerős adókülönbözet  (millió Ft) 6 892 2 510 3 332 12 734

Jogerősen visszatartott összeg (millió Ft) 1 757 1 208 820 3 786

Megnevezés 
Fejér Komárom Veszprém Összesen

Közép-dunántúli régió
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Az ellenõrzési tevékenység kiemelt mutatószámai az új ellenõrzési típusok szerint 2005. évben 
igazgatóságonként és régiónként

Megjegyzés: Az adatok a befejezett és a valamilyen okból meghiúsult ellenőrzések együttes számára vonatkoznak.

1. Bevallások utólagos vizsgálatára irányuló ellenőrzések (db) 7 665 3 088 3 614 14 367
ellenőrzésre fordított kapacitás aránya (%) 69,7 66,5 63,8 67,1

ebből: 
Legnagyobb adóteljesítményű adózók ellenőrzése (db) 314 108 82 504

ellenőrzésre fordított kapacitás aránya (1.-en belül) (%) 20,5 15,0 10,4 10,9

Vagyongyarapodási vizsgálatok (db) 26 15 25 66
ellenőrzésre fordított kapacitás aránya (1.-en belül) (%) 1,3 2,6 2,8 1,4

Bevallás kiegészítése alapján elrendelt ellenőrzések (db) 15 4 3 22
ellenőrzésre fordított kapacitás aránya (1.-en belül) (%) 0,7 0,2 0,2 0,3

Azonnali ellenőrzések  (db) 5 31 3 39
ellenőrzésre fordított kapacitás aránya (1.-en belül) (%) 0,3 2,2 0,1 0,5

Átalakuló, adókötelezettségüket megszüntető vagy más 
jogutód nélkül megszünő vállalkozások ellenőrzése (db) 793 292 659 1 744

ellenőrzésre fordított kapacitás aránya (1.-en belül) (%) 11,1 10,8 10,1 7,2

Kiutalás előtti ellenőrzések (db) 1 695 605 794 3 094
ellenőrzésre fordított kapacitás aránya (1.-en belül) (%) 26,3 22,7 29,8 17,7

2. Állami garancia beváltásához kapcsolódó ellenőrzés (db) 0 1 0 1
ellenőrzésre fordított kapacitás aránya (%) 0,0 0,1 0,0 0,0

3. Egyes adókötelezettségek teljesítésére irányuló ell. (db) 4 925 2 058 2 631 9 614
ellenőrzésre fordított kapacitás aránya (%) 21,4 23,7 24,0 22,8

4. Adatok gyűjtését célzó ellenőrzések (db) 2 482 1 296 1 728 5 506
ellenőrzésre fordított kapacitás aránya (%) 8,8 9,6 11,7 9,9

5. Ellenőrzéssel lezárt időszakra vonatkozó ismételt ell. (db) 1 3 11 15
ellenőrzésre fordított kapacitás aránya (%) 0,0 0,0 0,2 0,1

6. Egyéb Art.-on kívüli ellenőrzés (db) 0 5 10 15
ellenőrzésre fordított kapacitás aránya (%) 0,0 0,1 0,3 0,1

Mindösszesen (db) 15 073 6 451 7 994 29 518

Nettó adókülönbözet (millió Ft) 3 718 2 337 2 437 8 493

Jogerős adókülönbözet  (millió Ft) 9 529 1 560 2 741 13 831

Jogerősen visszatartott összeg (millió Ft) 837 303 524 1 664

Megnevezés 
Győr Vas Zala Összesen

Nyugat-dunántúli régió
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Az ellenõrzési tevékenység kiemelt mutatószámai az új ellenõrzési típusok szerint 2005. évben 
igazgatóságonként és régiónként

Megjegyzés: Az adatok a befejezett és a valamilyen okból meghiúsult ellenőrzések együttes számára vonatkoznak.

1. Bevallások utólagos vizsgálatára irányuló ellenőrzések (db) 6 134 5 141 3 556 14 831
ellenőrzésre fordított kapacitás aránya (%) 77,3 74,5 61,2 73,0

ebből: 
Legnagyobb adóteljesítményű adózók ellenőrzése (db) 92 109 53 254

ellenőrzésre fordított kapacitás aránya (1.-en belül) (%) 11,7 7,4 6,6 6,9

Vagyongyarapodási vizsgálatok  (db) 27 13 15 55
ellenőrzésre fordított kapacitás aránya (1.-en belül) (%) 0,9 1,7 1,0 0,8

Bevallás kiegészítése alapján elrendelt ellenőrzések (db) 18 2 13 33
ellenőrzésre fordított kapacitás aránya (1.-en belül) (%) 0,2 0,1 1,0 0,2

Azonnali ellenőrzések  (db) 5 1 14 20
ellenőrzésre fordított kapacitás aránya (1.-en belül) (%) 0,1 0,1 1,6 0,3

Átalakuló, adókötelezettségüket megszüntető vagy más 
jogutód nélkül megszünő vállalkozások ellenőrzése (db) 903 722 396 2 021

ellenőrzésre fordított kapacitás aránya (1.-en belül) (%) 13,9 13,2 14,7 10,1

Kiutalás előtti ellenőrzések (db) 1 083 625 485 2 193
ellenőrzésre fordított kapacitás aránya (1.-en belül) (%) 24,7 15,1 9,9 14,0

2. Állami garancia beváltásához kapcsolódó ellenőrzés (db) 6 0 4 10
ellenőrzésre fordított kapacitás aránya (%) 0,2 0,0 0,1 0,1

3. Egyes adókötelezettségek teljesítésére irányuló ell. (db) 4 618 2 023 3 152 9 793
ellenőrzésre fordított kapacitás aránya (%) 14,8 15,6 30,3 18,3

4. Adatok gyűjtését célzó ellenőrzések (db) 2 415 1 297 1 154 4 866
ellenőrzésre fordított kapacitás aránya (%) 7,5 9,5 8,0 8,2

5. Ellenőrzéssel lezárt időszakra vonatkozó ismételt ell. (db) 2 26 5 33
ellenőrzésre fordított kapacitás aránya (%) 0,0 0,4 0,3 0,2

6. Egyéb Art.-on kívüli ellenőrzés (db) 21 3 7 31
ellenőrzésre fordított kapacitás aránya (%) 0,1 0,1 0,1 0,1

Mindösszesen (db) 13 196 8 490 7 878 29 564

Nettó adókülönbözet (millió Ft) 6 350 2 450 2 076 10 876

Jogerős adókülönbözet  (millió Ft) 5 270 1 991 1 687 8 948

Jogerősen visszatartott összeg (millió Ft) 885 473 223 1 581

Megnevezés 
Baranya Somogy Tolna Összesen

Dél-dunántúli régió
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Az ellenõrzési tevékenység kiemelt mutatószámai az új ellenõrzési típusok szerint 2005. évben 
igazgatóságonként és régiónként

Megjegyzés: Az adatok a befejezett és a valamilyen okból meghiúsult ellenőrzések együttes számára vonatkoznak.

1. Bevallások utólagos vizsgálatára irányuló ellenőrzések (db) 5 778 4 063 1 920 11 761
ellenőrzésre fordított kapacitás aránya (%) 58,3 70,7 64,5 63,1

ebből: 
Legnagyobb adóteljesítményű adózók ellenőrzése (db) 164 118 55 337

ellenőrzésre fordított kapacitás aránya (1.-en belül) (%) 15,0 14,8 12,4 9,1

Vagyongyarapodási vizsgálatok  (db) 27 23 12 62
ellenőrzésre fordított kapacitás aránya (1.-en belül) (%) 2,6 1,5 3,2 1,5

Bevallás kiegészítése alapján elrendelt ellenőrzések (db) 26 15 2 43
ellenőrzésre fordított kapacitás aránya (1.-en belül) (%) 1,1 0,6 0,3 0,5

Azonnali ellenőrzések  (db) 15 30 1 46
ellenőrzésre fordított kapacitás aránya (1.-en belül) (%) 0,9 2,1 0,1 0,7

Átalakuló, adókötelezettségüket megszüntető vagy más 
jogutód nélkül megszünő vállalkozások ellenőrzése (db) 718 387 309 1 414

ellenőrzésre fordított kapacitás aránya (1.-en belül) (%) 12,5 12,8 13,0 8,0

Kiutalás előtti ellenőrzések (db) 844 625 332 1 801
ellenőrzésre fordított kapacitás aránya (1.-en belül) (%) 21,0 25,5 23,5 14,5

2. Állami garancia beváltásához kapcsolódó ellenőrzés (db) 0 0 0 0
ellenőrzésre fordított kapacitás aránya (%) 0,0 0,0 0,0 0,0

3. Egyes adókötelezettségek teljesítésére irányuló ell. (db) 4 636 2 441 1 406 8 483
ellenőrzésre fordított kapacitás aránya (%) 32,3 20,4 22,9 27,1

4. Adatok gyűjtését célzó ellenőrzések (db) 2 407 1 647 1 051 5 105
ellenőrzésre fordított kapacitás aránya (%) 9,2 8,7 12,4 9,6

5. Ellenőrzéssel lezárt időszakra vonatkozó ismételt ell. (db) 1 6 2 9
ellenőrzésre fordított kapacitás aránya (%) 0,0 0,2 0,1 0,1

6. Egyéb Art.-on kívüli ellenőrzés (db) 7 3 7 17
ellenőrzésre fordított kapacitás aránya (%) 0,1 0,1 0,2 0,1

Mindösszesen (db) 12 829 8 160 4 386 25 375

Nettó adókülönbözet (millió Ft) 4 209 1 812 2 734 8 754

Jogerős adókülönbözet  (millió Ft) 4 201 2 191 2 801 9 194

Jogerősen visszatartott összeg (millió Ft) 839 341 238 1 419

Megnevezés 
Borsod Heves Nógrád Összesen

Észak-magyarországi régió
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Az ellenõrzési tevékenység kiemelt mutatószámai az új ellenõrzési típusok szerint 2005. évben
igazgatóságonként és régiónként

Megjegyzés: Az adatok a befejezett és a valamilyen okból meghiúsult ellenőrzések együttes számára vonatkoznak.

1. Bevallások utólagos vizsgálatára irányuló ellenőrzések (db) 7 101 4 436 5 905 17 442
ellenőrzésre fordított kapacitás aránya (%) 69,7 67,2 65,1 67,5

ebből: 
Legnagyobb adóteljesítményű adózók ellenőrzése (db) 171 109 225 505

ellenőrzésre fordított kapacitás aránya (1.-en belül) (%) 8,9 15,1 13,4 8,2

Vagyongyarapodási vizsgálatok  (db) 25 29 24 78
ellenőrzésre fordított kapacitás aránya (1.-en belül) (%) 1,3 1,3 1,3 0,9

Bevallás kiegészítése alapján elrendelt ellenőrzések (db) 12 4 8 24
ellenőrzésre fordított kapacitás aránya (1.-en belül) (%) 0,4 0,2 0,7 0,3

Azonnali ellenőrzések  (db) 29 18 42 89
ellenőrzésre fordított kapacitás aránya (1.-en belül) (%) 1,4 1,9 2,1 1,2

Átalakuló, adókötelezettségüket megszüntető vagy más 
jogutód nélkül megszünő vállalkozások ellenőrzése (db) 1 829 800 1 139 3 768

ellenőrzésre fordított kapacitás aránya (1.-en belül) (%) 33,6 21,5 14,7 16,3

Kiutalás előtti ellenőrzések (db) 1 204 688 1 219 3 111
ellenőrzésre fordított kapacitás aránya (1.-en belül) (%) 17,2 22,5 32,5 16,0

2. Állami garancia beváltásához kapcsolódó ellenőrzés (db) 1 4 3 8
ellenőrzésre fordított kapacitás aránya (%) 0,0 0,1 0,1 0,1

3. Egyes adókötelezettségek teljesítésére irányuló ell. (db) 5 679 3 985 5 508 15 172
ellenőrzésre fordított kapacitás aránya (%) 21,5 23,4 26,1 23,6

4. Adatok gyűjtését célzó ellenőrzések (db) 2 505 1 861 2 428 6 794
ellenőrzésre fordított kapacitás aránya (%) 8,4 9,2 8,5 8,7

5. Ellenőrzéssel lezárt időszakra vonatkozó ismételt ell. (db) 10 3 5 18
ellenőrzésre fordított kapacitás aránya (%) 0,2 0,0 0,1 0,1

6. Egyéb Art.-on kívüli ellenőrzés (db) 12 8 6 26
ellenőrzésre fordított kapacitás aránya (%) 0,2 0,1 0,1 0,1

Mindösszesen (db) 15 308 10 297 13 855 39 460

Nettó adókülönbözet (millió Ft) 8 304 3 607 5 023 16 935

Jogerős adókülönbözet  (millió Ft) 7 969 5 077 5 452 18 498

Jogerősen visszatartott összeg (millió Ft) 1 576 1 240 572 3 389

Megnevezés 
Hajdú Szolnok Szabolcs Összesen

Észak-alföldi régió
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Az ellenõrzési tevékenység kiemelt mutatószámai az új ellenõrzési típusok szerint 2005. évben 
igazgatóságonként és régiónként

Megjegyzés: Az adatok a befejezett és a valamilyen okból meghiúsult ellenőrzések együttes számára vonatkoznak.

1. Bevallások utólagos vizsgálatára irányuló ellenőrzések (db) 6 257 4 566 5 814 16 637
ellenőrzésre fordított kapacitás aránya (%) 64,5 58,2 70,7 64,8

ebből: 
Legnagyobb adóteljesítményű adózók ellenőrzése (db) 276 82 130 488

ellenőrzésre fordított kapacitás aránya (1.-en belül) (%) 15,9 8,8 9,7 7,6

Vagyongyarapodási vizsgálatok  (db) 35 31 29 95
ellenőrzésre fordított kapacitás aránya (1.-en belül) (%) 1,4 2,9 2,0 1,3

Bevallás kiegészítése alapján elrendelt ellenőrzések (db) 2 4 0 6
ellenőrzésre fordított kapacitás aránya (1.-en belül) (%) 0,1 0,1 0,0 0,0

Azonnali ellenőrzések  (db) 14 13 1 28
ellenőrzésre fordított kapacitás aránya (1.-en belül) (%) 0,9 1,1 0,0 0,4

Átalakuló, adókötelezettségüket megszüntető vagy más 
jogutód nélkül megszünő vállalkozások ellenőrzése (db) 512 494 922 1 928

ellenőrzésre fordított kapacitás aránya (1.-en belül) (%) 12,6 10,7 14,0 8,2

Kiutalás előtti ellenőrzések (db) 1 364 758 881 3 003
ellenőrzésre fordított kapacitás aránya (1.-en belül) (%) 35,0 32,9 20,0 18,7

2. Állami garancia beváltásához kapcsolódó ellenőrzés (db) 3 1 0 4
ellenőrzésre fordított kapacitás aránya (%) 0,0 0,1 0,0 0,0

3. Egyes adókötelezettségek teljesítésére irányuló ell. (db) 4 262 4 323 4 401 12 986
ellenőrzésre fordított kapacitás aránya (%) 28,0 33,7 23,6 28,1

4. Adatok gyűjtését célzó ellenőrzések (db) 1 883 1 405 1 608 4 896
ellenőrzésre fordított kapacitás aránya (%) 7,4 7,4 5,2 6,7

5. Ellenőrzéssel lezárt időszakra vonatkozó ismételt ell. (db) 7 2 15 24
ellenőrzésre fordított kapacitás aránya (%) 0,1 0,0 0,3 0,1

6. Egyéb Art.-on kívüli ellenőrzés (db) 1 105 9 115
ellenőrzésre fordított kapacitás aránya (%) 0,0 0,7 0,1 0,2

Mindösszesen (db) 12 413 10 402 11 847 34 662

Nettó adókülönbözet (millió Ft) 3 862 4 408 5 725 13 996

Jogerős adókülönbözet  (millió Ft) 3 294 4 234 6 139 13 668

Jogerősen visszatartott összeg (millió Ft) 857 438 586 1 881

Megnevezés 
Bács Békés Csongrád Összesen

Dél-alföldi régió
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Az ellenõrzési tevékenység kiemelt mutatószámai az új ellenõrzési típusok szerint 2005. évben 
igazgatóságonként és régiónként

Megjegyzés: Az adatok a befejezett és a valamilyen okból meghiúsult ellenőrzések együttes számára vonatkoznak.

1. Bevallások utólagos vizsgálatára irányuló ellenőrzések (db) 143 775 53 487 90 288
ellenőrzésre fordított kapacitás aránya (%) 69,1 71,5 67,6

ebből: 
Legnagyobb adóteljesítményű adózók ellenőrzése (db) 5 057 2 410 2 647

ellenőrzésre fordított kapacitás aránya (1.-en belül) (%) 19,9 29,3 13,3

Vagyongyarapodási vizsgálatok  (db) 618 152 466
ellenőrzésre fordított kapacitás aránya (1.-en belül) (%) 1,3 0,7 1,7

Bevallás kiegészítése alapján elrendelt ellenőrzések (db) 187 19 168
ellenőrzésre fordított kapacitás aránya (1.-en belül) (%) 0,3 0,1 0,4

Azonnali ellenőrzések  (db) 310 31 279
ellenőrzésre fordított kapacitás aránya (1.-en belül) (%) 0,7 0,3 0,9

Átalakuló, adókötelezettségüket megszüntető vagy más 
jogutód nélkül megszünő vállalkozások ellenőrzése (db) 22 846 10 123 12 723

ellenőrzésre fordított kapacitás aránya (1.-en belül) (%) 15,3 15,0 15,4

Kiutalás előtti ellenőrzések (db) 29 472 13 649 15 823
ellenőrzésre fordított kapacitás aránya (1.-en belül) (%) 24,2 25,3 23,4

2. Állami garancia beváltásához kapcsolódó ellenőrzés (db) 51 27 24
ellenőrzésre fordított kapacitás aránya (%) 0,1 0,1 0,0

3. Egyes adókötelezettségek teljesítésére irányuló ell. (db) 107 257 38 367 68 890
ellenőrzésre fordított kapacitás aránya (%) 23,3 22,5 23,9

4. Adatok gyűjtését célzó ellenőrzések (db) 47 695 15 498 32 197
ellenőrzésre fordított kapacitás aránya (%) 7,2 5,6 8,2

5. Ellenőrzéssel lezárt időszakra vonatkozó ismételt ell. (db) 225 103 122
ellenőrzésre fordított kapacitás aránya (%) 0,2 0,2 0,1

6. Egyéb Art.-on kívüli ellenőrzés (db) 284 51 233
ellenőrzésre fordított kapacitás aránya (%) 0,1 0,1 0,1

Mindösszesen (db) 299 287 107 533 191 754

Nettó adókülönbözet (millió Ft) 202 668 126 979 75 689

Jogerős adókülönbözet  (millió Ft) 185 817 108 945 76 872

Jogerősen visszatartott összeg (millió Ft) 36 168 22 448 13 720

Megnevezés 
ebből

fővárosi székhelyű ig. vidéki székhelyű ig.

Országos
összesen
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NYUGTAADÁS ELLENŐRZÉSEK (üzletekben, telephelyeken)
Az elvégzett vizsgálatok száma (db) 31 156 31 820
Megállapítással végződött vizsgálatok száma (db) 9 881 9 867
A megállapítás aránya 31,7% 31,0%
I. fokú határozatban kiszabott mulasztási bírság összege (eFt) 478 602 492 303
Kiadott I. fokú határozatok száma 8 970 9 352
Mulasztási bírság átlaga az I. fokú határozatban (eFt) 53,4 52,6
PIAC, KÖZTERÜLETI ELLENŐRZÉSEK 
Az elvégzett vizsgálatok száma (db) 3 049 4 444
Megállapítással végződött vizsgálatok száma (db) 1 807 2 416
A megállapítás aránya 59,3% 54,4%
I. fokú határozatban kiszabott mulasztási bírság összege (eFt) 104 331 143 166
Kiadott I. fokú határozatok száma 1 578 2 315
Mulasztási bírság átlaga az I. fokú határozatban (eFt) 66,1 61,8
LELTÁR ELLENŐRZÉSEK 
Az elvégzett vizsgálatok száma (db) 1 562 2 852
Megállapítással végződött vizsgálatok száma (db) 431 633
A megállapítás aránya 27,6% 22,2%
I. fokú határozatban kiszabott mulasztási bírság összege (eFt) 20 020 23 325
Kiadott I. fokú határozatok száma 370 616
Mulasztási bírság átlaga az I. fokú határozatban (eFt) 54,1 37,9
FOGLALKOZTATÓK ELLENŐRZÉSE 
Az elvégzett vizsgálatok száma (db) 4 191 3 440
Megállapítással végződött vizsgálatok száma 1 059 779
A megállapítás aránya 25,3% 22,6%
I. fokú határozatban kiszabott mulasztási bírság összege (eFt) 50 547 35 815
Kiadott I. fokú határozatok száma 849 726
Mulasztási bírság átlaga az I. fokú határozatban (eFt) 59,5 49,3

PREVENTÍV ELLENŐRZÉSEK 
Az elvégzett vizsgálatok száma (db) 434 451
Megállapítással végződött vizsgálatok száma (db) 3 10
A megállapítás aránya 0,7% 2,2%
I. fokú határozatban kiszabott mulasztási bírság összege (eFt) 150 220
Kiadott I. fokú határozatok száma 3 10
Mulasztási bírság átlaga az I. fokú határozatban (eFt) 50 22
ADÓMEMÓRIA ELLENŐRZÉSEK 
Az elvégzett vizsgálatok száma (db) 698 848
Megállapítással végződött vizsgálatok száma (db) 253 243
A megállapítás aránya 36,2% 28,7%
I. fokú határozatban kiszabott mulasztási bírság összege (eFt) 8 485 6 880
Kiadott I. fokú határozatok száma 248 236
Mulasztási bírság átlaga az I. fokú határozatban (eFt) 34,2 29,2
Az elvégzett vizsgálatok száma (db) 34 177 12 364
Megállapítással végződött vizsgálatok száma (db) 4 818 4 033
A megállapítás aránya 14,1% 32,6%
I. fokú határozatban kiszabott mulasztási bírság összege (eFt) 200 645 125 542
Kiadott I. fokú határozatok száma 4 303 3 877
Mulasztási bírság átlaga az I. fokú határozatban (eFt) 46,6 32,4

Megnevezés 2005. I-XII. 2004. I-XII.

Az operatív terület által 2004. és 2005. évben végzett 
vizsgálatok

I. ADATOK GYŰJTÉSÉT CÉLZÓ ELLENŐRZÉSEK

II. EGYES ADÓKÖTELEZETTSÉGEK ELLENŐRZÉSE
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A behajtási tevékenység kiemelt adatainak alakulása 
2004-2005. években

Csődeljárásból 1 9
Felszámolásbó 1 325 3 427
Végrehajtásból 189 821 204 253

A kényszerintézkedések hatására befolyt összeg alakulása (millió Ft)

Megnevezés 2004. adó + járulék 2005. adó + járulék

Összesen 191 147 207 689

Indított ügyek száma 212 619 228 146
Adótartozás az indított ügyekben (millió Ft) 380 866 414 871

Beszedett hátralék összesen (millió Ft) 189 821 204 253
ebből inkasszóval (millió Ft) 76 498 91 394

vh. cselekményt követően telj. befiz. (millió Ft) 109 825 107 947
ingó értékesítésből (millió Ft) 722 567
ingatlan értékesítésből (millió Ft) 386 446
egyéb (millió Ft) 2 390 3 899

Végrehajtás alatt lévő adózók száma 192 025 193 858
Végrehajtással érintett adótartozás (millió Ft) 376 763 427 785

Végrehajtási cselekmények összesen (millió Ft) 555 215 653 959
ebből kibocsátott inkasszó (millió Ft) 496 078 592 788

foglalt ingóság (millió Ft) 30 569 32 797
foglalt ingatlan (millió Ft) 15 569 14 303
egyéb foglalás (millió Ft) 12 999 14 071

ingó árverések száma 2 500 2 727
ebből eredményes 1 633 1 539

ingatlan árverések száma 426 510
ebből eredményes 216 239

Végrehajtási ügyek főbb mutatóinak változása

Megnevezés 2004. adó + járulék 2005. adó + járulék
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A behajtási tevékenység kiemelt adatainak alakulása 
2005. évben igazgatóságonként és régiónként

Indított ügyek száma 228 146 70 12 797 14 296 20 843 16 756

Adótartozás az indított ügyekben (millió Ft) 414 871 9 338 68 125 62 331 44 213 42 246

Beszedett hátralék összesen (millió Ft) 204 253 6 387 32 037 23 137 18 321 16 610

ebből inkasszóval (millió Ft) 91 394 3 807 11 830 10 678 10 335 8 689

vh. cselekményt követően telj. befiz. (millió Ft) 107 947 2 581 20 115 12 237 7 592 7 830

ingó értékesítésből (millió Ft) 567 0 26 57 96 26

ingatlan értékesítésből (millió Ft) 446 0 0 26 21 2

egyéb (millió Ft) 3 899 0 66 139 276 62

Végrehajtás alatt lévő adózók száma 193 858 5 14 860 21 304 24 546 21 317

Végrehajtással érintett adótartozás (millió Ft) 427 785 1 423 78 292 90 418 54 340 51 910

Végrehajtási cselekmények összesen (millió Ft) 653 959 13 678 106 436 99 020 100 632 51 450

ebből kibocsátott inkasszó (millió Ft) 592 788 11 934 103 497 91 048 93 459 47 509

foglalt ingóság (millió Ft) 32 797 1 439 1 345 3 608 3 834 1 666

foglalt ingatlan (millió Ft) 14 303 0 749 3 075 743 1 183

egyéb foglalás (millió Ft) 14 071 304 845 1 290 2 596 1 092

ingó árverések száma 2 727 184 177 346 63

ebből eredményes 1 539 115 135 258 30

ingatlan árverések száma 510 1 11 8 6

ebből eredményes 239 0 8 7 4

Megnevezés Országos
összesen KAIG Észak-Bp Kelet-Bp Dél-Bp Pest
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A behajtási tevékenység kiemelt adatainak alakulása 
2005. évben igazgatóságonként

Indított ügyek száma 5 282 6 591 9 508 21 381 15 654 4 724 13 699 34 077

Adótartozás az indított ügyekben 
(millió Ft) 13 663 14 435 10 391 38 490 11 988 5 217 8 549 25 753

Beszedett hátralék összesen (millió Ft) 6 486 9 201 5 789 21 476 6 598 3 882 4 730 15 209

ebből inkasszóval (millió Ft) 3 721 3 075 2 965 9 761 3 739 1 693 1 977 7 409

vh. cselekményt követően telj. 
befiz. (millió Ft) 2 738 5 980 2 748 11 466 2 474 1 727 2 728 6 929

ingó értékesítésből (millió Ft) 1 49 13 63 40 17 0 57

ingatlan értékesítésből (millió Ft) 0 19 3 23 196 10 9 215

egyéb (millió Ft) 26 77 60 164 148 434 16 599

Végrehajtás alatt lévő adózók száma 6 510 6 063 6 422 18 995 3 479 2 840 7 263 13 582

Végrehajtással érintett adótartozás 
(millió Ft) 15 567 12 304 7 015 34 887 4 682 4 857 5 973 15 511

Végrehajtási cselekmények összesen 
(millió Ft) 29 294 14 107 15 602 59 004 16 350 7 840 9 133 33 323

ebből kibocsátott inkasszó (millió Ft) 28 547 13 193 13 592 55 332 14 404 6 599 7 972 28 975

foglalt ingóság (millió Ft) 228 537 988 1 753 561 473 755 1 789

foglalt ingatlan (millió Ft) 456 291 595 1 342 442 341 399 1 183

egyéb foglalás (millió Ft) 64 86 427 577 943 427 7 1 377

ingó árverések száma 40 46 172 258 109 91 7 207

ebből eredményes 30 27 79 136 48 52 3 103

ingatlan árverések száma 7 14 23 44 19 30 17 66

ebből eredményes 3 6 10 19 4 12 7 23

Fejér Komárom Veszprém Összesen Győr Vas Zala Összesen
Közép-dunántúli régió

Megnevezés
Nyugat-dunántúli régió
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A behajtási tevékenység kiemelt adatainak alakulása 
2005. évben igazgatóságonként

Indított ügyek száma 5 839 9 171 6 794 21 804 15 040 11 689 3 961 30 690

Adótartozás az indított ügyekben 
(millió Ft) 10 144 8 529 7 311 25 984 15 218 8 506 5 070 28 795

Beszedett hátralék összesen (millió Ft) 5 593 5 126 3 457 14 176 8 466 4 377 2 655 15 499

ebből inkasszóval (millió Ft) 3 585 2 109 1 339 7 033 4 060 1 754 863 6 676

vh. cselekményt követően telj. 
befiz. (millió Ft) 1 774 2 913 1 851 6 538 4 174 2 349 1 494 8 017

ingó értékesítésből (millió Ft) 28 13 7 48 51 44 27 122

ingatlan értékesítésből (millió Ft) 16 13 2 31 17 22 15 54

egyéb (millió Ft) 190 77 258 525 165 209 256 630

Végrehajtás alatt lévő adózók száma 5 464 5 331 4 100 14 895 11 466 5 418 3 579 20 463

Végrehajtással érintett adótartozás 
(millió Ft) 7 083 7 151 5 825 20 059 11 621 6 452 4 033 22 106

Végrehajtási cselekmények összesen 
(millió Ft) 15 788 12 780 7 310 35 879 30 023 11 544 6 392 47 959

ebből kibocsátott inkasszó (millió Ft) 14 360 11 514 6 706 32 580 27 769 8 459 4 146 40 374

foglalt ingóság (millió Ft) 489 691 240 1 420 967 2 140 1 064 4 171

foglalt ingatlan (millió Ft) 373 448 9 830 955 400 497 1 852

egyéb foglalás (millió Ft) 566 127 354 1 048 332 545 686 1 563

ingó árverések száma 94 79 71 244 83 304 129 516

ebből eredményes 73 29 42 144 68 153 40 261

ingatlan árverések száma 46 60 3 109 36 19 27 82

ebből eredményes 32 21 2 55 16 8 14 38

Baranya Somogy Tolna Összesen Borsod Heves Nógrád Összesen
Dél-dunántúli régió

Megnevezés
Észak-magyarországi régió
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A behajtási tevékenység kiemelt adatainak alakulása 
2005. évben igazgatóságonként

Indított ügyek száma 14 609 6 114 7 873 28 596 4 594 8 216 14 026 26 836

Adótartozás az indított ügyekben 
(millió Ft) 12 816 8 387 12 170 33 373 14 153 10 355 11 715 36 223

Beszedett hátralék összesen (millió Ft) 7 929 5 518 6 470 19 917 7 667 7 119 6 697 21 483

ebből inkasszóval (millió Ft) 4 245 1 630 3 351 9 226 1 960 1 574 2 416 5 950

vh. cselekményt követően telj. 
befiz. (millió Ft) 3 519 3 691 2 255 9 465 5 685 5 360 4 131 15 176

ingó értékesítésből (millió Ft) 7 34 7 48 4 10 9 23

ingatlan értékesítésből (millió Ft) 10 11 0 21 1 14 38 53

egyéb (millió Ft) 148 152 857 1 157 18 161 103 281

Végrehajtás alatt lévő adózók száma 9 569 5 291 7 867 22 727 7 748 5 730 7 686 21 164

Végrehajtással érintett adótartozás 
(millió Ft) 7 218 6 781 13 273 27 273 13 565 8 272 9 730 31 566

Végrehajtási cselekmények összesen 
(millió Ft) 24 553 8 428 27 948 60 929 14 738 14 629 16 282 45 649

ebből kibocsátott inkasszó (millió Ft) 22 863 6 897 24 822 54 582 12 479 7 473 13 547 33 499

foglalt ingóság (millió Ft) 783 880 1 611 3 274 1 926 5 511 1 062 8 498

foglalt ingatlan (millió Ft) 335 198 389 922 104 1 015 1 304 2 423

egyéb foglalás (millió Ft) 572 453 1 126 2 151 230 630 369 1 229

ingó árverések száma 55 126 194 375 77 58 222 357

ebből eredményes 37 69 68 174 51 27 105 183

ingatlan árverések száma 16 21 17 54 50 32 47 129

ebből eredményes 14 13 7 34 21 8 22 51

Hajdú Szolnok Szabolcs Összesen Bács Békés Csongrád Összesen
Észak-alföldi régió

Megnevezés
Dél-alföldi régió
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MÉLTÁNYOSSÁGI ÜGYEK
Kérelem összesen db 61 506 64 425 55 289 63 047 62 118
I. fokú határozat db 57 800 62 032 52 208 59 207 58 731
II. fokú határozat db 841 682 685 589 919
II. fokú hat.-ból helybenhagyó döntés db 691 527 535 505 700

ELLENŐRZÉSI HATÁROZATOK
I. fokú határozat db 69 523 74 654 181 203 171 331 161 339

ebből: operatív ellenőrzés db 21 415 20 535 19 746 17 132 16 321
Fellebbezések db 5 873 5 025 4 382 4 377 4 244

ebből: operatív ellenőrzés db 1 783 1 227 889 642 *** 
Fellebbezések aránya százalék 8,4 6,7 2,4 2,6 2,6

ebből: operatív ellenőrzés százalék 8,3 6,0 4,5 3,7 *** 
II. fokú határozat db 6 007 5 080 4 375 4 415 4 237

ebből: operatív ellenőrzés db 1 877 1 253 868 662 *** 
II. fokú hat.-ból helybenhagyó döntés db 4 765 4 021 3 367 3 341 3 329

ebből: operatív ellenőrzés db 1 821 1 209 834 616 *** 

ADÓÜGYI JELLEGŰ, MULASZTÁSI BIRSÁGOT 
TARTALMAZÓ HATÁROZATOK
I. fokú határozat db 127 041 143 811 150 062 124 306 133 178
Fellebbezések**** db 12 782* 13 227 4 244 4 149 4 004
Fellebbezések aránya százalék 10,1 9,2 2,8 3,3 3,0
II. fokú határozat db 3 110 3 589 4 112 4 073 4 084
II. fokú hat.-ból helybenhagyó döntés db 3 031 3 523 4 032 3 981 3 966

KÖZIGAZGATÁSI PEREK
Előző időszakból áthúzódó perek db 3 091 1 858** 1 421 1 305 1 226
Tárgyévben indult perek db 1 321 1 240 1 207 1 280 1 465
Összes folyamatban lévő per db 4 412 3 098 2 628 2 585 2 691
Tárgyévben befejezett per db 2 534 1 677 1 323 1 356 1 414

ITÉLETTEL ZÁRULT PEREK ÖSSZESEN db 1 229 1 197 890 1 024 957
ebből:
– Helybenhagyás, ill. kereset elutasítás db 916 933 640 731 681
– Megváltoztatás db 74 74 62 57 56
– Hatályon kívül helyezés db 239 190 188 236 220

PERMEGSZÜNTETÉS db 1 305 480 433 332 457

BÜNTETŐ FELJELENTÉSEK
Feljelentések száma db 1 078 1 261* 1 272* 998 1 289
Összetételéből: csalás százalék 30,3 32,4* 25,5* 18,9 15,3

adócsalás százalék 46,9 40,2* 27,4* 30,1 27,2
Egy feljelentésre jutó elkövetési érték millió Ft 8 7* 11* 13 22
Bűncselekmények száma db 1 190 1 372* 2 449* 1 912 1 943

Megnevezés 2001. évMenny.
egység 2002. év 2003. év 2004. év 2005. év

* Felülvizsgált adat!
** Az áthúzódó perek száma perösszevonás miatt csökkent.
*** Nincs külön adat!
**** Az összes  tárgyévi adóügyi határozatból másodfokú döntést igénylő fellebbezések száma: 2001. 2002. 2003. 2004. 2005.

db 3 040 3 543 2 877 2 801 3 623

Közigazgatási határozatok, perek, büntetõ feljelentések számának alakulása
2001-2005. években
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Méltányossági ügyekben született elsõ- és másodfokú döntések számának alakulása
2004-2005. években

KAIG 41 2 2 48 6 6
Észak-budapest 10 033 104 90 10 363 186 149

ebből: kizárólagos illetékességű terület 1 195 0 0 933 0 0
Kelet-budapest 10 696 43 37 10 646 107 76
Dél-budapest 10 574 200 173 10 732 355 260
Pest 16 184 104 97 17 662 173 141

Fejér 7 049 46 43 7 310 34 23
Komárom-Esztergom 4 991 6 3 4 257 9 8
Veszprém 4 833 27 25 4 822 48 40
Közép-dunántúli régió 16 873 79 71 16 389 91 71
Győr-Moson-Sopron 4 954 61 53 4 861 67 56
Vas 2 747 29 24 2 586 33 27
Zala 2 702 29 24 2 234 33 24
Nyugat-dunántúli régió 10 403 119 101 9 681 133 107
Baranya 3 448 65 62 2 869 52 47
Somogy 4 283 14 11 4 013 26 23
Tolna 2 722 5 5 2 511 4 4
Dél-dunántúli régió 10 453 84 78 9 393 82 74
Borsod-Abaúj-Zemplén 8 432 77 70 7 088 106 88
Heves 4 324 70 62 4 509 32 28
Nógrád 2 127 6 6 1 998 7 7
Észak-magyarországi régió 14 883 153 138 13 595 145 123
Hajdú-Bihar 5 525 24 20 5 268 30 24
Jász-Nagykun- Szolnok 4 868 37 35 4 537 34 31
Szabolcs-Szatmár-Bereg 5 068 22 21 4 568 46 38
Észak-alföldi régió 15 461 83 76 14 373 110 93
Bács-Kiskun 7 123 30 25 6 541 27 22
Békés 3 833 3 3 3 653 4 4
Csongrád 7 080 0 0 6 197 17 15
Dél-alföldi régió 18 036 33 28 16 391 48 41

Igazgatóság
elsőfok másodfok helyben- elsőfok másodfok helyben-

hagyó hagyó

Országos összesen 133 637 1 004 891 129 273 1 436 1 141
ebből: Fővárosi székhelyű igazgatóságok 47 528 453 399 49 451 827 632

Vidéki székhelyű igazgatóságok 86 109 551 492 79 822 609 509

2004. 2005.
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Mulasztási bírságot tartalmazó határozatok számának alakulása 
2005. évben igazgatóságonként és régiónként

KAIG 280 31 11,1 16 14
Észak-budapesti 10 533 1 173 11,1 387 350

ebből Kizárólagos Terület 640 42 6,6 7 6
Kelet-budapesti 15 406 881 5,7 202 192
Dél-budapesti Ig 19 593 479 2,4 116 116
Pest 5 310 415 7,8 152 151

Fejér 9 020 2 193 24,3 33 33
Komárom-Esztergom 4 215 147 3,5 46 46
Veszprém 2 560 278 10,9 159 159
Közép-dunántúli régió 15 795 2 618 16,6 238 238
Győr-Moson-Sopron 2 614 377 14,4 155 155
Vas 2 049 215 10,5 113 113
Zala 3 390 227 6,7 68 68
Nyugat-dunántúli régió 8 053 819 10,2 336 336
Baranya 4 341 81 1,9 29 29
Somogy 2 911 119 4,1 46 46
Tolna 2 379 113 4,7 51 51
Dél-dunántúli régió 9 631 313 3,2 126 126
Borsod-Abaúj-Zemplén 4 685 154 3,3 58 57
Heves 3 701 243 6,6 124 124
Nógrád 3 387 9 0,3 8 8
Észak-magyarországi régió 11 773 406 3,4 190 189
Hajdú-Bihar 5 270 323 6,1 299 296
Jász-Nagykun-Szolnok 4 799 302 6,3 3 2
Szabolcs-Szatmár-Bereg 9 040 513 5,7 3 3
Észak-alföldi régió 19 109 1 138 6,0 305 301
Bács-Kiskun 6 883 344 5,0 212 212
Békés 5 338 357 6,7 149 149
Csongrád 5 474 528 9,6 98 98
Dél-alföldi régió 17 695 1 229 6,9 459 459

II. fokú

Igazgatóság I. fokú Fellebbezések határozat II. fokból

határozat
Fellebbezés

aránya % (áthúzódó helyben
ügyekkel együt) hagyott

db, illetve %

Mindösszesen: 133 178 9 502 7,1 2 527 2 472
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A Hatósági fõosztály által elbírált fellebbezések típus szerint összesítve
2005. január-december

Az előző évről áthúzódó fellebbezések 349 285 634

A tárgyidőszakban érkezett fellebbezések 4 064 3 984 8 048

A tárgyidőszakban elintézendő összesen 4 413 4 269 8 682

Helybenhagyás 3 188 3 946 7 134

Megváltoztatás 453 72 525

Megsemmisítés 27 24 51

Megsemmisítés, új eljárás 374 15 389

Részjogerős 30 *** 30

Összes határozat 4 072 4 057 8 129

A tárgyidőszak végén elintézetlen fellebbezések 341 212 553

Elintézetlenből felfüggesztett 6 0 6

Módosítás saját hatáskörben 75 8 83

Törölt adókülönbözet terhére előírtból 11 755 003 33 484 11 788 487

Törölt adókülönbözet javára előírtból 510 404 -581 509 823

Törölt adóhiány 7 252 207 32 866 7 285 073

Törölt adóbírság 3 673 036 0 3 673 036

Törölt késedelmi pótlék 2 525 061 6 111 2 531 172

Törölt mulasztási bírság 139 604 67 334 206 938

Típus Ellenőrzés* Adóeljárás Összesen

FELLEBBEZÉSEK ÉS HATÁROZATOK SZÁMA (db)

A MÁSODFOKÚ HATÁROZATOKKAL TÖRÖLT ÖSSZEGEK (eFt)

* Tartalmazza az operatív terület adatait is.
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A Hatósági fõosztály által elbírált felügyeleti intézkedés iránti kérelmek típus szerint összesítve
2005. január-december

Előző évről áthúzódó kérelem 17 40 57

A tárgyidőszakban érkezett kérelem 314 569 883

A tárgyidőszakban elintézendő összes kérelem 331 609 940

Megváltoztatás 25 9 34

Megsemmisítés 5 8 13

Megsemmisítés  új eljárás 32 0 32

Részjogerős 1 0 1

Intézkedések összesen 63 17 80

Intézkedés nélküli elutasítás 240 547 787

Összes elintézett kérelem 303 564 867

Folyamatban lévő eljárás 28 45 73

Törölt adókülönbözet terhére előírtból 652 347 42 652 389

Törölt adókülönbözet javára előírtból 2245 – 2245

Törölt adóhiány 687 111 – 687 111

Törölt adóbírság 353 910 – 353 910

Törölt késedelmi pótlék 244 715 0 244 715

Törölt mulasztási bírság 535 695 1 230

Típus Ellenőrzés* Adóeljárás Összesen

AZ ELSŐFOKÚ JOGERŐS HATÁROZAT ELLEN BENYÚJTOTT FELÜGYELETI ELJÁRÁS IRÁNTI KÉRELEM (db)

FELÜGYELETI ELJÁRÁS SORÁN TÖRÖLT ÖSSZEGEK (eFt)

* Tartalmazza az operatív terület adatait is.



292 AZ APEH VILÁGA  

KA
IG

26
36

62
15

2
0

2
19

1
20

42
És

za
k-

bp
.

12
5

91
21

6
42

4
15

6
67

49
11

6
10

0
Ke

le
t-b

p.
18

8
15

5
34

3
85

3
1

27
11

6
44

16
0

18
3

Dé
l-b

p.
14

3
10

1
24

4
39

2
1

8
50

47
97

14
7

Pe
st

10
1

12
2

22
3

61
0

0
1

62
38

10
0

12
3

Fe
jé

r
91

14
7

23
8

29
5

11
15

60
49

10
9

12
9

Ko
m

ár
om

-E
sz

te
rg

om
43

17
60

8
4

0
6

18
7

25
35

Ve
sz

pr
ém

17
23

40
12

0
0

4
16

9
25

15
Kö

zé
p-

du
ná

nt
úl

i r
ég

ió
15

1
18

7
33

8
49

9
11

25
94

65
15

9
17

9
G

yő
r-M

os
on

-S
op

ro
n

34
48

82
26

5
2

3
36

10
46

36
Va

s
11

13
24

10
5

0
0

15
4

19
5

Za
la

 
10

15
25

5
0

0
3

8
5

13
12

Ny
ug

at
-d

un
án

tú
li 

ré
gi

ó
55

76
13

1
41

10
2

6
59

19
78

53
Ba

ra
ny

a 
20

74
94

30
4

4
13

51
17

68
26

So
m

og
y 

17
26

43
24

0
0

3
27

1
28

15
To

ln
a 

32
14

46
27

2
0

1
30

2
32

14
Dé

l-d
un

án
tú

li 
ré

gi
ó

69
11

4
18

3
81

6
4

17
10

8
20

12
8

55
Bo

rs
od

-A
ba

új
-Z

em
pl

én
32

55
87

27
0

0
10

37
7

44
43

He
ve

s
8

30
38

17
0

0
3

20
9

29
9

Nó
gr

ád
17

36
53

11
3

0
7

21
4

25
28

És
za

k-
m

ag
ya

ro
rs

zá
gi

 ré
gi

ó
57

12
1

17
8

55
3

0
20

78
20

98
80

Ha
jd

ú-
Bi

ha
r

40
61

10
1

42
1

2
3

48
26

74
27

Já
sz

-N
ag

yk
un

-S
zo

ln
ok

20
57

77
25

5
2

9
41

4
45

32
Sz

ab
ol

cs
-S

za
tm

ár
-B

er
eg

24
49

73
39

1
1

1
42

18
60

13
És

za
k-

al
fö

ld
i r

ég
ió

84
16

7
25

1
10

6
7

5
13

13
1

48
17

9
72

Bá
cs

-K
isk

un
35

45
80

16
3

6
9

34
12

46
34

Bé
ké

s 
44

89
13

3
32

5
15

15
67

2
69

64
Cs

on
gr

ád
 

15
60

75
22

0
0

8
30

13
43

32
Dé

l-a
lfö

ld
i r

ég
ió

94
19

4
28

8
70

8
21

32
13

1
27

15
8

13
0

Ig
az

ga
tó

sá
g

Az
 e

lő
ző

év
rő

l
át

hú
zó

dó
 p

er

A
tá

rg
y-

id
ős

za
kb

an
in

du
ló

 p
er

Ö
ss

ze
s 

pe
r

Íté
le

te
k

ös
sz

es
en

Pe
rm

eg
-

sz
ün

te
té

s

Be
fe

je
ző

-
dö

tt 
pe

re
k

ös
sz

es
en

Pe
re

k 
a 

tá
r-

gy
id
ős

za
k

vé
gé

n

**
**

**
*

**
**

**
*

**
**

**
*

he
ly

be
n-

ha
gy

ás
m

eg
vá

lto
z-

ta
tá

s

ha
tá

ly
on

kí
vü

l
he

ly
ez

és

ha
tá

ly
on

kí
vü

l
he

ly
ez

és
,

új
 e

ljá
rá

s
**

**
**

*
**

**
**

*
**

**
**

*
**

**
**

*

O
rs

zá
go

s 
ös

sz
es

en
1 

09
3

1 
36

4
2 

45
7

64
4

54
60

15
7

91
5

37
8

1 
29

3
1 

16
4

eb
bő

l: 
Fő

vá
ro

si 
sz

ék
he

lyű
 ig

.
58

3
50

5
1 

08
8

24
2

11
17

44
31

4
17

9
49

3
59

5
Vi

dé
ki 

sz
ék

he
lyű

 ig
.

51
0

85
9

1 
36

9
40

2
43

43
11

3
60

1
19

9
80

0
56

9
Já

ru
lé

kü
gy

ek
33

0
33

4
0

1
0

5
1

6
27

M
in

dö
ss

ze
se

n
1 

12
6

1 
36

4
2 

49
0

64
8

54
61

15
7

92
0

37
9

1 
29

9
1 

19
1

A
H

at
ós

ág
i f

õo
sz

tá
ly

 á
lta

l k
ép

vi
se

lt 
pe

re
k 

sz
ám

án
ak

 a
la

ku
lá

sa
 ig

az
ga

tó
sá

go
nk

én
t

20
05

. j
an

uá
r-

de
ce

m
be

r

20
05

. j
an

uá
r-d

ec
em

be
r

Pe
re

k 
sz

ám
a 

(d
b)

Jo
ge

rő
s 

íté
le

te
k



AZ APEH VILÁGA  293

KA
IG

3 
83

4 
71

1
1 

21
3 

91
9

0
21

 5
93

28
1 

26
7

21
7 

57
7

97
6

4 
74

0
És

za
k-

bp
.

4 
62

5 
50

8
1 

16
0 

58
9

13
8 

65
1

15
4 

92
2

6 
61

8
0

4 
66

1
12

 5
69

Ke
le

t-b
p.

2 
46

4 
48

1
1 

75
2 

87
8

33
 4

89
15

6 
24

0
1 

63
3

2 
14

0
9 

47
6

12
 2

50
Dé

l-b
p.

3 
48

1 
36

6
67

3 
40

9
37

8
60

 0
22

37
 5

06
36

0 
57

5
81

2
3 

75
1

Pe
st

1 
73

5 
89

4
51

7 
92

9
0

16
 2

42
0

0
25

0
4 

91
0

Fe
jé

r
3 

35
3 

54
3

40
1 

97
4

10
4 

93
8

74
 7

66
45

 1
61

6 
64

6
5 

01
5

1 
70

0
Ko

m
ár

om
-E

sz
te

rg
om

26
6 

94
8

75
 8

09
0

42
 9

44
22

 3
38

13
5 

82
4

1 
02

2
91

7
Ve

sz
pr

ém
32

1 
03

5
25

1 
23

8
0

21
 0

85
0

0
35

0
5 

76
3

Kö
zé

p-
du

ná
nt

úl
i r

ég
ió

3 
94

1 
52

6
72

9 
02

1
10

4 
93

8
13

8 
79

5
67

 4
99

14
2 

47
0

6 
38

7
8 

38
0

G
yő

r-M
os

on
-S

op
ro

n
1 

06
0 

45
3

26
8 

56
8

94
36

 3
03

39
 1

13
17

 0
72

20
5

1 
56

0
Va

s
25

1 
91

6
18

6 
57

5
0

0
67

 2
11

18
2 

83
3

2 
05

2
2 

75
0

Za
la

 
12

5 
00

6
18

 5
43

0
39

 3
31

0
0

80
6

39
3

Ny
ug

at
-d

un
án

tú
li 

ré
gi

ó
1 

43
7 

37
5

47
3 

68
6

94
75

 6
34

10
6 

32
4

19
9 

90
5

3 
06

3
4 

70
3

Ba
ra

ny
a 

1 
44

4 
53

4
61

3 
84

7
47

 3
47

38
9 

96
3

13
 1

80
14

 3
89

5 
03

1
3 

86
4

So
m

og
y 

31
5 

99
7

25
3 

89
8

0
49

 5
32

0
0

57
0

1 
52

5
To

ln
a 

13
0 

77
6

96
 0

66
0

10
0

81
8

2 
50

0
13

8
1 

91
0

Dé
l-d

un
án

tú
li 

ré
gi

ó
1 

89
1 

30
7

96
3 

81
1

47
 3

47
43

9 
59

5
13

 9
98

16
 8

89
5 

73
9

7 
29

9
Bo

rs
od

-A
ba

új
-Z

em
pl

én
64

5 
82

2
36

7 
95

0
0

13
5 

78
0

0
0

2 
32

6
4 

74
3

He
ve

s
1 

15
8 

93
8

22
6 

58
1

0
29

0 
85

3
0

0
12

0
1 

29
9

Nó
gr

ád
79

9 
89

2
52

 0
55

0
67

 6
49

1 
05

4
1 

90
6

2 
01

9
80

9
És

za
k-

m
ag

ya
ro

rs
zá

gi
 ré

gi
ó

2 
60

4 
65

2
64

6 
58

6
0

49
4 

28
2

1 
05

4
1 

90
6

4 
46

5
6 

85
1

Ha
jd

ú-
Bi

ha
r

91
4 

45
6

47
0 

77
6

6 
33

7
32

 4
30

85
9

36
4

1 
81

8
2 

63
4

Já
sz

-N
ag

yk
un

-S
zo

ln
ok

55
3 

22
7

27
4 

26
4

49
 9

02
35

 1
29

33
 0

64
17

 0
90

3 
46

0
5 

77
6

Sz
ab

ol
cs

-S
za

tm
ár

-B
er

eg
59

9 
10

7
47

9 
94

3
3 

13
1

5 
16

1
42

 2
10

1 
42

2
43

0
4 

70
8

És
za

k-
al

fö
ld

i r
ég

ió
2 

06
6 

79
0

1 
22

4 
98

3
59

 3
70

72
 7

20
76

 1
33

18
 8

76
5 

70
8

13
 1

18
Bá

cs
-K

isk
un

67
6 

88
2

31
4 

32
5

33
 4

94
17

2 
47

7
6 

14
6

6 
36

5
2 

09
6

2 
57

0
Bé

ké
s 

82
0 

83
0

67
4 

15
0

55
 0

15
92

 8
08

14
 4

06
30

 1
80

5 
86

0
7 

34
1

Cs
on

gr
ád

 
55

6 
41

1
29

2 
63

6
0

12
1 

74
3

0
0

1 
62

6
2 

69
1

Dé
l-a

lfö
ld

i r
ég

ió
2 

05
4 

12
3

1 
28

1 
11

1
88

 5
09

38
7 

02
8

20
 5

52
36

 5
45

9 
58

2
12

 6
02

Ig
az

ga
tó

sá
g

Tá
rg

yi
dő

sz
ak

ba
n

in
du

ló
 p

er
ek

pe
rtá

rg
yé

rté
ke

Ny
er

t p
er

Ve
sz

te
tt 

pe
r

(h
at

ál
yo

n 
kí

vü
l

he
lye

zé
s)

Ve
sz

te
tt 

pe
r

(h
at

.k
ív

ül
 h

el
y. 

m
el

l.
új

 e
ljá

rá
sr

a 
ut

as
ítá

s)

**
**

**
*

**
**

**
*

**
**

**
*

**
**

**
*

tö
rö

lt 
ér

té
k

he
ly

be
nh

ag
yo

tt
ér

té
k

a 
Hi

va
ta

l t
er

-
hé

re
a 

Hi
va

ta
l j

av
ár

a

O
rs

zá
go

s 
ös

sz
es

en
30

 1
37

 7
33

10
 6

37
 9

22
47

2 
77

6
2 

01
7 

07
3

61
2 

58
4

99
6 

88
3

51
 1

19
91

 1
73

eb
bő

l: 
Fő

vá
ro

si 
sz

ék
he

lyű
 ig

.
16

 1
41

 9
60

5 
31

8 
72

4
17

2 
51

8
40

9 
01

9
32

7 
02

4
58

0 
29

2
16

 1
75

38
 2

20
Vi

dé
ki 

sz
ék

he
lyű

 ig
.

13
 9

95
 7

73
5 

31
9 

19
8

30
0 

25
8

1 
60

8 
05

4
28

5 
56

0
41

6 
59

1
34

 9
44

52
 9

53
Já

ru
lé

kü
gy

ek
0

0
0

0
0

0
0

20
M

in
dö

ss
ze

se
n

30
 1

37
 7

33
10

 6
37

 9
22

47
2 

77
6

2 
01

7 
07

3
61

2 
58

4
99

6 
88

3
51

 1
19

91
 1

93

A
H

at
ós

ág
i f

õo
sz

tá
ly

 á
lta

l k
ép

vi
se

lt 
pe

re
k 

pe
rt

ár
gy

ér
té

ke
 é

s p
er

kö
lts

ég
e 

ig
az

ga
tó

sá
go

nk
én

t
20

05
. j

an
uá

r-
de

ce
m

be
r

M
eg

vá
lto

zt
at

ás
Pe

rk
öl

ts
ég

20
05

. j
an

uá
r-d

ec
em

be
r

A
pe

re
k 

pe
rtá

rg
yé

rté
ke

 é
s 

pe
rk

öl
ts

ég
e 

(e
Ft

)



294 AZ APEH VILÁGA  

El
le

nő
rz

és
*

71
16

0
58

28
9

91
5

7
9

11
2

14
12

6
16

3
1 

53
0

10
 5

40

Ad
óe

ljá
rá

s
6

8
1

15
8

0
0

0
8

0
8

7
0

82
7

Ti
pu

s

M
in

dö
ss

ze
se

n:
78

16
8

59
30

5
99

5
7

9
12

0
14

13
4

17
1

1 
53

0
11

 3
67

Já
ru

lé
kü

gy
ek

1
0

0
1

0
0

0
0

0
0

0
1

0
0

Ö
ss

ze
se

n:
77

16
8

59
30

4
99

5
7

9
12

0
14

13
4

17
0

1 
53

0
11

 3
67

El
őz
ő 

év
rő

l
át

hú
zó

dó
el

já
rá

so
k

***
***

*
Fe

lp
er

es
ál

ta
l

Al
pe

re
s

ál
ta

l
***

***
*

he
ly

be
n-

ha
gy

ás
m

eg
vá

lto
z-

ta
tá

s

ha
tá

ly
on

kí
vü

l
he

ly
ez

és

ha
tá

ly
on

kí
vü

l
he

ly
ez

és
, ú

j
el

já
rá

s

***
***

*
***

***
*

***
***

*
***

***
*

a 
Hi

va
ta

l
te

rh
ér

e
a 

Hi
va

ta
l

ja
vá

ra

A
tá

rg
yi

dő
-

sz
ak

ba
n

fo
ly

am
at

ba
n

lé
vő

 ö
ss

ze
s

el
já

rá
s

Íté
le

te
k

ös
sz

es
en

Az
 e

ljá
rá

s
m

eg
sz

ün
-

te
té

se

Be
fe

je
ző

-
dö

tt 
el

já
rá

-
so

k 
ös

sz
e-

se
n

El
já

rá
so

k
a 

tá
rg

y-
id
ős

za
k

vé
gé

n

Íté
le

te
k

Pe
rk

öl
ts

ég
(e

Ft
)

A
H

at
ós

ág
i f

õo
sz

tá
ly

 á
lta

l k
ép

vi
se

lt 
fe

lü
lv

iz
sg

ál
at

i e
ljá

rá
so

k 
a 

L
eg

fe
ls

õb
b 

B
ír

ós
ág

on
, t

íp
us

 sz
er

in
t ö

ss
ze

sí
tv

e
20

05
. j

an
uá

r-
de

ce
m

be
r

A
tá

rg
yi

dő
sz

ak
ba

n
in

du
ló

 e
ljá

rá
s

Fe
lü

lv
iz

sg
ál

at
i e

ljá
rá

so
k 

sz
ám

a 
(d

b)
20

05
.

ja
nu

ár
-d

ec
em

be
r

* T
ar

ta
lm

az
za

 a
z 

op
er

at
ív

 te
rü

le
t a

da
ta

it 
is.



AZ APEH VILÁGA  295

Közigazgatási perek számának alakulása 2005. évben 
igazgatóságonként

KAIG 26 36 62 15 2 2 19 1 20
Észak-budapesti 171 130 301 61 4 22 87 91 178
Kelet-budapesti 196 163 359 85 3 28 116 48 164
Dél-budapesti 155 111 266 42 3 10 55 60 115
Pest 105 128 233 62 0 1 63 40 103
Főváros és Pest megye 653 568 1 221 265 12 63 340 240 580
Fejér 96 148 244 29 5 26 60 51 111
Komárom-Esztergom 43 17 60 8 4 6 18 7 25
Veszprém 19 26 45 13 0 4 17 9 26
Közép-dunántúli régió 158 191 349 50 9 36 95 67 162
Győr-Moson-Sopron 37 48 85 26 5 5 36 13 49
Vas 12 15 27 11 5 0 16 5 21
Zala 10 19 29 5 1 3 9 5 14
Nyugat-dunántúli régió 59 82 141 42 11 8 61 23 84
Baranya 21 76 97 31 4 17 52 17 69
Somogy 19 26 45 25 0 3 28 1 29
Tolna 34 14 48 27 2 1 30 2 32
Dél-dunántúli régió 74 116 190 83 6 21 110 20 130
Borsod-Abaúj-Zemplén 34 56 90 28 0 10 38 9 47
Heves 9 32 41 18 0 3 21 11 32
Nógrád 17 37 54 11 3 7 21 4 25
Észak-magyaro. régió 60 125 185 57 3 20 80 24 104
Hajdú-Bihar 47 70 117 43 1 5 49 27 76
Jász-Nagykun-Szolnok 20 63 83 26 5 11 42 8 50
Szabolcs-Szatmár-Bereg 25 51 76 40 1 2 43 19 62
Észak-alföldi régió 92 184 276 109 7 18 134 54 188
Bács-Kiskun 35 47 82 16 3 15 34 13 47
Békés 45 91 136 32 5 30 67 2 69
Csongrád 17 61 78 23 0 8 31 13 44
Dél-alföldi régió 97 199 296 71 8 53 132 28 160

Adóperek összesen (db) 1 193 1 465 2 658 677 56 219 952 456 1 408

Járulékperek 33 0 33 4 0 1 5 1 6

Igazgatóságok

Adó- és átvett járulék-
perek mindösszesen (db) 1 226 1 465 2 691 681 56 220 957 457 1 414

Helyben-
hagyás

Megvál-
toztatás

Hatályon
kívül

helyezés
Összesen

Permeg-
szüntetés Összesen

Előző év-
ről áthú-

zódó perek

A tárgy-
időszak-

ban induló
perek

Összes
per

Ítélettel zárult

Tárgyévben befejezett perek

Járulékintegráció előtt indult, a TB szervtől átvett járulékperek:
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KAIG 1 0,00 0,00 0,00 1
Észak-budapesti 96 11,46 19,79 42 546,23 65
Kelet-budapesti 265 24,15 23,77 16 669,14 167
Dél-budapesti 165 10,91 19,39 5 872,82 117
Pest 114 17,54 17,54 24 099,25 113

Közép-dunántúli régió
Fejér 78 23,08 48,72 48 466,63 61
Komárom-Esztergom 26 3,85 65,38 7 190,85 25
Veszprém 52 1,92 50,00 3 121,35 34
Nyugat-dunántúli régió
Győr-Moson-Sopron 36 25,00 36,11 13 692,69 36
Vas 65 15,38 29,23 9 392,78 30
Zala 91 13,19 31,87 5 917,47 49
Dél-dunántúli régió
Baranya 89 14,61 12,36 17 989,01 54
Somogy 26 3,85 46,15 13 842,62 26
Tolna 48 2,08 62,50 6 643,23 40
Észak-magyarországi régió
Borsod-Abaúj-Zemplén 130 19,23 24,62 6 186,45 97
Heves 72 5,56 37,50 4 003,60 47
Nógrád 74 35,14 14,86 14 134,81 41
Észak-alföldi régió
Hajdú-Bihar 157 22,93 11,46 3 547,97 107
Jász-Nagykun-Szolnok 133 6,77 38,35 21 421,98 116
Szabolcs-Szatmár-Bereg 42 4,76 30,95 16 217,29 42
Dél-alföldi régió
Bács-Kiskun 47 14,89 21,28 7 292,87 47
Békés 69 10,14 17,39 3 681,94 48
Csongrád 45 0,00 46,67 7 618,56 32

Igazgatóságok Összesen
(db) csalás adócsalás

Feljelentett
személyek

száma
(fő)

Központi Hivatal 22 9,09 22,73 13 415,00 20
Kizárólagos Illetékességi 
Ügyek Főosztálya 0 0,00 0,00 0,00 0

Összesen: 1 943 15,29 27,23 14 271,77 1 415

ebből (%)

Büntetõ feljelentéssel érintett tényállások alakulása 
2005. évben igazgatóságonként

Egy tényállásra
jutó elkövetési

érték 
(eFt)

Tényállások száma
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Banktitok kiadása iránti megkeresések
(2005. január 1. – december 31.)

Előző évről áthúzódó megkeresések száma: 1

Tárgyidőszakban érkezett megkeresések száma: 2 569

Elintézendő megkeresések száma összesen: 2 570

Ebből:

– teljesített megkeresés 2 559

– megtagadás 8

Elintézett megkeresések száma összesen: 2 567

Következő évre áthúzódó megkeresések száma: 3

Megkeresés célja:

adóellenőrzés 1 344

végrehajtás 1 086

nemzetközi szerződés alapján külföldi hatóság megkeresése 2

tényállás tisztázása 138

Megnevezés db

Összesen: 2 570
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Tényleges költségvetési kiadás 71 143,5 68 198,9
100,0% 100,0%

Ebből 
– Személyi juttatások (járulékokkal) 52 586,9 53 134,2

73,9% 77,9%

– Dologi és egyéb folyó kiadások 13 039,0 12 615,5
18,3% 18,5%

Egyéb kiadás (pénzeszköz átadás, lakásépítési kölcsön) 148,1 77,7
0,2% 0,1%

– Beruházás  (intézményi, központi) 4 686,8 2 164,7
6,6% 3,2%

– Felújítás 682,7 206,8
1,0% 0,3%

Megnevezés 2004. év 2005. év

Befektetetett  eszközök állománya 2004. 38,6 100 Ingatlanok 80,7
Gépek, berendezések, 
felszerelések, járművek 10,6
Egyéb 8,7

Befektetett eszközök állománya 2005. 37,1 100 Ingatlanok 82,6
Gépek, berendezések, 
felszerelések, járművek 8,3
Egyéb 9,1

Bruttó MegoszlásaMegnevezés Év összesen % fajtánként %-ban(Mrd Ft)

Tényleges költségvetési kiadások 
2005. évben

A befektetett eszközök állományának alakulása 
2004. és 2005. években

adatok millió forintban
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Költségvetési támogatás 57 584,6 57 434,6 72 218,6

Működési bevétel 254,2 351,2 371,6

Átvett pénzeszköz 983,7 984,3

Felhalm. jell. bevétel 24,9 294,9 279,9

Előző évi előirányzatmaradvány 1 409,7 1 409,7

Korábban nyújtott kölcsön visszatérülése 94,3 72,0

Személyi juttatások 33 847,5 33 350,1 40 102,7

Munkaadókat terhelő járulékok 10 635,1 11 051,8 13 031,5

Dologi és egyéb folyó kiadások 11 046,0 12 843,3 12 615,5

Pénzeszköz átadás 5,1 26,7 26,6

Kölcsönök nyújtása, törlesztése 30,0 44,3 22,0

Társadalom és szocpol.juttatás 36,4 29,1

Felújítás 351,7 206,8

Intézményi beruházás 2 300,0 2 449,2 1 749,8

Központi beruházás 414,9 414,9

Megnevezés Eredeti Módosított Teljesítéselőirányzat előirányzat

Bevételek 57 863,7 60 568,4 75 336,1

Kiadások 57 863,7 60 568,4 68 198,9

Az APEH 2005. évi bevételi és kiadási elõirányzatai

adatok millió forintban
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Az átlagos dolgozó létszám alakulása 
a 2005. évben szervezetenként

Központi Hivatal 1 431,51
SZTADI 177,44
Oktatási Igazgatóság 15,07
Központi szervek összesen 1 624,02

KAIG 161,00
Észak-budapesti Igazgatóság 1 077,55
Kelet-budapesti Igazgatóság 987,53
Dél-budapesti Igazgatóság 964,32
Pest Megyei Igazgatóság 861,83
Főváros székhelyűek 4 052,24

Fejér Megyei Igazgatóság 380,83
Komárom-Esztergom Megyei Igazgatóság 293,75
Veszprém Megyei Igazgatóság 315,33
Közép-dunántúli régió 989,92
Győr-Moson-Sopron Megyei Igazgatóság 379,20
Vas Megyei Igazgatóság 222,42
Zala Megyei Igazgatóság 265,17
Nyugat-dunántúli régió 866,78
Baranya Megyei Igazgatóság 361,50
Somogy Megyei Igazgatóság 296,33
Tolna Megyei Igazgatóság 216,50
Dél-dunántúli régió 874,33
Borsod-Abaúj-Zemplén Megyei Igazgatóság 484,67
Heves Megyei Igazgatóság 262,42
Nógrád Megyei Igazgatóság 168,17
Észak-magyarországi régió 915,25
Hajdú-Bihar Megyei Igazgatóság 425,08
Jász-Nagykun-Szolnok Megyei Igazgatóság 311,11
Szabolcs-Szatmár-Bereg Megyei Igazgatóság 394,25
Észak-alföldi régió 1 130,44
Bács-Kiskun Megyei Igazgatóság 441,59
Békés Megyei Igazgatóság 312,75
Csongrád Megyei Igazgatóság 397,61
Dél-alföldi régió 1 151,95

Területi szervek összesen 9 980,91

Szervek Átlaglétszám

Mindösszesen 11 604,93
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Központi Hivatal 6,36 6,53 7,44 15,18 13,28 7,29    
SZTADI -  4,17 3,06 4,17 4,55 3,28    
Oktatási Igazgatóság -  8,40 -  -  -  6,29    
Központi szervek összesen 5,79 6,49 6,48 12,24 9,84 6,83    

KAIG -  6,50 3,13 -  -  4,86    
Észak-budapesti Igazgatóság 2,22 11,43 4,82 14,12 6,25 8,45    
Kelet-budapesti Igazgatóság 3,37 10,65 5,53 15,89 16,67 8,52    
Dél-budapesti Igazgatóság 7,14 9,95 7,00 11,25 -  8,25    
Pest Megyei Igazgatóság 5,33 3,87 6,52 10,13 5,56 5,76    
Főváros székhelyűek 4,19 9,09 5,93 13,11 5,90 7,71    

Fejér Megyei Igazgatóság 2,86 3,08 3,83 3,70 -  3,38    
Komárom-Esztergom Megyei Igazgatóság -  2,56 3,76 23,08 -  3,74    
Veszprém Megyei Igazgatóság -  1,50 2,31 4,35 -  1,90    
Közép-dunántúli régió 1,15 2,37 3,36 7,94 -  3,02    
Győr-Moson-Sopron Megyei Igazgatóság -  4,06 1,65 3,85 -  2,86    
Vas Megyei Igazgatóság -  2,75 1,45 -  -  1,83    
Zala Megyei Igazgatóság -  0,88 -  4,55 -  0,76    
Nyugat-dunántúli régió -  2,86 1,04 3,17 -  1,96    
Baranya Megyei Igazgatóság -  1,70 2,16 -  -  1,65    
Somogy Megyei Igazgatóság -  1,55 6,54 4,17 -  3,42    
Tolna Megyei Igazgatóság -  4,81 2,63 -  25,00 3,74    
Dél-dunántúli régió -  2,44 3,73 2,27 7,69 2,76    
Borsod-Abaúj-Zemplén Megyei Igazgatóság -  3,69 2,67 2,78 -  2,90    
Heves Megyei Igazgatóság 4,00 2,63 5,56 -  25,00 3,85    
Nógrád Megyei Igazgatóság -  13,68 5,66 12,50 -  9,69    
Észak-magyarországi régió 1,19 5,39 3,77 3,92 8,33 4,42    
Hajdú-Bihar Megyei Igazgatóság 9,09 6,60 3,55 -  75,00 5,79    
Jász-Nagykun-Szolnok Megyei Igazgatóság 3,45 8,43 1,74 8,00 -  5,36    
Szabolcs-Szatmár-Bereg Megyei Igazgatóság -  4,89 2,19 3,23 -  3,34    
Észak-alföldi régió 4,30 6,48 2,61 3,53 21,43 4,83    
Bács-Kiskun Megyei Igazgatóság -  4,95 2,68 -  37,50 4,06    
Békés Megyei Igazgatóság -  3,30 4,26 -  -  3,06    
Csongrád Megyei Igazgatóság -  3,57 3,61 -  20,00 3,77    
Dél-alföldi régió -  4,01 3,36 -  20,00 3,69    

Területi szervek összesen 2,38 5,90 4,26 8,72 8,88 5,21    

Szervek

Mindösszesen 2,99    6,00    4,50    9,10    9,12    5,44    

% % % % % %

Vezető Ügyintéző I. Ügyintéző II. Ügykezelő Fizikai Összesen

Fluktuáció

Kilépõk arányának alakulása a 2005. évben szervezetenként,
állománycsoportonként*

* A 2003. évi kormányhatározatban és a 2004. évi PM utasításban elrendelt létszámcsökkentés miatti kilépők nélkül
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Engedélyezett záró létszám állománycsoportonként
2004. és 2005. évben

Vezető 1 091    1 109    
Ügyintéző I. 5 326    5 559    
Ügyintéző II. 4 443    4 213    
Ügykezelő 874    859    
Fizikai 228    222    

Állománycsoport 2004. XII. 31. 2005. XII. 31.

ÖSSZESEN 11 962    11 962

2004. XII. 31.

2005. XII. 31.

adatok főben
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utasítások 115 259
irányelvek 16 60
tájékoztatók 10 30

Központi Hivatal által kiadott intézkedések
2005. év

(db)
2005. december 31. napján

hatályban lévő (db)

KAIG 13
Észak-budapesti 37
Kelet-budapesti 33
Dél-budapesti 32
Pest 33
Főváros és Pest megye 148
Fejér 45
Komárom-Esztergom 26
Veszprém 39
Közép-dunántúli régió 110
Győr-Moson-Sopron 56
Vas 32
Zala 34
Nyugat-dunántúli régió 122
Baranya 33
Somogy 34
Tolna 31
Dél-dunántúli régió 98
Borsod-Abaúj-Zemplén 42
Heves 37
Nógrád 23
Észak-magyarországi régió 102
Hajdú-Bihar 31
Jász-Nagykun-Szolnok 25
Szabolcs-Szatmár-Bereg 22
Észak-alföldi régió 78
Bács-Kiskun 37
Békés 44
Csongrád 30
Dél-alföldi régió 111
APEH-SZTADI 26
Oktatási Igazgatóság 8

Igazgatóságok megnevezése

Összesen: 769

Kiadott belső utasítások száma
(db)

Hivatal és igazgatósági szintû belsõ szabályozások számának alakulása 2005. évben
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Az APEH szerveinek felügyeleti rendje 2005. évben
(Központi Hivatal kivételével)

ELNÖK

Dél-budapesti
Igazgatóság

Bács-Kiskun 
Megyei Igazgatóság

Baranya Megyei 
Igazgatóság

Észak-budapesti 
Igazgatóság

Békés Megyei 
Igazgatóság

Borsod-Abaúj-Zemplén
Megyei Igazgatóság

Kelet-budapesti 
Igazgatóság

Csongrád
Megyei Igazgatóság

Hajdú-Bihar 
Megyei Igazgatóság

KAIG Fejér Megyei
Igazgatóság

Heves Megyei
Igazgatóság

Pest Megyei 
Igazgatóság

Győr-Moson-Sopron
Megyei Igazgatóság

Jász-Nagykun-Szolnok
Megyei Igazgatóság

Komárom-Esztergom
Megyei Igazgatóság

Nógrád Megyei 
Igazgatóság

Vas Megyei 
Igazgatóság

Somogy Megyei
Igazgatóság

Veszprém Megyei 
Igazgatóság

Szabolcs-Szatmár-Bereg
Megyei Igazgatóság

Zala Megyei 
Igazgatóság

APEH-SZTADI

Tolna 
Megyei Igazgatóság

Informatikai
elnökhelyettes

Jogi 
elnökhelyettes

Szakmai
elnökhelyettes

Oktatási 
Igazgatóság
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* 2005. december 31-ei állapot szerint, valamint a 2005. évben nyugállományba vonultak.

I. 
AZ APEH VEZETÕ BEOSZTÁSÚ MUNKATÁRSAI*

1. Központi Hivatal
elnök Dr. Szikora János

elnökhelyettesek Dr. Futó Iván
Dr. Juhász István
Dr. Vámosi-Nagy Szabolcs

gazdasági vezetõ Kiss Ferenc

fõosztályvezetõk

Bakonyi Tibor
Balázs Eszter Ágnes
Bebiák Valéria
Dr. Bessenyei Gábor *
Csekei-Tóth Károly
Csillag Dezsõné dr.

Czirjákné Tóth Erzsébet
Dr. Dávida Marianna
Dr. Ferenczy Judit Katalin
Hajdu Miklósné
Horváthné 

dr. Pados Zsuzsa

Ihász Katalin
Kóbor Józsefné dr. *
Kok Miklós
Komor Attila
Mandzák László
Mészáros Gyuláné dr. *

Nagy József
Sike Olga
Szabó László János
Varga Sándor
Dr. Várszeghi György

fõosztályvezetõ-helyettesek

Dr. Baranyai László
Bogya Lajos
Brüll Károly
Dr. Csanálosi Katalin
Csörgeõ Attila
Farkas Attiláné
Gécs Pál
Gódor Sándorné

Hevényi Natália
Hézsõné dr. Kohári Éva
Dr. Hillay Emese
Konyecsniné Szécsi Mária
Dr. Kovács Márta *
Kováts Gáborné
König Károly
Dr. Lévy Jolán *

Lucza Vilmos
Marsi Márta
Nagy Sándor
Nyerges Zoltán
Pappné dr. Bõsz Csilla
Polgár Péter
Potondiné 

dr. Varga Krisztina

Rabb Andrea
Skoda Tamás
Udvardy Magdolna
Dr. Vass Ágnes
Dr. Vizi Hajnalka
Walchné 

Kremlicska Katalin

osztályvezetõk

Abdai Csaba
Abo Kandil Sohir
Ácsné Molnár Judit
Aszmann József
Balázs Péterné
Báldyné Gaál Éva
Bálint Gábor
Balogh Józsefné
Dr. Bánkiné Józsa Mária
Barta Imre
Dr. Becsei Zsuzsanna
Dr. Bocsiné dr. Kiss Ildikó
Borbély András

Dr. Bordács Ágnes
Budai Miklósné
Dr. Csátaljay Zsuzsanna
Czinéné 

dr. Selmeczi Szilvia
Dankó László
Delbelné 

dr. Ballér Erzsébet
Deszatnik Erzsébet
Detrik Péter
Dinnyés István
Dóka István Zsolt
Dr. Dura Mónika

Dr. Dusik Attila
Ecsedi Ákos
Dr. Farkas Sándor
Fekete Józsefné dr.
Garas Zoltán
Gergó Zoltánné
Grodvalt Gyula
Gyõri Éva
Gyulai Krisztina
Gyura Tibor
Hajdu József
Hámori Miklós
Dr. Hegedûs András

Hegyi Endréné
Hollai Gábor
Horváth Pál Csaba *
Horváthné 

dr. Ruprecht Szilvia
Illek Csaba
Iszály Gábor
Dr. Jaczenkóné 

Baki Katalin
Juhász József
Keresztes Tamás
Kis Sándorné
Dr. Kiss Gábor
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Kiss Géza
Kiss Gyula
Kiss Márta
Dr. Kocsis Zsuzsanna
Kristóf Andrásné dr. *
Lakomcsik Marianna
Lánci István Lászlóné
László Péter
Magi Szilvia
Márkusné Palánki Emma
Mitró Sándorné
Mnyerczán Sándor
Mogyoróné Fölker Piroska
Dr. Mohai Károly
Molnár Imre
Nagy Istvánné

Nagy Kolozsvári Árpád
Nagy Mihály
Dr. Nagy Zoltán
Nánai Györgyné
Dr. Németh Julianna
Dr. Novotni Attila
Orbán Gábor
Orosz Csaba
Pálfalvi Ákos
Pálinkó István
Papp Edit
Paréj Vilmos
Pethõné 

Takács Katalin Borbála
Pilisi Gábor
Pintér István

Pintér Zoltán
Poór Jenõ
Dr. Ráczné Gönczi Éva
Rapkay Judit
Dr. Reményi Gábor
Dr. Rónai Tamásné
Sáfár Kálmán
Schmidt István
Schulcz Mihály
Simon Tamás
Somodi Sándor
Sörös Géza
Strazicky Jánosné
Dr. Susán Tünde
Szabó Balázs Imre
Szabó Tamásné

Szigetvári Zsuzsanna
Szilágyi Péter
Szilágyiné 

Debreceni Erika
Szokoliné Pap Éva
Szücsi Gáborné
Tímár Edit
Tóth Gábor
Tóth László
Tóth Szilvia
Dr. Vargáné Kardos Tünde
Varjú Károly
Vikárius Gabriella
Wax László
Zelei Zsolt
Zelenka Ildikó

2. Területi szervek

a) fõvárosi igazgatóságok

DÉL-BUDAPESTI IGAZGATÓSÁG

igazgató Polgár Péter

igazgatóhelyettesek Hévei László
Horváth István
Sóti Pálné
Varga Katalin

Balázs Zoltánné
Bene Béla
Fazekas Györgyné
Fejes Péterné
Fekete Bálintné
Dr. Fényes Éva Viktória

Géczi Ferenc
Heinrich János
Hesz Károlyné
Dr. Hunyadi Rózsa
Kanyik János
Kovácsik Márta

Molnár Csaba
Németh István
Dr. Orbán Ildikó
Dr. Rácz Tibor
Rusznyák Matild

Dr. Szabó Erika
Szentner Gyuláné
Szögedi Enikõ
Varjú Károlyné
Vitálné Káró Margit

fõosztályvezetõ-helyettesek

fõosztályvezetõk

Ágota Sándorné
Borbély Julianna
Cseresznye József

Ficsor Sándorné
Hetényi Miklós
Dr. Knapp Józsefné

Németh Károlyné
Pártos György *

Régeisz Antal
Tobak Ferencné

osztályvezetõk

Ankert Éva Anna
Baraksó Gyuláné
Barna Péter
Beneschné Teleki Györgyi

Bezzeg Tibor
Bilinszki László
Borsosné 

dr. Róka Marianna

Bosnyák Pál *
Dr. Bozsits Balázs Attila
Deák László
Dr. Drescher Zsolt

Duschenka Marianna
Ézsiásné Vigh Zsuzsanna
Fábry András
Fekete Ferencné
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Ferenczi Andrásné
Gácsiné Sipos Andrea
Gálné Pál Zsuzsanna
Gyulai János
Herczegh László József
Hujberné Schreiber Beáta
Dr. Joó Gábor
Kántor Csaba
Kántor János
Keresztúri Jánosné *
Kisdiné dr. Kállay Márta

Kishontiné Bihari Lívia
Koltai Gyuláné
Dr. Kovács Katalin
Kovács Lajos
Kovács László
Kovácsné Kiss Andrea
Dr. Magos Irén
Magyar Katalin
Muraközyné Baróti Judit
Nagy Jánosné
Németh Miklósné

Nyírõ Endre
Osváth Márta
Papp Józsefné
Pócsiné Egri Szilvia
Purigracski Attila
Puskás Attila
Réz Jánosné
Salyámosyné Pajtók Ildikó
Seregély Emõke
Somogyi Zoltánné
Spitzer Ferenc

Süle Lászlóné 
Lukácsi Mária

Szekszárdiné 
Bányai Katalin

Szûcs Györgyné
Temesvári Miklós
Teszkó Szilvia
Tóth Ferencné Tóth Anna
Vassné Halmai Anikó
Zsankó Péter

ÉSZAK-BUDAPESTI IGAZGATÓSÁG

igazgató Dr. Bognár Péter

igazgatóhelyettesek Bakró Nagy Gáborné
Dolnay Ottó Tamásné dr.
Jónás Csaba
Sotus József 
Vári Jánosné

Bajmóci Tivadar
Csatáry Dezsõ
Dr. Csepeli Béla
Fedor Györgyné
Gyulai Sándor
Dr. Horváth Ilona

Kacz Attila
Király Károlyné
Kissné Minkó Erzsébet
Dr. László Andrea
Lipták János
Mezõfi Tiborné

Dr. Rácz Kitti
Sárköziné Füzy Klára
Dr. Steigler József
Szabó József
Szabó Judit Katalin
Szathmáry Árpád

Szegediné Fekete Edit
Toma Anna
Várady László
Várhegyi Tibor
Vörösné Forstner Mária
Dr. Windisch László

fõosztályvezetõk

fõosztályvezetõ-helyettesek

Árpás Sándor
Dóka Imre
Freisleben Vilmos

Locskai Gyõzõné
Dr. Oravecz Gyula

Papp László
Stefán Rita Csilla

Széles Imre
Tiringer Attila

osztályvezetõk

Angyalosy Rudolfné
Antalné Kálmánfi Ildikó
Bándyné dr. Fodor Valéria
Baracskay Attila
Bellosevich Miklós
Botos Éva
Csákvári Attila
Csikiné Konrád Katalin
Dallos Ottó
Dálnoki Gábor
Ecsõdi Lászlóné
Falvai Józsefné

Fekete József *
Fericsán Gáborné
Galambos Istvánné
Gárdosi Krisztina
Gerák Judit
Gizur Tiborné
Herczegh Zsolt
Herédi Zsolt
Hidasiné Sepsi Orsolya
Holló Pál Károly
Horváth Gézáné
Horváth Ildikó

Horváth Imre
Károly Sándorné
Kenyér István
Komor Istvánné
Dr. Kõrösi Margit
Lányi Béla
Dr. Lassányi Gábor
Lukács Gabriella
Majerné Molnár Katalin
Majorné Lapos Ilona
Megyeriné Sellyei Erzsébet
Menyhárt László

Mester Zoltánné
Meszlényiné Zelei Mária
Molnárné Hegedûs Ágnes
Nyisztorné 

dr. Ladocsy Judit
Péntek Gyulai Katalin
Petényi József
Pinkéné Nagy Ágnes
Pónuzs Tibor
Smirerné Filip Margit
Szabó János
Szederháti Anita
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KELET-BUDAPESTI IGAZGATÓSÁG

igazgató Nyergesné Csáki Mária

igazgatóhelyettesek Czékmányné Brém Mária
Dr. Fenyõfalvi György
Gassné dr. Radó Katalin
Pluhár Róbert

fõosztályvezetõk

Cseszla Józsefné
Czakóné Kovács Anna
Farkas Gábor
Götz Istvánné
Kállai Irma
Kiss Györgyné

Korbélyi Ildikó
Kovácsics István
Marancsics Lajos
Márta Edit
Mátyus Ferencné
Dr. Pásztor Krisztina

Dr. Péter Beatrix
Péter Éva
Dr. Prokajné 

dr. Mozga Ágnes
Radnai György
Réfi Rita

Dr. Siskáné 
Szerencsés Mária

Varga Sándor
Vértesiné Juhász Ibolya
Vira Sándor
Zakhar Jánosné

fõosztályvezetõ-helyettesek

Badak Sándor
Dr. Csáki Magdolna
Horváth Eszter

Huják Zoltán Ervin
Jósvai Bálintné
Maldrik Andrea

Nagy Sándorné
Takács László

Tóthné Óváry Marianna
Varga Andrea

osztályvezetõk

Badak Attila
Balázs Ildikó
Dr. Balló Brigitta
Berán Ervinné
Bernáthné 

Báló Noémi Krisztina
Bihari Klára Erzsébet
Botházy Béla
Dr. Csanádi Tibor
Csütörtöki Attiláné
Deák Patrícia
Diósiné Szabó Ágnes
Donaberger Valéria
Erdõsi György
Forrai Ivánné
Fülöp Gyöngyi

Fülöpné Melis Zsuzsanna
Gondáné Lautner Ibolya
Dr. H. Nagy Dániel
Hemrichné 

dr. Bagyinka Éva
Hermányi Gábor
Homoki Lászlóné
Hornyik Erika
Horváth Gábor
Horváthné 

Kubányi Zsuzsanna
Imrei Gáborné
Dr. Jávorszki Ilona Katalin
Juráné Léber Ágnes
Kertai Ede Béla
Kiss Zoltán

Dr. Koiss László
Magó Károlyné
Magyarné Fridrik Márta
Dr. Mihályi Annamária
Dr. Nagy Szilvia Anna
Novák Ferencné
Dr. Oláh Zsuzsanna
Dr. Orosz Csaba
Pallagi Krisztina
Petõné Neumann Gabriella
Reszketõ József
Róna Péter
Rukk Ferenc
Sándor Endre
Dr. Sas Gyula Dezsõ
Szabó Jánosné

Szabó Károly
Dr. Szabó Zsuzsanna
Szûcs Kálmánné
Tandi Sándorné
Tatár Mihályné
Teszár Józsefné
Tompa Sándorné *
Tóth Melinda
Tóthné Szuchy Katalin
Dr. Vadkerti Abigél
Venekei Gyula Attila
Verbai Tamás
Verõcei László
Zalay Alice

Szetyán Gabriella
Tábori Éva
Dr. Toronyi Kristóf

Tóth Ágnes
Tóth Tamás
Tóth Tibor

Dr. Vajda Mónika
Vanko Judit
Varga Gyõzõné

Veress László
Vidó Tamás
Wilczekné dr. Ponty Ilona
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PEST MEGYEI ÉS FÕVÁROSI KIEMELT ADÓZÓK IGAZGATÓSÁGA

igazgató Dr. Somos Katalin

igazgatóhelyettesek Moór Dávidné
Szabó Zoltánné

Lakos Zoltán László Kálmán Dr. Michelisz Annamária Dr. Solti József

fõosztályvezetõk

fõosztályvezetõ-helyettesek

Bencze Györgyné Dr. Fonyódi Lajos Izsák Péter

Dr. Boros Richárd
Csonkáné Fehér Erzsébet
Dr. Gajzágó Adrienne

Jagri Sándor
Kedves Lászlóné
Dr. Ráday Lóránt

Réfi Anikó
Salamonné Szalai Erika
Dr. Sótonyi Zsuzsanna

Varga Lászlóné
Vargáné Kerezsi Éva

osztályvezetõk

b) megyei igazgatóságok

BARANYA MEGYEI IGAZGATÓSÁG

igazgató Kesjár János

igazgatóhelyettesek Bilonka Árpádné dr. 
Burgmann György
Nagypál Imre

fõosztályvezetõk

Beke Ibolya
Cser Istvánné
Dr. Eördögh István

Huber Éva
Dr. Kiss Veronika

Kormányné 
dr. Ambrus Erzsébet

Mucsi Ferencné dr.

Dr. Polohn Noémi
Szabóné dr. Knipl Katalin

fõosztályvezetõ-helyettesek

Dr. Ács Veronika 
Árvay Ilona
Dirnerné 

dr. Szotáczky Eszter

Éváné dr. Kamarás Zsófia
Gecséné Borbás Ilona
Dr. Hauser Tamás
Kiss Ferenc

Dr. Kondákorné Litz Irma
Dr. Korsós Sándor
Dr. Misák Gábor

Sárosi Margit
Szabó Lászlóné dr.
Dr. Szõke Ákos

Gédert Katalin
Dr. Kerécz Zita

Dr. Szabó István
Szakácsné Plasz Mária

Dr. Tóth Szilvia Dr. Virág Orsolya

osztályvezetõk
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BÉKÉS MEGYEI IGAZGATÓSÁG

igazgató Szabóné Juhász Ilona

igazgatóhelyettesek Dr. Krajcsó Tiborné
Nóvéné dr. Mátrai Ágnes
Uhrin János

osztályvezetõk

Antalné dr. Huri Andrea
Balogh Ilona
Bartáné Gábor Erzsébet
Gubcsóné Linksz Erzsébet
Dr. Hegyháti László

Jaksa Zoltánné
Jekl Ferenc
Kothencz Istvánné
Kökény Pál
Matos Csaba

Dr. Németh Miklós
Patarcsity Katalin
Rebekné Apró Klára
Sági Lajos Illésné
Szabó Balázsné

Szikora Piroska
Takács Sándorné
Dr. Urbán Antal
Vadas Gábor
Vámosiné Juhász Ilona

osztályvezetõk

Bencsik Zoltán                    
Berg Zoltán                         
Borbély Ferencné                 
Dávidné 

Csontos Marianna             
Dobrocsiné 

dr. Czira Anna              
Filyó Erika

Frankné dr. Nemes Gizella   
Gáspár János                       
Hegedûs Zoltán                   
Dr. Herczeg Irén
Kokauszkiné Tóth Edit
Kopján Kiss Károly
Lõrincsikné 

dr. Bánfi Anna             

Malatinszkyné 
dr. Nagy Gyöngyi          

Meliska Veronika
Mokán János
Nagyné Kovács Ibolya         
Nátor Istvánné                     
Ráfi Péter                            
Révész Zsolt

Sallai Györgyné                   
Dr. Tóth Albertné         
Török Csaba
Valachné 

Kesztyûs Erzsébet 
Vanyó Tiborné dr.                
Zahoránné Csillag Mária

BÁCS-KISKUN MEGYEI IGAZGATÓSÁG

igazgató Vörös Attila

igazgatóhelyettesek Bajnóczi Sándorné
Hódi Lajosné
Szabóné dr. Radvánszki Jolán

fõosztályvezetõk

fõosztályvezetõ-helyettesek

Antal Domokos
Balázs Tibor
Benda Ferencné

Dr. Csorba Krisztina
Csuka Alajos
Dr. Fonyódi Lajosné

Katus Éva
Martony Sándorné
Szórát Jánosné

Versicsné 
Forray Zsuzsanna

Dr. Almási Tibor
Dr. Czehe Gyõzõ János

Domokos Józsefné
Juhászné Szikora Katalin

Kécskefalviné 
Szentesi Tímea

Százdi Jenõné
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BORSOD-ABAÚJ-ZEMPLÉN MEGYEI IGAZGATÓSÁG

igazgató Dr. Nagy László

igazgatóhelyettesek Belkó Zoltánné
Csõsz József
Harsányi Istvánné

fõosztályvezetõk

fõosztályvezetõk

fõosztályvezetõ-helyettesek

fõosztályvezetõ-helyettesek

osztályvezetõk

Baranyi Istvánné
Bártfayné 

dr. Ostorházi Éva
Benedek Lászlóné
Csúszóné 

dr. Molnár Sarolta

Feketéné dr. Földi Ágnes
Halász Zita
Dr. Hlavács Imréné
Horváth Dezsõ
Horzsa Sándor
Jáger Attila

Kiss Tiborné
Lakatos Ottó
Nagy Imréné
Nagy Sándorné
Nagy Tiborné
Plesóné Palkó Katalin

Tóth Istvánné
Unyi Violetta
Vasasné 

dr. Filyó Katalin
Weilandics Miklós

Bordás Sándor
Ficzeréné dr. Pelyhe Márta
Jóczik Adrien

Kassay Levente
Konkoly Sándorné

Dr. László Zoltán Géza
Malyik József

Varga László
Vikorné Tóth Gizella

Bakacsiné 
dr. Pálinkó Gabriella

Bernáth Péterné
Bolláné dr. Kovács Ibolya

Hajdu Zsuzsanna
Dr. Kiss László 
Márta Róbertné 

dr. Mohácsi Krisztina

Dr. Szücs Edit 
Dr. Tápai István

Vargáné 
dr. Veszelovszky
Zsuzsanna

Baghyné 
dr. Szeleczki Zsuzsanna

Bordás Sándorné
Dr. Király László

Mezeiné Rózsa Katalin
Dr. Udvarhelyi Istvánné

Vargáné dr. Orosz Ágnes

Joóné dr. Faludi Ildikó
Lavner Ferencné

Dr. Nagy Péter Tóth László Ugrai Rita

CSONGRÁD MEGYEI IGAZGATÓSÁG

igazgató Dr. Papp István

igazgatóhelyettesek Dr. Csurgó Edit
Dr. Pakai Andrásné dr. 
Dr. Szántó Ágota
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GYÕR-MOSON-SOPRON MEGYEI IGAZGATÓSÁG

igazgató Varga Lászlóné

igazgatóhelyettesek Kriskó Csaba
Laczi Ferenc
Szentes Boldizsár

fõosztályvezetõk

fõosztályvezetõ-helyettesek

Baranyi Éva
Filkey Klára
Földes Lászlóné

Kerémi Tibor
Lang Tiborné
Dr. Miklós Orsolya

Petõfalvi Ivett
Dr. Régi Edit

Szappanos Mihály *
Szuchács Beáta

Gergelyné dr. Móder Ágnes
Ribi Istvánné

Schmidtné Kocsi Ibolya
Simighné Bátor Klára

Takácsné Viczián Andrea Vödrös János

osztályvezetõk

Angeli Károlyné
Bíróné Horváth Magdolna
Ertl Lászlóné
Gurabi Sándorné
Kurucz Zsolt

Menyhárt Róbert
Mesterházy Sándor
Neulinger Antalné
Pálmainé Szájli Éva
Remsei Mária

Solymos László
Dr. Szabó Ildikó
Szabó István    
Tófalvi Gáborné
Dr. Várkonyi Györgyi

Vincze Zsolt
Zimmermanné 

Szõllõsi Piroska

fõosztályvezetõk

Farkas Mária Gyöngyi
Felpéczi Ferenc

Jámbor Iván
Klampfer István

Leszkovich Ildikó
Pápai Gáborné

Süveges Imréné
Szalay József

osztályvezetõk

Bálintné dr. Csaba Erika
Dr. Boda Ibolya 
Csajkás Éva
Garai Andrea

Laczi Ferencné
Dr. Markovics Lajosné 
Nyilas László
Papp Tamás

Radics Zsuzsanna
Dr. Rusznák Ildikó
Savanya László 
Dr. Szabó Csilla

Dr. Szamosközi István 
Dr. Szurominé 

Serege Mónika

FEJÉR MEGYEI IGAZGATÓSÁG

igazgató Bocskay Vince

igazgatóhelyettesek Pásztor Józsefné
Pejkó Sándor
Szabó István
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fõosztályvezetõk

fõosztályvezetõ-helyettesek

fõosztályvezetõ-helyettesek

Czinege Attila
Dr. Forgács Beáta
Glant Csaba József

Hajduné Sámi Magdolna
Kerti József
Nagy Péter

Schwarczenbergerné 
dr. Fúró Magdolna

Szabó József
Szûcs Józsefné

Erdeiné Kustos Mónika
Dr. Kis Ágnes

Kovács Éva
Molnár Csaba

Román Ferencné
Dr. Tóth Alina Zsuzsanna

osztályvezetõk

Angyal Lajos
Berecz Barbara
Fekete Mihály
Finta László
Gyömörei Éva

Dr. Juhász Péter
Komondi Józsefné
Dr. Lázár József
Legányi Géza
Lukácsi János

Németh Imre
Peredi Ferenc
Pintér Jánosné
Pintérné Kirschner Márta
Somogyi Sándor

Szabó Éva
Szabó Istvánné
Szabó Sándorné
Dr. Zemlényi Andrea

Dr. Csermák Henriette
Dr. Horváth Szabolcs

Horváthné dr. Molnár Lívia
Dr. Ladosné Kelemen Éva

Radicsné dr. Lampert Edit Szabó Margit

osztályvezetõk

Béres Edit Nóra
Deményné Gombos Ágnes
Dombi Anikó
Erdei István

Gacsályi Zsuzsanna
Gebey Péter
Dr. Kacsándi Éva
Orbán László

Pasztercsák István
Pásztor Attila
Dr. Pituk Emese
Rantal Ilona

Tolnai Sándor
Veres István László
Zsólyominé 

Fekete Zsuzsanna Ibolya

HAJDÚ-BIHAR MEGYEI IGAZGATÓSÁG

igazgató Gáll Eszter Mária

igazgatóhelyettesek Dr. Kövesházi Tibor
Porcsin Béla
Sebõk György

HEVES MEGYEI IGAZGATÓSÁG

igazgató Szalayné Ostorházi Mária

igazgatóhelyettesek Lukács György
Petõ Zsuzsanna
Szontaghné dr. Kovács Erzsébet
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osztályvezetõk

osztályvezetõk

Dr. Dencsõ Istvánné
Drozd Iván
Fajcsákné Vojtek Magdolna
Fügedi László
Guba Lászlóné
Herõcziné Badari Éva
Hesz Attila

Hoppál Katalin
Kis Béla
Kolláthné Eszes Anna
Kovács Antalné
Líberné 

dr. Illés Tóth Erzsébet
Lõrinczi Lászlóné

Nagy Károlyné
Novákné Balogh Katalin
Pallai Ottóné
Pásztor Tibor
Ronyecz Katalin
Soltész Ernõné
Szecsei Józsefné

Szegedi Béláné
Tálas Gábor
Tóta János György
Tóthné Bozsó Andrea
Dr. Varga Beáta Hajnalka
Varga László 

Bagócsi László Imre
Bánhegyi Sándorné
Baudentisztl Pálné
Beckl Csaba
Beiermeister Lászlóné
Czencz Józsefné
Doktor Imre Zoltán

Etter-Domoszlay Ágnes
Éva

Harmat Ferencné
Dr. Ignéczi Judit
Karácsonyi Norbert
Könyves Jánosné
Mezei Éva

Mózes Pál
Nagy Sándorné
Ramocsa Ferenc
Dr. Répássy György
Dr. Szalai Zsuzsa
Dr. Szalayné 

dr. Vörös Csilla

Torda Tamás
Dr. Tüske Attila
Dr. Vági Róbert
Valkovics Ferenc
Verõ János
Zólyominé 

Karmazsin Judit

KOMÁROM-ESZTERGOM MEGYEI IGAZGATÓSÁG

igazgató Verbó Árpád

igazgatóhelyettesek Kovács Attila
Lendikné Gyarmati Gizella
Dr. Mátyus Judit

JÁSZ-NAGYKUN-SZOLNOK MEGYEI IGAZGATÓSÁG

igazgató Tamásné Czinege Csilla

igazgatóhelyettesek Dr. Bárány Angéla
Futó Andrásné
Joóné Molnár Ildikó

osztályvezetõk

Dr. Balázs Zsolt
Bányi Attiláné
Bóta Ágnes
Darók Szilárdné
Dr. Faragó Eleonóra
Hutterné Smider Rita

Jósvai Ferenc
Kegyéné Csutorás Judit
Kovács Aladár
Kovács Csabáné
Lajosné Szajlai Zsuzsanna
Miskolczi Istvánné

Nagy Mária
Némethné Fülöp Ágnes
Dr. Olasz András
Pekk János
Pifkó Mónika
Pócs József

Sáriné Bíró Anita
Sósné Farkas Erzsébet
Szabóné Plósz Erika
Szecskóné Cseh Éva
Vadászi Ibolya
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NÓGRÁD MEGYEI IGAZGATÓSÁG

igazgató Dr. Institóriszné dr. Kozma Erzsébet

igazgatóhelyettesek Dr. Gaál Zoltán
Ponyiné Oszvald Katalin
Szivák János

osztályvezetõk

Benkõ Tibor 
Beszedáné Kára Magdolna 
Csehné Telek Klára  
Gál József 
Dr. Kakuk István
Lantos Sándor

Dr. Miklós Zoltánné
Motyovszki Andrásné 
Nagyfalusi Sándor
Németh Gyula
Pécsi Ferencné

Rõmerné Józsa Anna
Sándor István 
Sánta Zoltán
Simó Attila
Szeberényi Endréné

Szoboszlai Gyula
Tolmácsi Zsolt
Varga Józsefné
Varga Zoltánné
Dr. Zeke Ágnes

osztályvezetõk

Áhel Eszter
Bárányné Fehér Ilona
Bekker Gyöngyi
Bertalan Róbert
Dr. Bojtay Szabolcs

Brodszki Attila Gábor
Cenéné Varga Tímea
Dr. Cser Ivánné
Einetter Lajosné
Garaczi Ildikó

Gyenes Anikó
Hiebsch György
Hollósi Judit
Imreiné Szeberényi Ildikó
Jánossy Béla

Kopperdák Gréta
Dr. Kovács Attila István
Laczkó Róbert
Luczáné Szegedi Melinda
Dr. Magyar Szilvia

Baloghné Gömböcz Éva
Bicskey Tiborné
Bosnyák Zsolt
Botka Zoltán
Csaba Attila
Csõszné Sándor Krisztina

Fazekas Gáborné
Füri Margit
Hárshegyi Mónika
Hortobágyi Ferencné
Hudecz László
Kozeluha Zoltánné

Mihalovics Éva
Murnyák Zsuzsanna
Poharánszki Erzsébet
Dr. Pongrácz Péter Olivér
Répásy Szilvia
Somlai Éva

Szabó Istvánné
Dr. Szabóné 

dr. Kovács Judit
Dr. Szilágyi József
Türkösi József
Dr. Vitéz Zsolt

Berényi Mártonné
Dr. Bodon Éva
Frank Géza Istvánné
Gáspár Gábor
Gincsai István
Horváthné dr. Gáva Ágnes

Imre Györgyné
Dr. Ivády-Dávid Ildikó
Dr. Khern Attila
Király Gábor
Kothencz István
Magas Árpád

Dr. Makk József
Dr. Maurer Péter
Neményiné Antalics Mária
Németh Istvánné
Pekár Éva

Puskás Zsuzsanna
Pusztainé Rudolf Angéla
Szabó György
Üveges János
Varsányi Éva

fõosztályvezetõk

fõosztályvezetõ-helyettesek

PEST MEGYEI IGAZGATÓSÁG

igazgató Tóth Ferenc

igazgatóhelyettesek Gábor Attila
Jenei Zoltán
Nagy Pál
Sztancsné dr. Tõsér Anna
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SZABOLCS-SZATMÁR-BEREG MEGYEI IGAZGATÓSÁG

igazgató Mogyorósiné dr. Gábor Hajnalka

igazgatóhelyettesek Dr. Fazekas Jánosné dr. 
Karóczi Gábor
Dr. Nagy Tibor Miklós

osztályvezetõk

Baloghné Pok Ildikó
Bene Gyõzõ
Budai Zoltánné dr.
Csonka Béla
Deutschné Kromják Margit
Diviánszkiné 

dr. Fekete Mária

Dr. Esküdt József
Dr. Ferencz Gyula 
Hetesi Gábor
Jáger József
Kisné Tiringer Márta
Koltainé Magyar Zsuzsanna
Korompay Gábor

Major Zoltánné
Mázsár György
Orbánné 

dr. Bikali Gabriella
Réti Katalin
Dr. Román Ágnes
Schillingerné Orbán Mária

Somogyi Sándorné
Szabó Erika
Szántó Vilmosné
Székelyiné Klug Mónika
Szekeresné Dekkert Lívia
Vass Imréné

osztályvezetõk

Baraksó Sándor
Bernáth László
Bodnárné Martin Klára
Deákné Lemák Ilona
Földesiné dr. Péter Ildikó
Dr. Gál Györgyné
Gilányi Sándor
György Marianna Ágnes

Hunyadiné 
Keresztúri Katalin

Kassainé Pál Ibolya
Dr. Kazsuk Attila
Kulcsár Tibor
Kupferschmidt Józsefné
Dr. Laczkó Judit
Magera Andrásné

Mikó Zoltánné
Miskolcziné 

dr. Szilágyi Erzsébet
Paczáriné Bunkóczi Éva
Piószegi Gyula
Pólik Tibor
Polyákné dr. Sebõk Katalin
Soltész Csaba

Szõnyi Gabriella
Tomasovszki Anna
Tóth Árpádné
Tóthné 

Szentmihályi Katalin
Dr. Ujvári Sándor
Dr. Ujvári Sándorné
Závodny Éva

SOMOGY MEGYEI IGAZGATÓSÁG

igazgató Szulimán Gyula

igazgatóhelyettesek Nádorfalvi Józsefné
Szabó Andrásné
Vajda József

Dr. Makk Ákos Bars
Marton Zsoltné
Mucha Judit Erzsébet
Nagy László
Palásti Zoltán

Priksz József
Sõregi Lászlóné
Szentpétery György Tamás
Takácsné 

Adorján Magdolna

Varga Márta Éva
Vasas László
Verebesné Szabó Erzsébet
Villangó Péter

Vincze Imre
Dr. Vörösváczki Zsanett

Gabriella
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VESZPRÉM MEGYEI IGAZGATÓSÁG

igazgató Umenhoffer Ferenc

igazgatóhelyettesek Dr. Rimóczi György
Stadler József
Veinperl Róbert

osztályvezetõk

Berta Ildikó
Csigi Norbert
Endrei Anikó
Fausztné Czirják Zsanett
Fonyódi János
Fülöp János

Füsti-Molnár Ildikó
Görgei Zsolt
Hevesiné dr. Guld Éva
Kadlecsikné 

Gungl Erzsébet Anna
Káldy Judit

Dr. Király Katalin
Kiszl Ferencné
Lõrinczné Molnár Ildikó
Mészárosné 

Fazekas Katalin
Dr. Polgárné dr. Nedók Márta

Simonné Szabó Éva
Tarczal István
Dr. Varga Józsefné
Vilmosné Oláh Erzsébet
Wiedemann Józsefné

osztályvezetõk

osztályvezetõk

Bangó József
Baranyai Miklósné
Csire Lenke
Dorner Pál
Dorogi Józsefné
Elek Károlyné

Exner Miklósné
Horváthné Mészáros Ibolya
Lendvai Ilona
Dr. Mesterházy Eleonóra
Nagy Márta
Németh József

Országné 
dr. Molnár Zsuzsa

Dr. Pajor Andrea
Pál Sándorné
Rozmánné Tóth Gyöngyi
Simonits Imre

Dr. Sütõ Andrea
Sziklainé Pálfi Edit
Török Lajosné
Varga Ernõ
Vörösné Bodorkós Mária

Ábrahám Istvánné
Arnhoffer Éva
Dégi Zoltán
Garai Jánosné
Göndör Józsefné
Dr. Jaraba Valéria

Dr. Kovács Éva
Latorczai Jánosné
Márki Éva
Molnár Mónika
Nagy Lászlóné
Dr. Németh Gizella

Németh Lajos 
Palatinus Sándor
Dr. Rédey Ákosné
Szabó Ágnes
Tamás Sándor
Dr. Török Gertrúd

Vajda János
Vajda Tamásné
Veiland Ernõ
Dr. Veres Katalin
Vinkler Flórián
Vörös Józsefné

VAS MEGYEI IGAZGATÓSÁG

igazgató Õri Jenõné

igazgatóhelyettesek Dr. Hováth Judit
Király Miklós
Dr. Szakály Emõke

TOLNA MEGYEI IGAZGATÓSÁG

igazgató Dr. Bíró Zoltán

igazgatóhelyettesek Dr. Ábrahám Jánosné
Kovács Gabriella Éva
Orbán Jánosné
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4. Számítástechnikai és Adóelszámolási Intézet
igazgató Kertész József

igazgatóhelyettesek Baumann Ildikó
Keresztes Sándor
Porvai László

osztályvezetõk

Buru Péter
Durst Lívia
Fürst József

Hadfi Mária
Janovics Péter
Naszvadi Csaba

Rétháti Ferencné
Dr. Szabó Éva
Szeberényi József

Szécsyné Gergely Krisztina
Szendi Mária

osztályvezetõk

Aranyné 
dr. Dormán Zsuzsanna

Árkovics István
Bajorné Kovács Katalin
Békefi Andrea
Berényi Albertné dr.
Chománé dr. Papp Edit

Dr. Fábián Lajos Levente
Farkas Margit
Frauenhoffer Miklósné
Dr. Hankó András
Kanta Ferencné
Dr. Kiss Judit
Dr. Malasics Sándor

Megyesiné 
dr. Herczeg Mónika

Némethné Pál Zsuzsanna
Paizsné Horváth Teréz
Pestiné Lukács Ágnes
Dr. Rongáné 

dr. Dominkó Ildikó

Selyem Tóth Sándorné
Sergyánné Nagy Gyöngyi
Szabó József
Szemesné Bognár Ágota
Vagdalné Pásti Mária

osztályvezetõ

ZALA MEGYEI IGAZGATÓSÁG

igazgató Dr. Tóth Miklós

igazgatóhelyettesek Cseresnyés Csaba
Jakabfyné dr. Osztovics Katalin
Sergyán Ödön

Neumann Ágnes Pócsi Anikó

3. Oktatási Igazgatóság
igazgató Söllei János

igazgatóhelyettes Lovas György
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Az 1987. július 1-jén Adó- és Pénzügyi Ellen-
õrzési Hivatal néven megalakult önálló állami
adóhatósághoz legalább 10 éve hûséges alkalma-
zottak névsorát böngészve bizonyára többeknek
eszébe jut, hogy sokan nem önszántukból, s
gyakran önhibájukon kívül nem lehetnek a felso-
roltak között. Különösen fájdalmas azok hiánya,
akiket aktív éveikben örökre elvesztettünk, de
azoké is, akiktõl a belsõ elhatározáson alapuló
létszám-optimalizáció, vagy a 2003-ban és 2004-
ben jogszabályban elrendelt létszámleépítések
során kellett megválni.

A vastag betûvel szedett nevek – az APEH je-
lenlegi tevékenységi körét figyelembe véve –
azokat a munkatársakat jelölik, akik az alapítás
idõpontjában az APEH, vagy a jogelõdnek elis-
mert szervezetek valamelyikének alkalmazottai
voltak.

A jogelõd intézmények közé 1987-ben a PM
Ellenõrzési Fõigazgatósága, a megyei adómegál-
lapító hivatalok, valamint az illetékhivatalok tar-
toztak.

1992-ben – az adóigazgatás korszerûsítésének
elsõ szakaszában – az APEH-igazgatóságok és
adófelügyelõségek szerinti kettéosztottság meg-
szûnt. A feloszló területi adófelügyelõségek fel-
adatai beépültek a megyei (fõvárosi) igazgatósá-
gok szervezeteibe, majd június 30-án a PM
Pénzügyi és Számítástechnikai Intézete és az
Adóelszámolási Iroda APEH-SZTADI néven
egyesült. Mindezek hatására a kezdeti 6350 fõs
engedélyezett létszám 7450-re emelkedett.

1996. január 1-jétõl a fõvárosi- és a közvetlen
körzetébe tartozó adózók – a korábban egyetlen
területi szerv helyett – 4 önálló igazgatóság ke-
zelésébe kerültek. Az állam bevételeihez jelen-
tõs mértékben hozzájárulók adóztatását 1997-
tõl külön önálló fõvárosi szervezethez, a Ki-
emelt Adózók Igazgatóságához telepítették. Ek-

kortájt erõsödött fel a „szolgáltató adóhivatal”-
i szerepkör vállalása, s ehhez kapcsolódva bõ-
vült ki az APEH országos ügyfélszolgálati háló-
zata. E változások a jogutódlás szempontjából
nem jelentettek változást, de a betölthetõ státu-
szok számát 9900 fõre emelték.

Az adóztatási tevékenységekhez kapcsolódó
integrációs folyamatok elemeként 1998-tól a
VPOP behajtási tevékenységébõl a végrehajtási
és felszámolási eljárás több eleme az APEH-hoz
került.

Az alapítónak tekinthetõ gárdából 1998-ban
még minden ötödik az APEH-ban tevékenyke-
dett, s közülük 820-an 2005. december 31-én is a
szervezet állományába tartoztak. 174-en vezetõi
megbízással rendelkeztek. Átlagéletkoruk 50,6
év. Arányuk 2005. végére – a 11 962 fõs engedé-
lyezett létszámhoz viszonyítva – 7 százalék alá
csökkent.

A közös adó- és járulékbeszedési rendszer ha-
tékonyságának növelése érdekében 1999. január
1-jével került sor az akkori személyi állomány
1/3-át kitevõ járulékos munkatársak jogutódlás-
sal történõ áthelyezésére. Ennek megfelelõen az
alapító tagok jelenlegi létszáma 1116 fõre, enge-
délyezett létszámhoz viszonyított aránya 9,3
százalékra emelkedett. Ezen belül a központi
szervekbe tartozó alkalmazottak 10,1 százaléka
tekinthetõ alapító tagnak. A járulék-integrációval
az alapítói átlagéletkor 0,8 évvel „fiatalodott”, a
férfiak részaránya viszont 21,7 százalékról 19,6
százalékra csökkent.

Az APEH elnöke által 1999 nyarán elrendelt,
az ellenõrzési tevékenység erõsítését célzó lét-
szám-optimalizáció 117 foglalkoztatási jogvi-
szony megszüntetésével járt változatlan engedé-
lyezett létszám mellett, de ez, és a két létszámle-
építés sem az alapító-, sem a törzsgárdatagságot
nem hagyta érintetlenül.

II. AZ APEH „TÖRZSGÁRDA” TAGSÁGA*
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Az alábbi 6175 név mögött meghúzódó szemé-
lyek alkotják a teljes személyi állomány több, mint
felét úgy a központi-, mind a területi szerveknél.
Átlagéletkoruk 46,1 év, és 22 százalékuk, azaz

1349 fõ férfi. A vezetõk 74 százaléka a törzsgárda-
tagok névsorában is megtalálható. A 10 éves
APEH-tagságot elérve 683-an szerepelnek elõször
évkönyvünknek ebben a fejezetében.

1. Központi Hivatal
Abdai Csaba
Ács Sándor
Ácsné Molnár Judit
Aliné Mócza Ildikó
Dr. Andrási Jánosné dr.
Annusné dr. Kovács Valéria
Antal Gyuláné
Antal Ildikó Márta
Ányos Lászlóné
Araczki László
Argay Gyula
Arlett Mária Julianna
Árva Tiborné
Asbóth Zsuzsanna
Aszmann József
Asztalosné dr. Kardos Ilona
Babics Gábor
Babinszki Zoltán
Babocsai Zsolt
Bachulné Bodonyi Margit
Bakonyi Tibor
Balázs András
Balázs Andrásné
Balázs Eszter Ágnes
Balázs Ilona
Balázs Péterné
Balázsné Földi Erika
Báldyné Gaál Éva
Dr. Bálint László
Balla Ferenc János
Dr. Balla Tünde
Balla Zoltán Gyula
Dr. Balog Ildikó
Balogh Éva
Balogh János
Balogh Tamás
Bánhelyi Miklósné
Dr. Bánkiné Józsa Mária
Bánkúti Ferencné
Dr. Baranyai László
Baráth Istvánné
Barcza Judit

Barnakiné Máté Zsuzsanna
Barta Imre
Bartháné Novák Márta
Básti Ágnes
Bebiák Valéria
Dr. Becsei Zsuzsanna
Békeiné Baboth Klára
Bellus Károly
Bencsik Krisztina
Bencze Judit
Benedeczky Klára
Benedek Ilona
Benéné Werth Mária
Béres József
Berta Ottóné
Bertók Ferencné
Bessenyei Márta
Binder Zsuzsanna
Biróné Balázs Katalin
Bitter Ferenc
Dr. Bocsiné dr. Kiss Ildikó
Bódiné dr. Dan Edit
Bodnárné Tóth Katalin
Bojtás Tibor
Bor Judit
Borbély Zoltánné
Dr. Bordács Ágnes
Bordás Albinné
Boros Mónika
Borsiné Bézi Irma
Borsos Tibor
Bóta Zsuzsanna
Bozóné Kovács Krisztina
Bödör Jánosné
Dr. Bölcskei Krisztina
Bölcsné Sebestyén Rita
Bõr Kálmán József
Dr. Böröcz László
Brüll Károly
Budai Miklósné
Budavári Gábor
Bugyi János

Buzás Ferencné
Buzsákiné Imre Ildikó
Csabányi Péterné

Cserháti Andrea
Csajkáné Lukács Erika
Csámpai Lajosné
Dr. Csanálosi Katalin
Dr. Csátaljay Zsuzsanna
Cseke Edit
Csekei - Tóth Károly
Csendom Józsefné
Dr. Cseremin Péter
Dr. Cserpák Ibolya
Dr. Csikós István
Csikós Jánosné
Csillag Dezsõné dr.
Csillag Tivadar
Dr. Csiszár Mária
Csizmadia Éva
Csomósné dr. Barta Valéria
Csontos Csabáné
Csõszné 

dr. Poroszlai Adrien
Czédly Piroska Erzsébet
Czeininger András
Czipszer Károlyné
Czirjákné Tóth Erzsébet
Dr. Dávida Marianna
Delbelné dr. Ballér Erzsébet
Dibáczi Karolina
Dinnyés István
Dobos Gábor
Doller Gabriella
Döge Éva
Dömötör Tibor
Dömötörné Szakácsi Éva
Dr. Drávavölgyi Tibor
Drexler Zoltán
Dudák Zsolt
Dr. Dugár Margit
Dr. Dusik Attila
Ecsedi Ákos

Ecsedi Judit
Édes Gáborné
Dr. Ehleiter Józsefné
Ékesiné Nagy Pálma
Ender János
Ender Mária
Erdei Béláné
Erdélyi Tibor
Fábry Andrásné
Fajnor Iván
Fajtáné 

Hümpfner Zsuzsanna
Farádi-Veres Zóra
Faragó Attila
Dr. Faragóné 

Korpássy Anita
Farkas Attiláné
Dr. Farkas Sándor
Farkasné Bobok Klára
Farkasné Mátyásfalvi Éva
Fazekasné 

Horváth Mária Tünde
Fehér Istvánné
Fehérné Nyalka Éva
Fejes Károly Gyõzõ
Fejes Lajos
Fejesné dr. Kiss Zsuzsanna
Fekete Gyuláné
Fekete Józsefné dr.
Fekete Judit
Felber Judit
Felföldi János
Fellai Noémi
Fényes Csaba
Ferenczi Árpádné
Ferenczné Illés Gabriella
Dr. Ferenczy Judit Katalin
Fodor Erika
Fodor Jánosné
Fogarasi Magdolna
Fonyó Tiborné
Francsics Tamás

* 10 éve az adóhivatalban dolgozó munkatársak névsora (2005. december 31-ei állapot szerint).
Az alapítástól kezdõdõen az APEH szervezetében dolgozók nevét vastag betûvel emeltük ki.
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Friesz László
Fuliné Kaczor Vera
Fülöp László
Fûrész Csaba
Füzi Cecilia
Gál Péter
Galács István
Dr. Galiba Ildikó
Gáncs Ágnes
Garamszegi Erzsébet
Garas Zoltán
Garbera Katalin
Gáspár Lajosné
Gátiné Mihály Erika
Gauland Ágnes
Géczy Edina
Gécsné Urbán Márta
Gedó Attila
Gellért Károlyné
Gergó Zoltánné
Godó Zoltánné
Gódor Sándorné
Gózon Zoltánné
Dr. Gömöri Katalin
Gregusné Harmatosi Irén
Gubicza István
Gulyás Lajosné
Gyániné Sztakó Ágnes
Gyene Mária
Gyermeli Józsefné
Gyõri Éva
Gyulai Krisztina
Gyurák Jánosné
Gyurján Klára
Haffner Krisztina
Hagyák Emil
Hajabács Péter
Hajdú Erika
Hajdu József
Hajdu Miklósné
Hajdú Sándorné
Halász Istvánné
Dr. Harangozó Lajos
Haraszin Gáborné
Hargitai Ernõné
Hársfai Csabáné
Havas Ildikó
Havasi Istvánné
Hável József
Hegedûsné Dobos Erzsébet
Hegyi Endréné
Heitsné Szekeres Piroska
Henez Attila
Hényel Attila

Herczeg Erzsébet
Hermán Józsefné
Hermann János
Hernádiné Ricsula Judit
Hevényi Natália
Hézsõné dr. Kohári Éva
Dr. Hillay Emese
Hollai Gábor
Holmi Miklós
Horváth Attiláné
Horváth Éva
Dr. Horváth Ilona
Horváth Imre
Horváth Judit
Horváth László (IFÜ,

KAIG Szt. O.)
Horváth László (IFÜ,

Alk.Tám. O.)
Dr. Horváth Mária
Horváth Zoltán
Horváthné Barta Katalin
Horváthné dr. Pados Zsuzsa
Horváthné 

dr. Ruprecht Szilvia
Humli Róbert
Igazné Hámor Éva
Ignáczné Csík Andrea
Ihász Katalin
Incze Lászlóné
Ipsics Lászlóné
Ispánovits Károlyné
Istók Brigitta
Ivanics Krisztina
Ivánovics Ágnes
Izsák Gyuláné
Jancsó Péter
Dr. Jankelovicsné 

Berényi Márta
Jánoska Tiborné
Jenny Pálné
Juhász Erika
Juhász Gáborné
Juhász Imre
Dr. Jurányi Benedekné
Dr. Juvancz Péterné
Kaczperné Bódis Erzsébet
Dr. Kajtor Éva
Kajzinger Zsoltné
Kálmánné Király Ida
Kamarás Gáborné
Dr. Kameniczky Mária
Kamenszky Zsuzsanna
Kapcsos Csaba
Karancz Ibolya

Kardos Mária
Kárpáti Ágnes
Karpeta Márta
Kassai Istvánné
Kasza Gabriella
Kasza Ivánné
Kátai Lívia
Katorné 

dr. Szabó Annamária
Kaviczki Erzsébet
Dr. Kázmér Klára
Kelemen Péterné
Kelemenné 

dr. Kaszás Ildikó
Képes István
Kerdi Ferenc
Késmárky Zsomborné
Király Andorné
Királyné Baranyi Ágnes
Kirchmayer László
Kis Böndi Jánosné
Kis Sándorné
Kislõrincz Erika
Kiss Éva
Kiss Ferenc
Dr. Kiss Gábor
Kiss Gábor (Munk.Véd.)
Kiss Gábor 

(Felsz. és Végr. Fõo.)
Kiss Géza
Kiss Gyula
Kiss Imréné
Kiss Márta
Kiss Tünde 

(Törv. Vizsg. O.)
Kiss Tünde (IFF)
Kissné Andrusek Györgyi
Klatikruseva Mária
Klonfár Tiborné
Dr. Kocsis Zsuzsanna
Kocziszki Tamás
Koczka Zsolt
Koczkáné 

Korompay Katalin
Kókai Hajnalka
Koleszár Norbert
Koltay Péter
Komlódi László
Komlósiné Bebesi Ágnes
Konczné Borbély Borbála
Konczné 

dr. Kruták Zsuzsanna
Kondáné Szabó Gabriella
Konrádné dr. Csuga Márta

Koós Tamás
Dr. Koppányi Tibor
Kovács Alexandra
Dr. Kovács Árpád László
Kovács Csabáné
Kovács Gábor
Kovács István
Kovács Jánosné
Kovács Józsefné
Kovács Katalin
Kovács Katalin Ilona
Dr. Kovács László
Dr. Kovács Sándorné
Kovács Tamásné dr.
Kovács Tibor
Kovács Tihamérné
Kovács Viktória
Kovács Zsófia
Kovácsné 

Adorán Magdolna
Dr. Kovácsné 

dr. Lévai Ildikó
Kovácsné Kádár Erzsébet
Kováts Gáborné
Kozma Gyöngyi
König József
König Károly
Körmendi Gáborné
Köszeginé 

Pophrisztov Dimitra
Kristóf Károlyné
Kulcsár János
Kulcsár Sándorné
Kummer Zsuzsanna
Kuzmáné Barkó Marianna
Kürtös Lajos
Ladvánszky Zsolt
Lakatosné Horacsek Anna
Lakics János
Lakomcsik Marianna
Lampert Zsolt
Lánci István Lászlóné
Láng Erika
Laskay Erzsébet
László Péter
Lászlóné Kiss Gabriella
Lazákné Pál Edit
Léber Jánosné
Lemák László
Lénárt Gizella
Lengyel Zoltánné
Lengyelné Kovács Csilla
Lepsényi Mária
Limp Miklósné



336 AZ APEH VILÁGA  

Dr. Lippainé 
dr. Földesi Dalma

Loksa Emese
Lopatovszki Csaba
Lucza Vilmos
Macskásy Attiláné
Madarász Gyula
Magi Szilvia
Magyar Ilona
Magyarics Katalin
Majer Jánosné
Major József
Majorné Marton Éva
Majzik Ottilia
Málitsné Bauer Erzsébet
Dr. Malmosné 

dr. Horváth Ibolya
Mándoki Éva
Mandzák László
Márkus Elvira
Márkusné Palánki Emma
Marsi Márta
Dr. Marton Ferenc
Márton József
Mártonné 

Molnos Katalin Julianna
Marx Ferencné
Matlné Kisari Erika
Mátyásfalvi Zsuzsanna
Mayer Róbert
Mensáros Judit
Menyhárt Magdolna
Mészáros Gábor
Mészáros Géza
Mészáros Jánosné
Mészáros József
Mészáros Péter
Mészárosné Hollós Éva
Mezeiné Kézdi Beáta
Michalkó Péter
Mihucz Zoltán János
Mikusikné Dávid Éva
Miliás Józsefné
Miskolczy Zsuzsanna
Mitró Sándorné
Mnyerczán Sándor
Mogyoróné 

Fölker Piroska
Dr. Mogyorósi Mihály
Mogyorósi Tiborné
Dr. Mohai Károly
Molnár Lajos
Molnár Sándor
Molnár Vilmos

Molnárné 
dr. Gelencsér Anna

Molnárné Szabó Tünde
Mór Jenõné
Móricz Katalin
Móricz Margit
Munkácsi Zoltán
Musztrainé 

Hallgató Gabriella
Müller Györgyné
Nacsinák Brigitta
Nagy Csilla
Nagy Ernõ Géza
Nagy Éva Ildikó
Dr. Nagy Hajnalka
Dr. Nagy Imre
Nagy Istvánné
Nagy Jánosné
Nagy József
Nagy Kolozsvári Árpád
Nagy Mihály
Nagy Sándor (KTO)
Nagy Sándor (IFÜ)
Dr. Nagy Zoltán
Dr. Nagy Zsuzsanna Mária
Nagyné Bódogh Emese
Nánai Györgyné
Németh Andrea
Németh Jenõ
Némethné Gergely Ilona
Némethné 

Milisits Hajnalka
Nikovics Gábor
Novák Mária
Ódor János
Oláh József (IFÜ)
Oláh József (IFF)
Olli Lászlóné
Oncs Ilona
Dr. Opóczkiné 

Hegyi Renáta
Orosz Csaba
Ország Károlyné
Ozorai Magdolna
Õriné Bihari Viktória
Paczoltné 

Trautmann Erzsébet
Paksiné Farkas Anita
Palcsák Jánosné
Pálfalvi Ákos
Pálfi Márta
Pálfi Mihályné dr.
Pálinkó István
Paller Péter

Pálmai Gabriella
Palotai Nóra
Pánczél Magdolna
Pap Gáborné
Papp Edit
Papp Gyuláné
Pappné dr. Bõsz Csilla
Pappné Tözsér Erika
Papp-Váry Gáborné
Dr. Papuláné 

Mészáros Ágnes
Parditkáné 

Jakubovics Erzsébet
Paréj Vilmos
Péhl Lajos
Pék Rudolfné
Persik Anita
Pesák Ágnes
Pesti László
Péterné Cserni Zsuzsanna
Pethõné 

Takács Katalin Borbála
Petõ Ferenc
Petrovszki Pálné
Pilisi Gábor
Pintér Imre Géza
Pintér Norbert
Pintér Zoltán
Pintiné László Irén
Pipicz Antalné
Pogány Eörsné
Polgár Katalin
Poór Jenõ
Posta Gábor
Póta Mária
Potondiné 

dr. Varga Krisztina
Pretsner Olga
Previz Attila
Pribély Tiborné
Primusz Gábor
Prokopp Éva
Puskás Gáborné
Putnoki Gertrúd
Dr. Rácz Éva
Rácz István
Rácz Péter György
Dr. Ráczné Gönczi Éva
Rajnai Gábor
Rákos Zoltán
Rapkay Judit
Rápóti Fekete Béla
Raskó Antal
Raskó Antalné

Rédl Lászlóné
Dr. Reményi Gábor
Reskovits Ágnes
Riegerné Bulecza Éva
Roboz Péter
Rohács Zsuzsanna
Róka Istvánné
Roskó Erika
Rózsavölgyi Istvánné
Ruszkainé dr. Lázár Olga
Sáfár Jánosné
Sági György
Sándor Tibor
Sári Edit
Sárközi Gábor
Sárvári János
Schmidt István
Schönek Gabriella
Sebestyén László
Sebestyénné 

Gruber Judit Irén
Sebõk Ágnes
Selmeci Lászlóné
Selmeczi István
Seres Jánosné
Sike Olga
Simon Tamás
Simonné Simon Hajnalka
Sin Katalin
Sindler Jánosné
Sinkáné dr. Csendes Ágnes
Sipos Anikó
Sipos Péter
Skoda Tamás
Smahajcsik Józsefné
Soltész Erzsébet
Somodi Sándor
Dr. Somogyi Jánosné
Somoskõi Tamás
Sörös Géza
Sörösné Opauszki Rózsa
Spisák Veronika
Steványik Katalin
Strazicky Jánosné
Stündl Elemérné
Surányi Péterné
Dr. Susán Tünde
Süly Attiláné
Sütõ Károly
Szabó Andrea
Szabó Emma
Szabó Etelka
Szabó Ferencné
Szabó Gábor
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Szabó László
Szabó Lászlóné
Dr. Szabó Magdolna
Dr. Szabó Pál
Szabó Pál
Dr. Szabó Szilvia
Szabó Tamásné
Szabó Viktória
Szabóné 

Harmath Magdolna
Szabóné Szatmári Katalin
Szabóné Vajda Júlia
Szalai Attila
Szalai Gábor
Szalainé Galda Katalin
Szalay Gábor
Szalay György
Szántó Béla
Szántó György
Szapáryné Fürtös Judit
Száraz Tünde
Szarvas Mária
Szász László
Szász Sándor
Szatmári Erika
Szedlák Krisztina
Székelyné Prekopa Mónika
Szekeres Magdolna
Széll Zoltánné
Szemán Erzsébet
Szemerey Zsolt
Szentgyörgyi János
Szenti Románné
Szép Mária Julianna
Szigetvári Zsuzsanna

Szigligeti Éva
Szilágyi Éva
Dr. Szilágyi István
Szilágyiné Debreceni Erika
Szilágyiné dr. Baráth Sára
Szily Csaba
Szirony Erzsébet
Szívós József
Szkupien Éva
Szotkó Ferenc
Szödényi Ferencné
Szögi Tibor
Szöllõsi Istvánné
Szõllõssy Mária
Szrnkáné Jánosi Terézia
Sztrehovszki Ákos
Szûcs Ernõ Béla
Szûcs Julianna
Szûcsné Sarkady Hajnal
Szûk László
Takács János
Takács Károlyné
Tama Piroska
Tamási Kálmán
Tamássy Péter
Tamássyné 

Krkosek Katalin
Tar Gáborné
Tarnai Tamás
Tarró Violetta
Teleki Tamás
Telekné Csorba Judit
Tímár Edit
Tomanné Balogh Judit
Tóth Ágnes

Tóth Endre
Tóth Enikõ
Tóth Erika
Tóth Etelka
Tóth Gábor
Tóth Györgyné
Tóth Gyuláné
Tóth Jánosné
Tóth Judit Viktória
Tóth László
Tóth László György
Tóth Szilvia
Tóthi Edit
Tóthné Malina Erzsébet
Tóthné Reitinger Andrea
Tóvári Ferenc
Trenka Zsolt
Tunyoghy Andrea
Turcsányi Annamária
Dr. Túrós Andrásné
Udvardy Magdolna
Újhelyi László
Urbán Péter
Váczi Anikó
Vágó Imre
Vágó Károlyné
Vágvölgyi Gabriella
Valiszka Gyõzõné
Dr. Váltó Veronika
Dr. Vámosi-Nagy Szabolcs
Vándor Péter
Varga Adél
Dr. Varga Aladár
Varga István
Varga Sándor

Vargáné Halász Julianna
Dr. Vargáné Kardos Tünde
Varjú Károly
Dr. Várszeghi György
Dr. Vass Ágnes
Dr. Vasvári Csaba
Veres Katalin
Verinszky Gyula
Vértesiné Nagy Mária
Vikárius Gabriella
Viszti Istvánné
Vladár Sándorné
Völlerné Czenki Erzsébet
Võneki Józsefné
Vörös Lászlóné
Dr. Vörös Tibor
Walchné 

Kremlicska Katalin
Wax László
Winklárné Czupi Márta
Wolf Ernõ
Zágonyi Mária
Zajdó Ferenc
Dr. Zámboriné 

dr. Királdi Klára
Závorszky István
Zelei Zsolt
Zelenka Ildikó
Zsatku Józsefné
Zsérczi Géza
Zsigmond Andrea
Dr. Zsohár Istvánné
Zsolnai Józsefné
Zsolnay György
Zsutai László

2. Területi Szervek

a) fõvárosi igazgatóságok

DÉL-BUDAPESTI IGAZGATÓSÁG

Abonyi Antalné
Adorján Gábor
Adorjáni Károlyné
Ágota Sándorné
Álló Jánosné
Almásy Gézáné
Andrej Mihályné
Ankert Éva Anna
Apró Mariann
Aranyos Éva

Baboss Ildikó
Babucsik István
Bajáné Lévai Erika
Bajor Tiborné
Bajorné Aklan Julianna
Balás Istvánné
Balázs Zoltánné
Balázsi Józsefné
Balogh Katalin
Balogh Mihályné

Balogh Péter
Balogné 

Virág Helga Piroska
Bán Katalin
Bánkóczky Tiborné
Barabási Ferenc
Baraksó Gyuláné
Bárány László
Barcs Gizella Anikó
Barna Elvira

Bátky Endréné
Bene Béla
Beneschné Teleki Györgyi
Béresné Kun Julianna
Bertháné Mészáros Klára
Bezsenyi Sándor
Bezzeg Tibor
Bilinszki László
Binszkiné Feith Erika
Biró Gyuláné



Bittó Lajosné
Blénessy Albert Sándorné
Bocsi Józsefné
Boczor Péterné
Bódi Jánosné
Bódogh Lajos
Bognár Vilmos
Boka György
Bonyhádi Gáborné
Borbás Erzsébet
Borbély Julianna
Bors Pálné
Bozó Józsefné
Bozóki Andrea
Bölcsföldiné 

Drexler Katalin
Budai Ilona
Budainé Mezei Zita
Buránszki Ildikó
Busai Éva
Dr. Bükkösi Ferenc
Csabankó Miklósné
Csányi Tiborné
Cser Jenõné
Cseresznye József
Csiba László
Csingerné Spanyor Ágota
Csomor Gáborné
Csõvári Lászlóné
Czifra Imréné
Czigler Istvánné
Czudorné 

Lõrincz Magdolna
Dankóné Gáspár Ágnes
Dr. Daragó Tibor

Sándorné
Dárdainé Darvas Adrienne
Deák László
Defent Ildikó
Deliné Adamik Szilvia
Demeter Gyöngyi
Dér Ferencné
Dienes Józsefné
Dióssy Gábor

Szabolcsné
Dobrocsi Ferencné
Dudásné Vancza Ibolya
Dukitsné 

Duzmath Zsuzsanna
Éles Gábor
Erdélyi Katalin
Erdélyi Lászlóné
Erdõs Eszter
Eszterle Ferencné

Fábry András
Farkas Árpádné
Farkas Ferencné
Farkas István Lajosné
Farkas Sándorné
Fazekasné Sõti Mária
Fejér Sándorné
Fejes Péterné
Fekete Andrea
Fekete Bálintné
Fekete Ferencné
Fekete Tamásné
Dr. Fényes Éva Viktória
Ferenczi Andrásné
Ficsor Sándorné
Fischhof Imréné
Fodor Imréné
Földvári Zsuzsanna
Gaál Edit
Gaál Miklós
Gálné Pál Zsuzsanna
Gáspárné Bayer Betti
Gáspárné Herr Mária
Géczi Ferenc
Gergely Tiborné
Gili Anna
Gollitzné Baffi Rózsa
Gombár Zsuzsanna
Gordonné Pap Éva
Guba Krisztina
Gula Jánosné
Gulyás Beatrix
Gutai László
Gyarmatiné Illés Andrea
Gyebnár Enikõ
Gyõriné Tóth Andrea
Gyulai János
Gyurinné Hamala Anita
Hajdu Kornélia
Halászné Hermán Valéria
Hanák János
Harazin Miklós
Haszonics Imréné
Haszonits Éva Mária
Héder Györgyné
Hegedüs Árpádné
Hegedûs Ilona
Héger Mátyás
Hegyi Vilmos
Heilingbrunnerné 

Nagy Eszter
Heinrich János
Hess Irén
Hesz Károlyné

Hetényi Miklós
Hidegkuti Márton
Hidegkutiné Szabó Edit
Holcsik István
Horányi Miklósné
Horváth Edit Julianna
Horváth Erika
Horváth Gáborné
Horváth István
Horváth Lászlóné
Horváth Mária
Horváth Zoltánné
Hozánk Krisztina
Huber Tamásné
Hujberné 

Schreiber Beáta
Hum Veronika
Hutterné Ferencz Edit
Igaz Sándorné
Ivancsó Krisztina
Izinger Gyuláné
Joó Lászlóné
Juhász Attiláné
Juhász Istvánné
Juhász Timea
Káli Sándorné
Kamburov Tivadarné
Kanyik János
Karvaly Tiborné
Kecskeméti László
Kelemen Ida
Kertes Attila
Kincses Jánosné
Kira Sándorné
Király Zsuzsanna
Kirtyán Gabriella
Kis József
Kis Zsuzsanna
Kiss Ilona
Kiss Jánosné
Kiss Lászlóné
Kissné Bödõ Szilvia
Kissné Deák Ildikó
Dr. Knapp Józsefné
Knolmajer Gézáné
Kolozsi István
Koltai Gyuláné
Kónya Antal
Kornis Tamás
Kosik Ferencné
Kovács Ferencné
Kovács Gáborné
Kovács Istvánné 

(Szem. Fõo.)

Kovács Istvánné 
(Társas Váll. Ell. 4.o.)

Kovács Józsefné
Kovács Krisztina

Zsuzsanna
Kovács László
Kovács Márta
Kovács Mónika
Kovács Péterné
Kovácsik Márta
Kovácsné Geleta Judit
Kovácsné Kiss Andrea
Kozma Andrásné
Kökönyei Tiborné
Körözsi Éva
Kõvári Lászlóné
Kremeny Tamásné
Külits Etel Anna
Laczó Istvánné
Ladócsi Sándorné
Láng Edina
László Ferencné
Lászlóné 

Orosz Krisztina Tímea
Legozáné 

Bobák Annamária
Lénárd Istvánné
Lengyel Sándorné
Lesti Bertalanné
Libik Tivadarné
Limbainé Lukácsi Tünde
Lipóth Gyuláné
Lovászné Faludi Olga
Lõrinczi Lajosné
Lukácsiné Farkas Erika
Lusták Györgyné
Mácsik Béláné
Magyar Katalin
Magyarné Nagy Anna
Majkóné 

Sümeghy Márta
Majoros Istvánné
Mák Mónika
Maller Nándorné
Marancsics Lajosné
Margit Rozália
Mari Zsuzsanna
Márkus Emõke
Martinák Ferencné
Marton Éva
Márton Istvánné
Márton Rozália
Máté Tibor
Megyeri Krisztina
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Mészáros Ágnes
Mészáros Andrea
Mészáros Edina
Mészáros Lászlóné
Mészárosné 

Gurzó Gabriella
Mészárosné Illés Erzsébet
Metzker Ferenc
Mezõsi Tamás
Mialovich László
Mihajlo Hedvig
Misákné Kármán Mária
Misutka Katalin
Móczár Ildikó
Mogyorósi Attila
Molnár Balázs
Molnár Csaba
Molnár Gáborné
Molnár Istvánné
Molnár Lászlóné
Molnárné 

Stang Magdolna
Móra Istvánné
Móricz Józsefné
Dr. Mpiima Georgené
Muraközyné Baróti Judit
Nagy Anikó
Nagy Gáborné
Nagy Györgyné 

Szabó Krisztina
Nagy Imre
Nagy Imréné
Nagy Ivánné
Nagy Jánosné
Nagy József
Nagy Tamás
Nagy Zoltán
Nagyhajú Béláné
Nagyné Csirmaz Emõke
Nagyné Drabbant Irén
Nagyné 

Losonczy Adrienn
Dr. Nemes Istvánné
Nemes Zoltán
Németh Erzsébet
Németh Györgyné
Dr. Németh István
Németh István
Németh Károlyné 

(Adóalany I. o. )
Németh Károlyné 

(Társas Váll. Ell. II. Fõo.)
Németh Miklósné
Németh Mónika

Németh Tamásné
Némethné Földi Rózsa
Neumann Lõrincné
Novák Józsefné
Nyágainé 

Herczegh Gabriella
Nyilas Istvánné
Nyírõ Endre
Oláh Krisztina
Dr. Orbán Ildikó
Dr. Orgován István
Orosz Józsefné
Osváth Márta
Pajor Mária
Palasics Tibor
Pálinkás Miklósné
Pálné Tóth Bernadette
Pángyánszkiné 

Trybon Erzsébet
Papp Józsefné
Papp Károlyné
Pappné 

Dölles Mária Irén
Pataki Béláné
Pécz Pál
Péli Ingrid
Pelsõczi Józsefné
Pencz József
Pere Tünde
Péter Gáborné
Petik Istvánné
Petromán Erzsébet
Petrovics Mária
Pintér Klára
Pintérné 

Dzurják Margit
Pócsiné Egri Szilvia
Polákovics Izabella
Polgár Péter
Poloni Zsuzsanna
Polszter Józsefné
Pozsonyi Mária
Pölös Éva
Purigracski Attila
Pusztainé Lukács Edit
Rab Antal Mihály
Rácz Eszter
Rácz Istvánné
Rapi Istvánné
Rátkainé Ferenczi Éva
Régeisz Antal
Reiland Ferenc
Reiner Károlyné
Réz Jánosné

Ridély Péter
Rostás Mária
Rózsa Benedekné
Rubinstein Katalin
Ruska Józsefné
Rusznyák Matild
Salamonné Tanner Judit
Salyámosyné 

Pajtók Ildikó
Sárközi Györgyi
Sárközy Gyula
Sárközy Kiss Józsefné
Sashegyi Lászlóné
Schmidt Béláné
Schwetz László
Sinka Lászlóné
Sipos Éva
Siroki László
Skripeczné Szabó Erzsébet
Soltész Józsefné
Soltész Tünde
Somogyi Zoltánné
Sóti Pálné
Suba Tiborné
Surányiné 

Horváth Erzsébet
Susorányi Tünde
Süle Lászlóné 

Lukácsi Mária
Szabó Andrásné
Szabó Andrea
Dr. Szabó Erika
Szabó Györgyné
Szabó Józsefné

(Hátralékkezelés II. o.)
Szabó Józsefné (Irattár)
Szabó Miklósné
Szabó Zoltánné
Szabóné 

Becker Julianna
Szalai Nándorné
Szatmári Zoltánné
Szekerczés Sándorné
Dr. Széll Andrásné
Szente Varga András
Szentgyörgyi Józsefné
Szentkirályiné 

Farsang Erzsébet
Szentner Gyuláné
Szép Gézáné
Szepeshelyi János
Szigetiné 

Orgoványi Julianna
Szilágyi Imréné

Szilágyi Magdolna
Szögedi Enikõ
Szögedi Katalin
Szõke Istvánné
Szõke Józsefné
Szûcs Györgyné
Szûcs Lászlóné
Takács Istvánné
Takács János
Takács Jánosné
Takács Klára
Tamás János
Tarján Zoltánné
Tenyeiné Vadász Irén
Tézsla Erika
Tobak Ferencné
Tóbi Krisztina
Tomor Piroska
Torma-Papp Ibolya
Tóth Ferencné 

Tóth Anna
Tóth János
Tóth Józsefné
Tóth Márton Tiborné
Tóthné Koncz Magdolna
Török Gáborné
Trázsi Jánosné
Tulipán Mihály
Tunyogi Károly
Turcsánné 

Bógyis Katalin
Ujváryné Cirkos Edina
Vajas Istvánné
Vajda Teodóra
Vakulya Józsefné
Vámosné Farkas Ida
Vancsura Péterné
Varga Ágnes
Varga Éva
Varga Katalin
Varján Jánosné
Varjú Károlyné
Varsányi Árpádné
Vaskó Andrásné
Vassné Halmai Anikó
Virág Rozália
Virágh Józsefné
Völgyiné Trási Mária
Zeller Jánosné
Zemmel Andrásné
Zsankó Péter
Zsidlai Istvánné
Zsila József
Zsolnai Lászlóné



Aczél Veronika
Aczél Zoltán
Adorjánné Borsi Judit
Ágh Árpádné
Albert Erzsébet
Angelmayerné 

Préner Erzsébet
Angyalosy Rudolfné
Árpás Sándor
Baghiné 

Kovács Dalma Éva
Bajmóci Tivadar
Bakró Nagy Gáborné
Bálint Józsefné
Balogh Csaba
Bán György
Báncs Lajosné
Bándyné 

dr. Fodor Valéria
Banitz Róbert
Barna Szilvia
Bédyné 

Szelényi Magdolna
Szabó Csilla
Bereczki Ágnes Zsófia
Berghammerné Bauer Judit
Bernát István
Bertáné Reitz Anna
Bíbor Lajosné
Bige Gézáné
Bilicskáné 

Hajmási Rozália
Bimbó Józsefné
Bíró Attiláné
Bódi Gabriella
Bodnár József
Bodorné Bajzáth Ágnes
Bogdán Katalin
Dr. Bognár Péter
Bojtár Józsefné
Borbásné 

Kerényi Krisztina
Boros Károly
Botka Hilda
Botos Jánosné
Broda Mónika
Burda Istvánné
Csaba Emese Katalin
Csákvári Attila
Császi Ildikó
Csatáry Dezsõ
Csáti Andrásné

Csató Márta
Cseh György
Csemerné Krizsán Katalin
Csényi Sándorné
Csikósné Raster Ilona
Csorba Zsuzsanna
Czinkotszky Istvánné
Czuppon György
Dani Jánosné
Dani Lászlóné
Dávid Zoltán
Dévényi Lajosné
Dick Jánosné
Diószeghy Zoltánné
Dobrai Béla
Dóka Imre
Dolnay Ottó Tamásné dr.
Dombi Károlyné
Dubecz Jánosné
Dudás Lászlóné
Egriné Király Edith
Elek László
Endrõdi Gáborné
Erdei Józsefné
Erdélyi Katalin
Erdélyi Viktória
Falvai Józsefné
Farcsádi Olivér
Fejes Zoltánné
Fekete Béláné
Feketéné Tóth Ágnes
Fellner Györgyi
Ferenczy Ágnes
Filep Zsuzsanna
Forgó Mária Magdolna
Füle Ferenc
Dr. Fülöp Gellért
Fülöp Jánosné
Gábriel Tibor
Gadácsy Miklósné
Gajzágóné 

Csikós Marianna
Gál Lászlóné
Galambos Istvánné
Galbavy Zoltánné
Gálcsikné Kovács Erika
Galgóczi Sándorné
Gali Sándorné
Garamvölgyi Éva
Garancsi Ottó
Gárdosi Krisztina
Gáspár István

Gáspár Pálné
Gazdag Béla
Gazsiné Deé Márta
Ghyczyné Blum Márta
Gizur Tiborné
Göbl Róbert
Gurubi Viktorné
Gyarmatiné 

Fecske Gizella
Gyõr Andrea
Györffiné Dobos Gabriella
Gyõrvári György
Gyulai Sándor
Gyurnik Györgyné
Hajdu Ida
Hajdu Ilona
Hámory Csaba
Hanfeldt Lajosné
Hartai Andrásné
Hegedüs Györgyné
Hegedûs Sándor
Hegedûs Sándorné
Hegyi Éva
Herbák Judit
Herczegh Zsolt
Herédi Zsolt
Hódossy József
Holló Pál Károly
Hollósi Károlyné
Hollósi Zsuzsanna
Hollossi Sándor
Horányi Mária
Dr. Hornischné 

Tóth Gabriella
Horváth Gábor
Horváth Henriette
Horváth Ildikó
Dr. Horváth Ilona
Horváth Mariann
Horváth Miklós
Horváth Tamásné
Hrtyan Pál
Hufnagel László Tibor
Huller Zoltánné
Huszár Erika
Hutter Zsuzsanna
Ibrahem Margit
István Kálmánné
Iván Mónika
Jaczura Lászlóné
Jakab Krisztina
Jakubovich Zsolt

Jencsák Attiláné
Jónás Csaba
Jóni Dezsõné
Juhász Lajosné
Juhászné 

Munkácsi Anikó
Juhászné Vékony Márta
Juttasi Gabriella
Kacz Attila
Kada Jenõ
Kajári Jánosné
Kaldenekker Attila
Dr. Kali Zsuzsanna
Kálócz Erika
Kápolnási Julianna Ibolya
Kempf Szilvia
Kenyér István 
Kertész Edit
Kertész Krisztina
Kigyósi Brigitta
Király Károlyné
Kirsch Béláné
Kisháziné Kepler Ilona
Kiss Antal
Kiss Attila Szilveszterné
Kiss Éva
Kiss Jánosné
Kissné Bonivárt Judit
Kissné Horváth Júlia
Kissné Lakatos Katalin
Kissné Minkó Erzsébet
Kóczé Julianna
Komor Istvánné
Koncz Attila
Kontháné Vörös Ágnes
Kónyi Lászlóné
Korn Györgyi
Kornis Tamás
Kovács Katalin
Kovács Lajosné
Kovács László
Kovács Péter
Kovács Zsuzsanna
Kovácsné Tóth Margit
Kováts Gertrúd
Kökény Dénes
Kõrösi Anna
Kõszegi Gáborné
Kõvári Istvánné
Kövérné Somossy Margit
Kövesi Imréné
Kristóffy Zoltánné
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Kulcsár Péter
Kurucz Ilona
Kürti Józsefné
Lakatos Beatrix
Lakatos Béláné
Lakatos Károlyné
Lakatosné Szathmáry Olga
Lakó Mihályné 

Ötvös Ildikó
Láng István
Lapusnyik Judit
Dr. Lassányi Gábor
Dr. László Andrea
László Sándorné
László Zsoltné
Lattmann Lászlóné
Lekly Sándorné
Lipták János
Locskai Gyõzõné
Lovas Gáspárné
Lovasné Kuti Magdolna
Lõrincz Ferencné
Lukács Vilmosné
Lukácsovics Géza
Maczó János
Madacsay Örsné
Madarász Károlyné
Maday Lászlóné
Dr. Magyarné 

Fülöp Zsuzsanna
Majorné Lapos Ilona
Maloschik Róbertné
Margitay Marianna
Markó Zsuzsanna
Mayer Andrásné
Megyeriné 

Sellyei Erzsébet
Megyesiné Kóti Éva
Melcher Magdolna
Mester Zoltánné
Mészáros Éva
Mészáros Krisztina
Meszlényiné Zelei Mária
Mezõfi Tiborné
Mikus Gabriella Erzsébet
Mlinárcsik Lászlóné
Mocsárné 

Molnár Ibolya
Mokánczki Jánosné
Molnár Krisztina
Molnárné Landa Judit
Mondokné Ecseri Erika

Murányiné 
Mészáros Júlia

Nádudvari Ervinné
Nádudvari István
Nagy Andrásné
Nagy Emese
Nagy Gábor
Nagy Györgyné
Nagy Imola
Nagy Istvánné 

(Bevall. Fõo.)
Nagy Istvánné 

(Ügyiratk. Fõo.)
Nagy Jánosné 

(Adóalany. Fõo.)
Nagy Jánosné 

(Felsz. Fõo.)
Nagy Sándor
Nagyné Orbán Márta
Negyeliczki Tamásné
Németh Attiláné
Németh István Gyula
Németh Lajos
Németh Marianna
Némethyné 

Varga Hortenzia
Nyisztor Lászlóné
Oláhné Horváth Irén
Onodi Tibor Gábor
Oraveczné Látos Judit
Orosz Gáborné
Oszlányi Erzsébet
Oszter Józsefné
Oszvald Ignác
Óváry Gábor
Papp László
Pattke Mária
Pavlova Helena
Peringerné Gombos Rita
Péter Ildikó
Petõhné Simon Tünde
Pick Róbert
Pinkéné Nagy Ágnes
Pinkéné Peres Katalin
Pintér Pálné
Pintér Sándorné
Potencsik Gáborné
Pörge Béla
Puskásné Wimmi Andrea
Radvánszki Ilona
Rasch Jánosné
Sánta János

Sári Imre
Sárköziné Füzy Klára
Sasváriné 

Egresi Krisztina
Seres Károlyné
Simon Gabriella
Simon Imre
Sinkovics Ildikó
Sipos Kinga
Siska Istvánné
Sivó Gyula
Solymosi Lajosné
Solymosi Zoltán
Sotus József
Srankóné Tóth Tünde
Stefán Rita Csilla
Stefanecz Jenõné
Svidró István
Szabó Erzsébet
Szabó Gyuláné
Szabó János
Szabó József
Szabó Józsefné
Szabó Krisztina
Szabó Péterné
Szabóné Kiss Anna
Szabóné Kovács Ilona
Szakács Orsolya
Szakáts Andrea
Szalainé Hegedüs Erzsébet
Szántay István
Szarka Károlyné
Szathmáry Árpád
Szatmári Sándorné
Szécsi József
Szederháti Anita
Széles Imre
Szetyán Gabriella
Szilágyi Erzsébet
Szlávikné Deres Emese
Szloboda Zsuzsanna
Szluka Imréné
Szombathyné 

Nagy Zsuzsanna
Szõregi Istvánné
Szuchyné Kaposi Margit
Szurdokiné Bazsó Erzsébet
Szûcs Györgyné
Taraj György
Tárnokné 

Balatoni Gabriella
Tiboldi Lászlóné

Tiringer Attila
Tokár Józsefné
Toma Anna
Tornai László
Tóth Ágnes
Tóth Ildikó
Tóth Károlyné
Tóth Klára
Tóthné Deák Mária
Tökés Sándor
Török Sarolta
Török Valéria
Trappné 

Lukácsi Zsuzsanna
Turcsán Lászlóné
Turóczi Attiláné
Turzó Károlyné
Ujvári Jánosné
Vágányné 

Somodi Annamária
Vámos László
Vanko Judit
Varga Gyõzõné
Várhegyi Tibor
Vári Jánosné
Veres Lajosné
Veresné Csõre Ibolya
Veress László
Verseczkiné 

Marcsó Erzsébet
Veszelik Sándor
Vezsenyi Gyuláné
Viczián Jánosné
Vida Lászlóné
Vida Róbertné
Vidó Tamás
Vörösné Forstner Mária
Dr. Wagner István
Weisz Judit
Weisz Mária
Werner Jánosné
Wilczekné 

dr. Ponty Ilona
Windháger Lászlóné
Wojtekovits István
Zankóné 

Magyari Veronika
Zsidek Gyula
Zsilinszkyné 

Tollas Tímea
Zsoldosné 

Szabó Anna Mária



Ágfay Endre
Akale-Hegedûs Diána
Alex Györgyné
Amler Ágnes
Andrásiné Ditchen Erika
Angyal Gyuláné
Bakonyi Attila
Balázs Ildikó
Balázs Jánosné

(F. Számlak. Fõo.)
Balázs Jánosné

(Ügyiratk. Fõo.)
Balázs Józsefné
Bali Gyõzõné
Bálint Ferenc
Bálint György
Bálint Imréné
Bálint József János
Dr. Balló Brigitta
Balog Lajosné
Baloghné 

Gyurgyik Gabriella
Baranyai Anikó
Dr. Barna Imre
Bazsik Ildikó
Benedek Mónika
Berán Ervinné
Berzsenyi Istvánné
Bese Gyula
Beslényi Kálmán
Blahó Géza
Bódi Lászlóné
Bodzai Árpádné
Bognár Lidia
Bóka Erzsébet
Bõtiné Pataki Klára
Brandenburg Gyuláné
Britt Lajosné
Bulátkó Erzsébet
Chemez Dénes
Chovánné Szokodi Márta
Csekõ Béla
Cser Ágnes
Cserfalviné 

Kelemen Zsuzsanna
Cseszla Józsefné
Csikósné Póké Györgyi
Csubra Jánosné
Csütörtöki Attiláné
Czakó Erzsébet
Czékmányné Brém Mária
Czifra Zsófia

Czollner Imréné
Daherné Selmeczy Réka
Deli Gáborné
Demeter Lászlóné
Diósiné Szabó Ágnes
Diószeghy János
Dobos Gézáné
Dócsné Kasza Ilona
Dókáné Csermely Nóra
Donaberger Valéria
Dr. Dürr Sándorné
Eleftheriades Petrosné
Erdei Irma
Farkas Gábor
Fehérkutiné Gellért Ibolya
Feld Ferencné
Dr. Fenyõfalvi György
Fenyvesvölgyi Lászlóné
Ferencz Beáta
Ferenczi András
Fityus Éva
Fornet László
Földvári Györgyné
Francovszki Istvánné
Frank Józsefné
Fülöp Gyöngyi
Fülöpné Melis Zsuzsanna
Füzesy Roland
Gaál Elekné
Gál József Csaba
Gáll Miklósné
Garbóci Éva
Gassné dr. Radó Katalin
Gazsó Szilárdné
Gellértné Zombori Krisztina
Godó Dezsõné
Gondáné Lautner Ibolya
Görögné Nyeste Zsuzsanna
Götz Istvánné
Gulyás Józsefné
Gyarmatiné Sas Anikó
Gyenese Lajos
Gyõrfi Károlyné
Gyõri Gyuláné
Györök Györgyné
Hajgatóné Palócz Katalin
Halasi Julianna
Halbritter Ferencné
Hangya Józsefné
Harka József
Hegyes Tiborné
Heisler Ferencné

Héjjáné Toldi Anna
Hekman Lászlóné
Heves Zoltánné
Homoki Lászlóné
Hornyákné Horváth Anikó
Hornyik Erika
Horváth Erzsébet
Horváth Ferenc
Horváth Ferencné
Horváth Ilona
Horváthné 

Mészáros Zsuzsanna
Huják Zoltán Ervin
Dr. Hujbert Anna
Dr. Huszár András
Huszár János
Huszka Mihályné
Iczés Krisztina
Iványi Ilona
Jagasics Jozefin
Jánosi Lászlóné
Jenei Lászlóné
Jobbágy Katalin
Jósvai Bálintné
Juráné Léber Ágnes
Kaczor Gyuláné
Kalcsevszki Györgyné
Kállai Irma
Kalmár Péterné
Kalocsáné Forró Judit
Kanizsai Lászlóné
Kárász István
Kardos Ágnes
Kárpáti Gabriella
Katona Mária
Kelemen Zoltánné
Képes Pálné
Kerestély Márta
Kertai Ede Béla
Kis Jánosné
Kis Marianna
Kis Zoltánné
Kisházi Kálmán
Kiss Györgyné
Kiss János
Kiss Lászlóné
Klihó Lászlóné
Klungné Székács Krisztina
Kocsák Istvánné
Kocsis Imréné
Dr. Kocsis Julianna
Kogler Ilona

Kollárovics Éva
Komlós Péterné
Konda Andrea
Konda Nándor
Konda Tamás
Kondor József
Koós Lászlóné
Koósné Laczkovics Ildikó
Korbélyi Ildikó
Kosztyán László
Kovács Ágnes
Kovács Farkas Béláné
Kovács Ildikó
Kovács Tímea
Kovács Zoltánné
Kovács Zsolt
Kovácsics István
Kovácsné 

Mészáros Gyöngyi
Kovalcsik Zoltánné
Kováts Béla
Kováts Béláné
Körmendy Gáborné
Kõszegi Lászlóné
Kránik Csabáné
Krasznay Krisztina
Kuglics Ferencné
Kui Vilmosné
Kulcsárné Velencei Erzsébet
Laczonyi László
Lajtainé Szabó Adél
Lakatos Györgyné
Lázárné Barna Gizella
Léder Gizella
Leskóné Dankó Ildikó
Lévai Lászlóné
Lévai Tamás
Lõdi Bálintné
Lukácsné Müncz Mária
Magó Károlyné
Magyar Katalin
Magyarné Fridrik Márta
Maldrik Andrea
Malomi-Kovácsné

Sinkovits Andrea
Malus Istvánné
Marancsics Lajos
Márta Edit
Márton Józsefné
Mátyus Ferencné
Mayer Aliz
Méhész Lászlóné
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KELET-BUDAPESTI IGAZGATÓSÁG
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Melich Ernõ
Melicher Mihályné
Menszátor Héresz Attila
Mérõ György
Mészáros Tiborné
Mihály Katalin
Minkó Ferenc
Mitruska Jánosné
Mónusné 

Sokorai Annamária
Mosonyiné Nemes

Annamária
Mózes Jánosné
Nabilek Simon
Nagy Anikó
Nagy Anna Katalin
Nagy György Ferencné
Nagy Imréné
Nagy Lajosné
Nagy Lászlóné
Dr. Nagy Péterné
Nagy Sándorné
Nagyné Tamási Zsuzsanna
Nedeczky Lászlóné
Nemcsényi Zoltánné
Nemes Zoltánné
Németh Istvánné
Németh Józsefné
Némethné Szeder Emilia
Novák Ferencné
Novák István
Novákné Hüttner Ildikó
Nyergesné Csáki Mária
Oelschleger Éva
Oláh Imréné
Osztraticzki Erzsébet
Õzéné Herkó Csilla
Palaga Lászlóné
Palotainé Szántó Ágnes
Papp Andrásné
Dr. Pásztor Krisztina
Pátrikné Ternai Zsuzsanna
Péchy Tamásné

Péntek Szabolcs
Pestalits Györgyné
Dr. Péter Beatrix
Péter Éva
Petõné 

Neumann Gabriella
Piláthné Konrády Ilona
Pillárz Tiborné
Piller Ferenc
Pintér Jenõ
Pintér Judit Laura
Piri Istvánné
Plóder Jánosné
Dr. Prokajné 

dr. Mozga Ágnes
Rabatáné 

Gyõri Julianna Szilvia
Rácz Ferencné
Ráczkövi Sándorné
Radnai György
Radványi-Nagy Katalin
Rafael István
Reiland Ferencné
Réthy Tamásné
Róna Péter
Rosta László
Rozsnyai Györgyné
Dr. Rudolfné 

Negyelszki Marianna
Sáfrányné Czeglédi Katalin
Sági-Kiss Zsuzsanna
Sándor Endre
Sándor Terézia
Dr. Sas Gyula Dezsõ
Scherer Adrienne
Schreiter Nándorné
Serényi Tibor
Simon István
Simonné Oroszi Ágota
Dr. Sinka Lászlóné
Sinkó Mária
Sipos György
Sipos Ildikó

Soltész Otília
Sólyom Magdolna
Sommer Vilmosné
Somogyiné Vargha Viktória
Spreitzerné Puska Klára
Svirzsovics Károlyné
Szabó Csegõ Lászlóné
Szabó Ferenc Antal
Szabó Jánosné
Szabó Károly
Szabó Lajosné
Szabó Mihályné
Szabóné 

Mészáros Zsuzsanna
Szászné Hollósi Mária
Szebelédiné Tóth Valéria
Szeitl Mónika
Dr. Székely Péterné
Szemõk Anita
Szentistváni Sándorné
Szépné Dénes Anna
Szigetiné 

Szerencs Zsuzsanna
Szilágyi Andrea
Szilágyi Erzsébet
Dr. Szirtes Györgyné
Szolomajer Jánosné
Szöllösi Erzsébet
Szûcs Ildikó
Szûcs József
Szûcs Rezsõné
Szûcs Zsolt
Tabi Hajnalka
Takács László
Talabér Ferencné
Tamásné Bakos Erzsébet
Tandi Sándorné
Tarr Éva
Tatár Mihályné
Tauszné Borsi Marianna
Telek Attiláné
Teller Judit
Teszár Józsefné

Tóth Bagi Szilvia
Tóth Ferencné
Tóth Istvánné
Tóth Melinda
Tóth Zoltánné
Tóthné Óváry Marianna
Tóthné Sedon Margit
Tóthné Szuchy Katalin
Tunyoginé Mágori Klára
Uj Béláné
Újvári Zsuzsanna
Urkon Imre
Váczi Elemérné
Dr. Vadkerti Abigél
Vágási Lászlóné
Dr. Varga Andrea
Varga Béláné
Varga Ildikó
Varga Jánosné
Varga Katalin
Varga Sándor
Varga Tamásné
Vargha Andrásné
Vassné Hegedûs Zsuzsanna
Vecseyné Jakus Ildikó
Végh Magdolna
Végh Tamásné
Verõcei László
Vértesiné Juhász Ibolya
Viczián Ágnes
Vincze Eszter
Vira Sándor
Virágné Balogh Ildikó
Viszló Ildikó
Vízer Pál Zoltánné
Werlein Ferencné
Wilhelem Istvánné
Zakhar Jánosné
Zalay Alice
Zelina Tamás
Zentai Györgyné
Zsebeházi Jenõ
Zsichla Mihályné

PEST MEGYEI ÉS FÕVÁROSI KIEMELT ADÓZÓK IGAZGATÓSÁGA

Babó Istvánné
Bányainé Bángi Helga
Barna Gizella
Bertáné 

Tengerdi Zsuzsanna
Birtalan Józsefné
Bogdán Istvánné

Breitner Józsefné
Csentericz Kornél
Dr. Cser Róbert
Csonkáné Fehér Erzsébet
Dér Gézáné
Fabu Ágnes
Farkas Mihályné

Fehérváry Miklósné
Gacsályiné 

Gombás Éva
Dr. Gajzágó Adrienne
Gál Katalin
Ganterné Bíró Veronika
Gebri Erika

Gólya Péterné
Gyenes Alexandra
Hajagos Antalné
Hajcserné Simon Mária
Hárshegyi László
Hódiné Kalmár Éva
Hrívó Éva
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Izsák Péter
Kaiser Tamásné
Kársai Andrásné
Kedves Lászlóné
Dr. Kelemenné 

dr. Konkoly-Thege Lilla
Kertész Péterné
Kis Csongor
Kiss Elekné
Kovácsné 

Kádár Enikõ
Lakos Zoltán

László Kálmán
Lévay Antal
Makai Zsuzsanna
Mártonné Kormos Mária
Mezõ Jánosné
Dr. Michelisz Annamária
Moór Dávidné
Nagy József
Németh János
Pánczélné Viboch Éva
Pataky Ildikó
Pólyáné Schmidt Anna

Primné Pecznik Anna
Réfi Anikó
Riczkóné Mészáros Mária
Schvéger Károlyné
Sebestyén Istvánné
Dr. Solti József
Dr. Somos Katalin
Dr. Sótonyi Zsuzsanna
Szabados Ferencné
Szabados Gáborné
Szabóné Csonka Katalin
Szabóné dr. Drobny Mária

Szatmári Istvánné
Szûcsné Fábián Éva
Takács Edit
Tindlerné Baji Ildikó
Vancsura Lászlóné
Varga Józsefné
Vargáné Kerezsi Éva
Vattayné 

Molnár Judit
Weglárz Péterné
Zathureczkyné 

Szabó Györgyi

b) megyei igazgatóságok

BARANYA MEGYEI IGAZGATÓSÁG

Ács Ivett
Akácsosné 

Gudmann Gabriella
Angyalné Koszorús Ibolya
Árvay Ilona
Dr. Auth Mária
Balázs Györgyné
Balázsné Terjék Orsolya
Ballóné Márkus Edit
Bánáti Helga
Beke Ibolya
Bercsényi Miklós Csaba
Berkiné Odrobina Eszter
Besenczi József
Bilonka Árpádné dr. 
Bíró Margit
Boczné Fülöp Kornélia
Bojásné Marton Tímea
Borbás Anikó
Borbélyné Fogt Zsuzsanna
Borosné Viszmeg Éva
Bulszné Mágocsi Erika
Burgmann György
Cser Istvánné
Dankáné Hoffer Médea
Dirner Miklós
Dirnerné 

dr. Szotáczky Eszter
Dittrich Istvánné
Dobos Ágnes
Dobos Zoltánné
Dobszai Gyuláné
Emesz Béla
Dr. Eördögh István
Éváné dr. Kamarás Zsófia

Faludy Györgyi
Fatáné Ludvig Tímea
Fleischmann Helga
Friedrich Józsefné
Füredi István
Füzi István
Gábriel Mária
Gecséné Borbás Ilona
Gedeon Edina
Gédert Katalin
Gellér István
Geréné Kuti Judit
Geresics Gyuláné
Goldbergné Barát Krisztina
Grósz Jánosné
Güldnerné Kováts Erna
Gyimesi Ferencné
Gyõrfi Zoltán
Gyurisa Krisztina
Hagyó Árpád
Halas Eszter
Halmai Róbert
Harka Zoltán
Hébert Ilona Sára
Hegyaljainé Horváth Erika
Heid Ferencné
Heid Tamás
Héjas Éva
Hepp Gyuláné
Herczeg Éva
Herczné 

Horváth Zsuzsanna
Hermann Ferencné
Hermann Ilona
Hetsch Zoltán

Hidas Anikó
Hofmann Lászlóné
Hollóváriné 

Susnyovics Mónika
Huber Éva
Inkeller Jenõné
Járó József
Jéhnné 

Rauschenberger Mónika
Kálmán Pál
Kaposi János
Dr. Karlovics Nicolette
Dr. Kelemen István
Kelemen Lajosné
Kémeri Lajosné
Dr. Kerécz Zita
Keresztes Hortenzia
Kesjár János
Kiss Ferenc
Kiss Istvánné
Dr. Kiss Veronika
Klingl Ilona
Kocsonya Jenõ
Kolerikné Sértõ Zsuzsanna
Kollár Orsolya
Komár Lajos
Komárné Szabó Klára
Dr. Kondákorné Litz Irma
Kormányné 

dr. Ambrus Erzsébet
Korsósné Hesz Anita
Kovács János Zoltánné
Kozma Eszter
Kõvágó Gabriella
Kõvágóné Csorosz Ildikó

Krizbai Lászlóné
Latorovszkyné Kótay Zita
Légrádi Lajosné
Lippai Tibor
Lippay Melinda
Lorencz Jánosné
Luliák Gáborné
Makkai Balázs
Makkainé 

Mazug Bernadett
Martina Józsefné
Dr. Martinovics Zsuzsanna
Mateszné 

dr. Bachmayer Anita
Mazug Tamás
Mezei Csabáné
Mihály Ferencné
Molnárné 

Labdavszki Anita Helga
Mucsi Ferencné dr. 
Müller Sándorné 
Dr. Nagy Márta
Nagypál Gáborné
Nagypál Imre
Nellerné Takács Angyalka
Dr. Németh Edina
Németh Gézáné
Németh Ildikó
Németh Józsefné
Õri Tamás
Pálosiné dr. Józsa Éva
Palotás Emõke
Páncsics Zoltán
Papp Tiborné
Pécsi Sándorné
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Pimmer Péter
Pintér István
Piskó Zoltánné
Plotár Gyöngyi
Polónyi Gyula
Pozsárkó Péter
Pozsonyi Lóránt
Rajna Gabriella
Rauschenberger Erika
Rónai Zsuzsanna
Rózsa Ibolya
Sághy Andrásné
Sákán Emilné
Sándor Judit
Sári Ilona
Schéderné Vízi Olívia
Schmidtné 

dr. Lévai Magdolna
Sifter Tiborné

Simon Gábor Béláné
Dr. Somogyi Béláné
Sóváriné Nyúl Szilvia
Spolár Judit
Stahlné Keserû Mónika
Stefán Gábor
Studerné Deixler Andrea
Szabó Ilona
Dr. Szabó István
Szabó Lászlóné dr.
Szabóné dr. Knipl Katalin
Szabóné 

Hortobágyi Piroska
Szakácsné Plasz Mária
Szegleti Gábor
Szegõ Zsomborné
Szilovics Imréné
Szokodiné 

Garamvári Judit

Szóvári Nóra
Szõke Mónika
Szûcs Roland
Szücs Simonné
Dr. Takács István
Takács Károlyné
Takácsné Tantos Beatrix
Tátrai Mónika
Temes Miklós
Terneczné Herczl Gabriella
Tibor László
Tomboryné Csirke Renáta
Tóth Éva
Tóth Gyula
Tóth Márta
Dr. Tóth Szilvia
Tuboly Piroska
Dr. V. Nagy Lajos
Vánczku Róza

Varga Etelka
Varga Gyula
Varga Istvánné
Varga József 
Varga Józsefné
Vértes Józsefné
Vicze Jánosné
Vida Mária
Virág Bertalan
Virág Mária
Dr. Virág Orsolya
Vitvindicsné Páli Anikó
Vonyó Jánosné
Wilhelm Istvánné dr.
Zugfilné 

Bencze Gyöngyi
Zsifkó Mónika
Zsigrai Jánosné
Dr. Zsolt Tamásné

BÁCS-KISKUN MEGYEI IGAZGATÓSÁG

Abóczki Béla
Adorján Márta
Almási Csaba
Dr. Almási Éva
Dr. Almási Tibor
Amreinné Balogh Judit
András Ilona
Antal Domokos
Antal Mihály
Antal Sarolta
Antalné Boros Andrea
Antalné dr. Huri Andrea
Antóni Edit Anikó
Bajnóczi Sándorné
Balázs Tibor
Balog Mariann
Balog Zoltánné
Bányai Györgyné
Baranyi Sándor
Barcza Jánosné
Bartáné Gábor Erzsébet
Bartek Károlyné
Bekányné Faragó Gabriella
Belláné Lasancz Beáta
Benda Ferencné
Benda Tiborné
Bende Julianna Gabriella
Benkéné György Éva
Berényiné Kovács Ildikó
Berkóné Valkai Edina
Bíró Pál

Bócsa Jánosné
Bognár Anikó
Bognár Attiláné
Bohács Attiláné
Boros Mátyásné
Bracsók Gáborné
Dr. Buchalla Botondné
Csabai Gyöngyi
Csepeli Zita
Csesznokné Elek Edit
Csikós András
Csikós Sándorné
Csongor Sára
Csonka Istvánné
Dr. Csorba Krisztina
Csõkéné Berdó Ildikó
Csõsz Dezsõné
Csuka Alajos
Czégény Károlyné
Dr. Czehe Gyõzõ János
Debreceni Marianna
Dénes Mihályné
Deszatta Anna
Diósné Molnár Ágnes
Domokos Józsefné
Egriné Golovics Éva
Erhardt Edina Judit
Faragó Imréné
Faragó-Tóth Attiláné
Fehér Andrea
Feketéné Tóth Edit

Dr. Feleky Pálné
Fercsi Tiborné
Ferenczi Lajosné
Fodor Attiláné
Fodor Mihály
Dr. Fonyódi Lajosné
Földiné Korpácsi Ildikó
Fürediné Koncsek Erika
Fürjné Kiss Ágnes
Galambos Mihályné
Gálig László
Garzó Béláné
Gesztes Lászlóné
Gubcsóné Linksz Erzsébet
Gulyás Józsefné
Gulyásné Szepesi Ildikó
György Andrea
Dr. Gyõrkisné 

Ábrahám Andrea
Gyuri Hajnalka
Halászné Hosszú Mária
Harsányi Márta
Hegedûs Imre
Hegedûs Sándorné
Hegyiné Bolla Mária
Herczegné Kongó Katalin
Hódi Lajosné
Horváth Edit
Horváth Erzsébet
Horváth Péterné
Horváth Sándorné

Horváth Szílvia
Horváth Zsolt
Hrotkó Magdolna
Husztiné Krizsán Anita
Jekl Ferenc
Juhász Marianna
Juhász Pál
Juhászné Szarka Gabriella
Juhászné Szikora Katalin
Kardos Lászlóné
Katus Éva
Kécskefalviné 

Szentesi Tímea
Kecskésné Madla Katalin
Kelõ Anikó Éva
Kerkuska Péterné
Kisné Borbényi Rita
Kisné 

Jankahidy Zsuzsanna
Kiss Andrea
Kiss Károlyné
Kiss Tiborné
Kissné Horváth Györgyi
Kocsis Ferencné
Kolláth Mihályné
Komlósi Tünde
Konczné Herczeg Emília
Korpáné Puskás Mária
Kósa Klára Mária
Koszta Jánosné
Kothencz Istvánné
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Kovács Gábor
Kovács Gáborné
Kovács Istvánné
Kovács Zsuzsanna Anikó
Kovácsné Gábor Julianna
Kozsup Marianna
Kökény Pál
Kõrözsiné Virág Ildikó
Krupa Józsefné
Kürtösiné Gyulai Tünde
Laczy Mónika
Lakatosné Pusztai Mária
Lendvai Ernõ
Lenkei István
Liptainé Fumacs Szilvia
Losz Tamásné
Lovászné Seres Erzsébet
Madiné Salánki Nóra
Mamuzsics Gábor
Marjánovits Ágota
Marosi Tiborné
Marti Ella
Márton Józsefné
Mártonné dr. Szabó Mária
Martony Sándorné
Matos Csaba
Mayer Józsefné
Méhesné Kokovai Klára
Menyhárt Mária
Mészáros Zsuzsanna
Miklós György
Miklósné 

Körmendi Gyöngyi
Mókus Lászlóné
Molnár Lászlóné
Molnár Sándorné

Molnár Sándorné 
Gáspár Ágnes

Morovics Katalin
Nagy József Andrásné
Nagy Józsefné
Nagy Lászlóné
Nagy Mihályné
Nagy Sándorné
Nagy Tóth László
Nagy Zoltánné
Nagyné Molnár Tünde
Nagyné Tóth Gizella
Nagypálné 

Borbély Mónika
Nehézné Molnár Edit
Dr. Németh Miklós
Nyitrai Rozália
Nyúl Jánosné
Oravecz Blanka
Ozvald Imola
Pálfy Gusztávné
Pálinkás Imréné
Parádi Istvánné
Paszmár Gézáné
Patarcsity Katalin
Pavelka Máténé
Pekkel Tiborné
Perecz Istvánné
Petrák Ildikó
Pintér Mária
Polgár József Jánosné
Polyák Rita
Puskás Ilona
Pusztai Ilona
Remetei Ferencné
Ritter Gábor

Sági Lajos Illésné
Sánta Rózsa
Schrõder Zoltánné
Sleiszné Gaál Mária
Sohajda Józsefné
Somodiné Pauli Marianna
Steiner János
Svehlik Jánosné
Szabó Attiláné
Szabó Balázsné
Szabó Erika
Szabó Ilona
Szabó Istvánné
Szabó Istvánné 

Bársony Erzsébet
Szabó Károlyné
Szabó Pap Katalin
Szabóné Deák Ildikó
Szabóné 

dr. Radvánszki Jolán
Szakállasné Ungvári Erika
Szakolczai Teréz
Szakonyi Jánosné
Szalókiné Bozóki Erika
Százdi Jenõné
Szemerédiné Dancsó Mária
Szigeti Istvánné
Szigeti Miklósné
Szikora Piroska
Szilágyiné Bánfi Andrea
Szilvási Istvánné
Szórát Jánosné
Szõke Mihály
Szölösi Ferencné
Szuknovits Anna
Szurominé Magyar Éva

Szûcs Sándorné
Takács Sándorné
Takaró Lajosné
Tamás Mária
Tanács Istvánné
Tanczer Lajosné
Tóth Katalin
Tóthné Kis Ilona
Török Tihamérné
Trungelné dr. Szabó Edit
Turi Kissné Fábián Éva
Ubornyákné 

Berkes Erzsébet
Ungureanu Erzsébet
Dr. Urbán Antal
Valterné Vincze Katalin
Vámosiné Juhász Ilona
Varga Mária
Varga Nóra
Varga Zoltánné
Varsányiné 

dr. Kósa Margit
Vasné Molnár Mária
Vázsonyi Miklósné
Vereckei Rózsa
Versicsné Forray Zsuzsanna
Viguláné Berger Margit
Virág Éva
Vörös Attila
Vörös Terézia
Zámboriné Szabó Ágnes
Zelei Mária
Zinhóber Zoltánné
Zsemlye Zsuzsanna
Zsigó Sándor
Zsubiné Gyevi Ildikó

BÉKÉS MEGYEI IGAZGATÓSÁG

Ábelovszki Anita
Ádám László
Ádámné 

Nyemcsok Andrea
Ancsin Mária
Anda Tibor
Bábáné Arató Anita
Bácsi Erika
Bagdiné Oláh Edit               
Bakné Szász Ilona
Balangó Zoltán
Balogh Zoltán
Bánszki Pálné
Bányai János

Barabás Ildikó
Baracsi Erzsébet
Bárány Csilla                       
Bencsik Zoltán
Bene-Doszpoly Jánosné
Benkõ István
Bérces Gyula Lajosné
Berg Zoltán                         
Bergné Uhrin Mária          
Bimbóné Károly Katalin
Bíróné Kiss Éva
Blaskovitsné 

Szekeres Anna
Boda Andrea

Boda Zoltán
Bodáné Sorbán Edit
Borbély Ferencné                
Dr. Borkáné Perizs Ilona    
Botyánszki Mária

Magdolna                    
Bozóné Nagy Éva
Brusznyiczki György
Budainé Szabó Mária         
Bukovinszky Miklós
Cina Sándorné                   
Csáki András
Csanádiné Molnár Erika    
Csapóné Zsótér Anna

Csepregi Mátyás                
Cseresznyés Andrea

Julianna
Cseresznyés Lászlóné          
Czafit Attiláné
Dávid Eszter
Dávidné Csontos Marianna
Dilingai Pálné
Dinyáné Kis Margit
Dobrocsiné 

dr. Czira Anna              
Domokos Mária                   
Durajda Imréné
Duzsné Czegle Julianna     
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Endrényi Imréné                  
Farkasinszki Klára Mária
Fehér Emõke
Filyó Erika                         
Frankné dr. Nemes Gizella
Gál Istvánné                       
Gálik Pálné                          
Galisz Mihály                     
Gálné Lipták Judit             
Gárdonyi Berta                  
Gáspár János
Gojdár Sándor
Gombkötõ Szilvia
Gubucz Imréné
Dr. Guglova Gyöngyi
Gyerajné Tar Éva
Gyomai Józsefné
Hangyál Róza
Hankó Györgyné                  
Harangozó Marianna         
Hegedûs Zoltán
Herczeg György                 
Hodor Mónika                    
Huszárné Éberl Gabriella
Imrovicz Jánosné
Jakusovszkiné 

Vank Hajnalka            
Jancsin Péter
Jankusné Kovács Erika
Jordánné Papp Ildikó
Juhos Józsefné                   
Kádi Attila
Kálmánné 

Nánási Piroska
Kárnyáczki Sándorné
Kertész Eszter
Kertész Jánosné                 
Kincses János Tiborné
Kiss Katalin 

(Bevallási I. O.)

Kiss Katalin (Operatív
Ell.O.)

Kiss Lászlóné                      
Kocziha Gabriella              
Kokauszkiné Tóth Edit
Kondorosi Tamásné            
Kopján Kiss Károly             
Koritár Péterné
Kormosné Lipták Ildikó
Kovács Nimród
Kovács Sándorné                 
Kovarszki Ilona Éva           
Kõvári Tivadar
Dr. Krajcsó Tiborné              
Kurucz Lászlóné                  
Kutasi Mihályné                 
Lakatos István                   
Lakatos László
László Mihályné
Laukóné Kovács Edit
Dr. Laurinyecz Attiláné
Liker Lászlóné
Lipcsei Mihályné
Liszkai Magdolna
Lõrincsikné dr. Bánfi Anna
Madarászné Kiss Márta     
Malatinszkyné 

dr. Nagy Gyöngyi
Mány István
Medvegy Mária
Mészárosné Kiss Irén
Mohai Pál                            
Mohos Mihály                    
Mokán János
Morva Katalin
Nagy Andrea
Nagy Beáta
Nagy Erika
Nagy Erzsébet
Nagy Mária

Nagy Szerénke
Nagyné Kovács Ibolya
Nagyné Sztán Ilona
Nátor Istvánné                   
Nemes József
Nóvé Attila
Nóvéné dr. Mátrai Ágnes    
Nyistyár Imréné
Obsuszt András                  
Oláh Ferencné
Oláh Imréné
Orbánné Csicsely Etelka
Pacsika Józsefné                 
Papp Géza
Patócs Sándorné                  
Perdi Tamásné                   
Petõcz Katalin                    
Petrovszki Jánosné
Plavecz Ádám
Pocsai Veronika                   
Dr. Rácz László
Ráfi Péter
Ráfi Péterné                       
Rákócziné 

Rágyanszki Csilla
Révész Zsolt
Sáfrány Mónika
Sallai Györgyné                  
Sinkáné 

dr. Szalai Magdolna
Sitkeiné Gábor Gabriella
Sódar János
Steigervald Anna
Szabó Gábor
Szabó Irma
Szabó Sándorné
Szabóné Juhász Ilona         
Szák Kocsis Judit
Szántó Judit
Szarvasné Pálfi Anikó

Szekerczés Irén                    
Dr. Szekeres Istvánné         
Szekeres Zoltánné
Szilágyi Ferenc                   
Szilágyi Károly
Szilágyi Mária
Sztankó Mihályné
Sztoján Zoltán
Tar Zoltánné
Tarkovács Istvánné
Tárnyik Lászlóné-

Dohányos Andrea       
Tógyi Jánosné                     
Tolnai Márta
Dr. Tóth Albertné         
Tóth Ferencné                     
Tóth György Lászlóné
Tóth Mihály
Trefil Lászlóné                    
Truczné Bencsik Gabriella
Uhrin Attila
Uhrin János
Váczi János
Valachné 

Kesztyûs Erzsébet            
Valkó Klára                        
Vanyó Tiborné dr.                
Varga Alíz                          
Varga Anna                          
Vargáné Karli Katalin
Vargáné Németh Zsuzsa       
Végvári Lászlóné
Vígh Piroska
Vörösné Rudolf Zsuzsanna
Wágenhoffer Ferenc           
Zahoránné Csillag Mária   
Zátonyiné Sipos Etelka       
Zilahi Márta                      
Zsigmond Zoltán
Zsótér Györgyné

BORSOD-ABAÚJ-ZEMPLÉN MEGYEI IGAZGATÓSÁG

Ablonczy Judit
Ádám Istvánné
Alexa Erzsébet
Antal Mihály
Baghyné 

dr. Szeleczki Zsuzsanna
Bajzáth Tibor
Balázs Gábor
Balogh Béláné
Baloghné Türk Erika

Balogné Tamkó Éva
Bányai Albert
Bányainé 

Antalics Tünde
Baranyi Erzsébet
Baranyi Istvánné
Bárányné 

Kecskeméti Ildikó
Barócsi Lászlóné
Bártfay Péter

Bártfayné 
dr. Ostorházi Éva

Bartha József
Bartkó István Józsefné
Bartus Zsolt
Belkó Zoltánné
Benedek Lászlóné
Beregszászi Csaba
Bereznayné 

Fehérfalvi Anna

Berkiné Novák Marianna
Bialkó Gyuláné
Bócsi Józsefné
Bodnár Katalin
Bodrogi Albert
Bonyicziczki Andrea
Bordás Sándor
Bordás Sándorné
Borkáné Oláh Olga
Burkusné Géresi Klára



Butkai Gáborné
Butykai Attila
Butykainé Szabó Csilla
Bûdi Károlyné
Csabai Imréné
Csabáné Sysot Ildikó
Cséki Zoltánné
Csontos András
Csorbáné 

Szabadkai Erzsébet
Csúszóné 

dr. Molnár Sarolta
Czagáné 

Gergely Marianna
Demkó Ferenc
Diczháziné Tóth Edit
Dobó Mária
Éliás Józsefné
Érsek Ferenc
Fajta Györgyné
Farkas Gáspárné
Farkas Nándorné
Farkasné Fekete Márta
Fedor Vilmosné
Fedorné Pásh Anikó
Dr. Fehérné 

dr. Bártfai Andrea
Fejes László
Feketéné dr. Földi Ágnes
Feketéné 

Kompaktor Julianna
Ficzeréné dr. Pelyhe Márta
Figeczki Gábor
Dr. Figeczki János
Fodor József
Fûzy Tamás
Gábor Attiláné
Galambos Zoltán
Gáspárné Tamás Mária
Geley Gábor
Gerebecz László
Gerõcsné Sólyom Katalin
Görzsönyné Téglássy Edit
Gulyás Dénes
Gulyás Tibor
Gúr Istvánné
Gyárfás Lajos
Gyói Sándorné
Gyükerné Velok Anikó
Gyürkiné Szilágyi Piroska
Hajdu Gergelyné
Halász Zita
Hallgató Józsefné
Hanák Miklósné

Hargitai Ferencné
Harsányi Istvánné
Havellant Ákos
Hazafi Istvánné
Hegedûs Béláné
Hegedûs Józsefné
Heinikné dr. Garami Mária
Helembai Zoltán
Helembainé 

Kozma Erzsébet
Henezné Kerek Judit
Dr. Hlavács Imréné
Hoffmann Lászlóné
Horváth Dezsõ
Horváth Józsefné
Horváth Margit
Horzsa Sándor
Hutter Norbert
Ilku Józsefné
Imregh Istvánné
Inoka Gáborné
Iván Zsuzsanna

(Folyósz.kez. O.)
Iván Zsuzsanna 

(Op. Ell. O.)
Iványik Miklósné
Jáger Attila
Jávorszkiné 

Téglás Magdolna
Jóczik Adrien
Dr. Joggné 

dr. Adorjáni Anita
Joó Istvánné
Juhász Pálné
Juhászné Berzi Katalin
Juhászné Péter Gabriella
Karnuts Márta Katalin
Kassay Levente
Kecskés János
Keczeli Tiborné
Kenyeres Ernõné
Dr. Képes Loránt
Kerepesi Józsefné
Kertesiné Bacsa Erika
Kertészné Simon Gabriella
Dr. Király László
Dr. Királyné Papp Katalin
Királyné Prorok Éva
Kis Józsefné
Kisné Bánszki Emese
Kisné Budai Zita
Kisné dr. Szabó Tünde
Kiss Józsefné
Kiss Tiborné

Kissné Szabó Zsuzsanna
Kissné Zaveczki Gabriella
Koleszár Erzsébet
Kondás Balázsné
Konkoly Sándorné
Kovács Ildikó
Kovács Istvánné (Elj. O.)
Kovács Istvánné (Kiut. E.

Ell. O.)
Kovácsné Fecz Csilla
Kozákné Barnóczki Judit
Krajnyák Lajos
Krisztián Péterné
Kurdics Istvánné
Lábodi Hedvig
Laskai Lászlóné
László Ernõ
Lázárné Sasvári Ágnes
Lefler Józsefné
Lerchné Tóth Edit
Lezákné Szanyi Emõke
Liszkai Judit
Lukács Vera
Lukács Zsolt
Lukácsné Patkó Mária
Magyar Béláné
Makár Imréné
Malyik József
Malyik Józsefné
Mares Lászlóné
Markos Péterné
Martincsák Jánosné
Matolcsy Zoltán
Mátyusné Putnoki Edit
Méhes Gizella
Menczel László
Mészáros János
Mészáros Józsefné
Mezeiné Bozó Anna
Mezeiné Rózsa Katalin
Mihalov Lászlóné
Dr. Miklós Imréné
Molnár Istvánné
Molnár Jánosné
Molnárné 

Ruzsvánszki Erika
Morvai Tiborné
Mózsikné Muhi Tímea
Muha Zoltánné
Munkácsi Edit
Nagy Andrea
Nagy Árpádné
Nagy Endréné
Nagy Imréné

Nagy Istvánné
Nagy József
Nagy Józsefné
Nagy Kálmán
Dr. Nagy László
Nagy Sándorné
Nagy Zoltánné
Nagyné Kiss-Orosz Erika
Nagyné Miklós Judit
Nagyné Oláh Mária
Németh Albert
Némethné Kiss Marianna
Nógrádi Attiláné
Novák Ervinné
Novák Lászlóné
Dr. Ócsai Ágnes
Ocsenás Károlyné
Oprendek Alfrédné
Orbán Gyuláné
Orbánné Kasza Rita
Orosz Miklósné
Oroszné Nyíri Judit
Pálfalusi Jánosné
Pálné Dolgos Anikó
Pap Attiláné
Pappné Tózsa Ágnes
Pappné Zempléni Judit
Pásztor Piroska
Patakiné Szeli Katalin
Péter Imréné
Péter Lászlóné
Petráné Lövei Éva
Petrás Lászlóné
Pinkovszki József
Plesóné Palkó Katalin
Ploppné Papp Judit
Polgári Péter
Prekop Viktor
Prókayné 

Diószeghy Katalin
Rácz Sándorné
Répási Béláné
Rikk Józsefné
Román Gábor
Rozgova Gusztáv
Rozman András
Sándor Istvánné
Sándor Jánosné
Sándorné Fekete Nóra
Sebõ Józsefné
Selmeczi Péterné
Seremet Iván
Siktárné dr. Stelcz Ildikó
Simon János
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Simon Jánosné
Simon Kálmánné
Soósné Hubay Mónika
Steierhoffer László
Sütõ Lászlóné
Szabadosné 

Tóth Mária
Szabó Béláné
Szakáczki Jánosné
Szakszonné Vigh Erika
Szanyi Lászlóné
Szatmári Tiborné
Dr. Szekeres Katalin
Szepesiné Mitró Irén

Szerafin Mihályné
Szilágyiné 

Pisztró Marianna
Szilvásiné Birinyi Erika
Szucskó Jánosné
Szurdok Jánosné
Szûcsné Gyarmati Judit
Takács Jánosné
Takácsné Kecskés Éva
Tóth Attila
Tóth István
Tóth István Ferenc
Tóth Istvánné
Tóth Józsefné

Tóth Miklósné
Tóth Rózsa
Tóth Zoltán
Tóthné Bartha Nikoletta
Tóthné Leskó Katalin
Tóthné Pataky Ilona
Törökné Horváth Gabriella
Túri Erika
Dr. Udvarhelyi Istvánné
Valter Imréné
Varga György
Varga Gyuláné
Varga László
Vargáné dr. Orosz Ágnes

Vargáné Elek Veronika
Vargáné Tóth Anna
Várkonyi István
Várnay Piroska
Vashegyi Péter
Veres László
Veresné Pirigyi Ildikó
Vikorné Tóth Gizella
Visovszki Ferencné
Weilandics Miklós
Zelena Lászlóné
Zólyomi Erika
Zsíros József
Zupkóné Kiszelik Szilvia

CSONGRÁD MEGYEI IGAZGATÓSÁG

Ábrahámné 
dr. Sövényházi Erzsébet

Dr. Ádámné Tóth Ildikó
Dr. Agódné 

dr. Antal Zsuzsanna
Ambrus István
Bábincuné Elek Judit
Bajnóczi Ferencné
Dr. Bakacsi Mónika
Bakacsiné dr. Bába Szilvia
Bakacsiné 

dr. Pálinkó Gabriella
Bakai Andrásné
Balázs Jánosné
Balázs Mihály
Bálintné Juhász Katalin
Bányai Lászlóné
Baranyai Sándorné
Baranyás László
Baranyi Józsefné
Baráth Etelka
Bartáné Csúzdi Katalin
Becskeiné 

Csányi Krisztina
Bereczné Tuzai Judit
Berényiné dr. Elek Katalin
Bernáth Péterné
Berzsenyi Gyöngyi
Bíró Lajosné
Bódi Amanda
Bokor Gábor
Bolláné dr. Kovács Ibolya
Bondor Szilvia Mária
Bozsó József
Bönde Kata
Bunford Zoltánné dr.

Bures Tamásné
Burján Bertalan István
Csányi Gábor
Császár Jolán
Dr. Csepregi Katalin
Csernus Andrásné
Csók Etelka
Dani Lajosné
Debreczeni Beáta
Dén Lászlóné
Dezsõ Etelka
Diószegi Margit
Dongóvári-Nagyné 

Solti Klára
Dudásné Kálmán Mónika
Dudásné Sziveri Valéria
Elek István
Dr. Emmer Edit
Eperjesi József
Dr. Esztergominé 

Tóth Zsuzsanna
Fábián Nagy Jenõ
Faragó Zsuzsanna
Farkas Ferencné
Farkas Józsefné
Fejes Jánosné
Dr. Ferenczi László
Fodor Edina
Fogas Imréné
Forró Attiláné
Frankóné dr. Tar Anikó
Freiburger Lászlóné
Frint Fidelné
Gaálné Kávai Rita
Gajdócsi Zsuzsanna
Galli Istvánné

Gidai Edina
Gonda Andrásné
Gyúróné Tóth Erzsébet
Hajdu Zsuzsanna
Halász Béláné
Hegedûsné Samu Piroska
Herczeg Zsuzsanna
Herke Anita
Hódiné Ocskó Ildikó
Horváth Andorné
Horváth György
Horváth Márk Józsefné
Horváth Pálné
Horváthné Szabó Anikó
Hõs-Nagy Mónika
Dr. Hugyák István
Hunyady Krisztina
Joóné dr. Faludi Ildikó
Juhász Antalné
Juhász Krisztina
Juhász Tiborné
Dr. Kalmárné Séra Ágnes
Dr. Kancsárné Nyitrai Éva
Dr. Kardosné 

Vitális Piroska
Kelemen Gábor
Kelemen Gyöngyi
Kelemen Sándorné
Kelemenné 

Szalma Mária
Kerekes Sándorné
Keresztes Ferencné
Kis Ferenc
Kis-Bonyárné 

Németh Anikó
Kispéter Judit

Dr. Kiss Ágnes Nóra
Dr. Kiss Anikó
Kócsóné Görög Julianna
Kókai Józsefné
Kollár Irén
Komócsin Sándorné
Konrádné Takács Ágnes
Kordásné Bódi Ilona
Korom Erika Szilvia
Dr. Korsós Béla
Kovács György
Kovács Istvánné 
Kovács László
Kovács Lászlóné
Kovács Zoltánné
Kovácsné 

dr. Lehoczky Magdolna
Kövecsné Mészáros Anikó
Kulcsárné Katkics Györgyi
Labádi Erika
Laczi Ferencné
Lavner Ferencné
Léka Andrásné dr.
Lombfalvi Istvánné
Losonczi Ilona
Lukács Zoltánné
Lukácsné 

dr. Szabados Ilona
Makra Józsefné
Dr. Markovics Lajosné
Maróthy Sándorné
Márton Gáborné
Martonosi Ildikó
Ménesi István
Menyhártné Nyilas Ilona
Mircsov Mihály
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Mityókné Batancs Hajnalka
Monostori Antalné
Morvai Zsuzsanna
Nacsa Jánosné
Nagy Attila
Dr. Nagy Péter
Nagy Sándorné
Nagy Tímea
Nagy Zsuzsanna
Nagyné Horváth Magdolna
Nagyné Szegedi Erika
Németh Brigitta
Németh Gáborné
Németh Gabriella
Némethné Lukács Gabriella
Neszvecskóné Csúri Mária
Nyári Angéla
Nyilas Edina
Nyilas Gábor 
Nyilas László
Oláh Irén
Oláh Klára
Olajos Gabriella
Ónodi György
Orosházi Lászlóné

Orosz János
Ördög Jánosné
Õrhalmi László
Dr. Pakai Andrásné dr.
Dr. Papp István
Papp Tamás
Pásztor Anna
Patóné Csapó Ilona
Pernekiné Ruzsa Mónika
Pesti Istvánné
Péter Lászlóné
Pintér Éva
Plenter Jánosné
Posztós Erzsébet
Qellné Kucsera Márta
Radics Zsuzsanna
Rákóczi Györgyné
Reményi László
Retek Mihályné
Ruszcsákné Nagy Ágnes
Sarnyai Mária
Savanya László
Siket Zoltánné
Dr. Siposné 

Buknicz Andrea

Stefkó Katalin
Sutus Anna
Sz. Nagy Lajos
Szabó Györgyi
Szabó Mihályné
Szabóné Farkas Györgyi
Szabóné Palócz Ilona
Dr. Szankáné 

dr. Boros Lenke
Szegváriné 

Bajnóczi Margit
Szekeres Ferenc
Szekeres Ildikó
Dr. Széll Anikó
Szentiné Sárkány Katalin
Szeredi Józsefné
Szigeti Györgyné
Szikula Szilárdné
Szitkai Erzsébet
Szögi Szilvia
Szõke Barnabásné
Dr. Szûcs Edit
Szûts Gyöngyvér
Tamás Géza
Dr. Tanács Aranka

Tariné Deák Edit
Tárnyik Pálné
Temesvári Lászlóné
Temesvári Zsoltné
Tomatás Edit
Tóth Árpád
Tóth László
Tóthné Ménich Hajnalka
Török Hajnalka
Túriné Nádudvari Mária
Ujvári Erika
Varényi Zoltán
Vargáné 

Kanász Nagy Éva
Várkonyi Zita
Vass Imréné
Vassné Cseh Ildikó
Vidiczkiné 

Horváth Alexandra
Vígh Sándorné
Vígné Móra Erika
Visnyei Erika
Vízhuzó Andrea
Vörösné Széll Julianna
Wolf Mária

FEJÉR MEGYEI IGAZGATÓSÁG

Angeli Károlyné
Árki Lászlóné
Azurák Mária
Bagotai Vincéné
Bajorné László Anikó
Bakóné Varga Rita
Balogh Istvánné
Baloghné Simon Andrea
Bankóné 

Somogyi Zsuzsanna
Baranyainé 

Pásztor Gyöngyvér
Bencsik Istvánné
Benczéné Magony Anikó
Bene Edit
Bene Zoltán
Bertáné Balogh Annamária
Bíróné Horváth Magdolna
Bocskay Vince
Boda László
Bodáné 

Fenyõvári Erzsébet
Bodnárné Petrovics Ágnes 
Bognár István
Bokodiné Juhász Mária

Borbély Lászlóné
Boros-Leskó Eszter Ágnes
Borsi  Sándorné
Bresák Károly
Csahók Jánosné 
Csapó Andrea
Csarni Sándorné
Csarnó Hedvig
Csenki Sándorné
Csicsman Attiláné
Csillag Mária
Csukás Jánosné
Csuti László
Deme Éva
Denkó Mihályné
Dobos Ferencné
Dudás Zsoltné
Eötvösné Zányi Erzsébet
Erháth Ágnes
Ertl Lászlóné
Exner Márta Borbála
Farkas Attila
Farkas Ferencné
Dr. Farkas Krisztina
Farkas Mihályné

Fazakas Ildikó
Fehér Ferencné
Fekete Csabáné
Fekete László
Fekete Lászlóné 

(Adóa-nyilv. O.)
Fekete Lászlóné 

(Gazd. Ön. O.)
Fésüs Marianna
Fiers Gyuláné
Filkey Klára
Fodor Klára
Fodor Nóra
Földes Lászlóné
Dr. Fuksz Tibor
Fukszné Erdélyi Éva
Gál Józsefné
Gali Gyula
Galiné Kéri Erika
Géczi József
Gerencsér Zsuzsanna
Gergelyné 

dr. Móder Ágnes
Gurabi Sándorné
Gyeneiné Juhász Mária

Hada Hajnalka
Harcziné Kovács Erika 
Hátas Attiláné
Herman Istvánné
Holl Katalin
Horváth Istvánné  
Horváth Lászlóné
Horváth Zoltánné
Imre Bernadette
Ivanics Zoltán
Jerits Nándor
Juhász Jánosné
Kálniczkyné Vidra Edit
Károly László
Kassai Zita
Katona Erika
Kerémi Tibor
Kis Istvánné
Kiss Judit
Kiszl Antal István
Kóczánné Gazsó Ágnes
Kovács Éva
Kovács Istvánné
Kovács Józsefné 
Kováts György
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Kozár Jánosné
Kõfalviné Suszter Klára
Köteles Ferencné
Kuránné Dányádi Noémi
Kurucz Zsolt
Kuslits Ferencné
Lakatosné Hajdu Julianna
Lakiné 

Végh Mária Erzsébet
Lang Tiborné
Lászlóné Müller Anna
Lengyelné Vernyik Ilona
Magyar Edit
Magyaródi Andrea
Majorné 

Németh Ágota
Menyhárt Róbert
Menyhártné Németh Anna
Meszár Miklós
Mihályné Galántai Ágnes
Mihók Lajosné
Dr. Miklós Orsolya
Molnár Ferenc
Molnár Ferencné 
Nagyné Friedl Rita
Nagyváriné 

Feldmüller Ilona
Nánási Lászlóné
Németh Lászlóné

Neulinger Antalné
Novák Jenõné
Oláh  Sándorné
Ozsgyán Lajos
Õriné Balogh Enikõ
Pajorné Farkas Viktória
Palánkiné Dudás Krisztina
Pálmainé Szájli Éva
Pápai Erika
Pásztor Józsefné
Pázmándi Tiborné
Pejkó Sándor
Petõfalvi Ivett
Pinke Jánosné
Pintérné Novák Erzsébet
Pittmann Józsefné
Popovits Tiborné
Porteleki Sándorné
Pozsgai Veronika
Prémné Setényi Ildikó
Radics Józsefné
Ragyamoczkyné 

Kis Gabriella
Rajcsányi Lászlóné
Rakovicsné 

Dreska Valéria
Dr. Régi Edit
Remsei Mária
Révay Gyuláné

Ribi Istvánné
Rónaszéki Eszter
Schäfferné Dávid Melinda
Schmidtné Kocsi Ibolya
Schmikl Györgyné
Simighné Bátor Klára
Somogyi Éva
Spindler Istvánné
Staudinger Jánosné
Szabados Jánosné
Szabó Ferenc
Szabó István 

(igazgatóhelyettes)
Szabó István 

(osztályvezetõ)
Szabó József
Szabóné Csurgó Márta
Szabóné 

Hamperger Ildikó
Szabóné Varga Mária
Szalai Ferencné 
Szalai Károlyné
Szalontai Györgyné
Szalontai Lászlóné
Szarvas Aranka
Szegedi Ferencné
Szegleti Tamásné
Szekeres Zoltán 
Szigeti Ferencné

Szilágyi Erzsébet
Szombati Éva
Szuchács Beáta
Szurgyi Mihályné
Szûcs Ibolya
Takácsné Berta Emma
Takácsné Viczián Andrea
Tilinger Zoltán
Tilinger Zoltánné 
Tófalvi Gáborné
Tóth István
Tõke Ferenc
Tõke Ferencné
Török Jánosné
Udvardi Józsefné
Vági Jánosné
Vándor Ferencné
Varga Béláné
Dr. Várkonyi Györgyi
Vendég Károlyné
Vér Istvánné
Vinczéné Füves Irma
Virág Lászlóné
Virág Mária
Vödrös János
Zimmermann Henrikné
Zimmermanné 

Szõllõsi Piroska
Dr. Zsirainé Vozár Mária

GYÕR-MOSON-SOPRON MEGYEI IGAZGATÓSÁG

Angyal Attiláné
Angyal Lajos
Antalné Kéfer Zsuzsanna
Aranyi Ferencné
Bakos Béláné
Balogh Lajos
Baloghné Novák Edit
Bárány Csabáné
Bátai Zsuzsanna
Bauer Marianna
Bedõk Imréné
Belláné Kóh Adrienn
Blay István
Bogdán Róbertné
Bókáné Utasi Ágnes
Borsodi Valéria
Bozsóki Zsuzsanna
Budai Katalin
Burányi Péterné
Büki Ferencné
Csabai Anette

Csapó Katalin
Császár Károlyné
Csatajszky Lajosné
Csendes Tiborné
Csendesné 

Horváth Aranka
Dr. Csermák Henriette
Csigó Julianna
Czank Etelka
Czéhmester Erika
Deákné Horváth Gyöngyi
Deszenszki Anita
Dombi Éva Tünde
Domján Béláné
Domschitz Lászlóné
Enzsöl András
Faddi Horváth Pálné
Farkas Csabáné
Farkas Gyõzõné
Farkas Mária Gyöngyi
Fehér Mónika

Fekete Józsefné
Fekete Mihály
Felpéczi Ferenc
Finta László
Dr. Fodor Judit
Fömötörné Tóth Csilla
Fördõs Beáta
Fürst Gyula
Gál Károlyné
Gerlach Ildikó
Gyömörei Éva
Gyöngyösi Zoltán
Gyõr Zoltánné
Hancz Istvánné
Havasné Czifrik Teodóra
Hegedüsné Papp Angéla
Hegyi László
Dr. Heitter Károly
Herenkovics Csilla
Horony László
Horváth Antalné

Horváth Attila
Horváth Csaba
Horváth Dezsö
Horváth Enikõ
Horváth Ildikó
Horváth Imre
Horváth József
Horváth Katalin
Horváth Lehelné
Horváth Péterné
Dr. Horváth Szabolcs
Horváth Zoltánné
Horváthné 

dr. Molnár Lívia
Horváthné 

Komjáthy Henriette
Horváthné Szakács Judit
Horváthné Tringer Márta
Dr. Horváthné 

Zagyi Tünde
Jakab Attiláné
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Jakus József
Jámbor Iván
Jankovich Lórántné
Jedovszky Józsefné
Kalapács Ferencné
Kamenár Éva
Károly Miklósné
Kéri Lajosné
Kéri Zsuzsanna
Kisházy Etelka
Kiss Ilona
Kiss Mihályné
Kiss Miklósné
Kissné Galambos Beáta
Klampfer István
Knoll Imre
Kocsisné Halász Csilla
Komáromi Imréné
Komondi Józsefné
Kotrics Istvánné
Kovács Béláné
Kovács Györgyi
Kovács Mária
Kovacsics Miklósné
Kriskó Csaba
Krizmanics Kálmánné
Laczi Ferenc
Dr. Ladosné 

Kelemen Éva
Dr. Lázár József
Lendvai Lászlóné
Leszkovich Ildikó
Liszkainé Balogh Éva
Liszyné Farkas Edit
Lukács Balázs
Lukácsi Teréz
Madár Bernadett
Makrányi Lászlóné

Márkus Ferenc
Marton Lívia
Megyeri Róbert
Megyesi Imréné
Meliorisz Györgyné
Mersits Ferencné
Mesterné 

Kálóczi Piroska
Mihályka Péter
Molnár József
Molnárné Csaplár Erika
Molnárné 

Szentgyörgyi Ilona
Muzslai Jánosné
Nagy Beatrix
Nagy Gabriella
Dr. Nagy Gézáné
Nagy Gyula
Nagy Istvánné
Nagy Józsefné
Nagy Miklós Jánosné
Németh Eleonóra
Németh Imre
Németh Józsefné
Németh Kinga
Németh Lászlóné
Némethné 

Csöngei Zsuzsanna
Némethné Ollé Judit
Nucz Lajosné
Odnogáné 

Németh Erzsébet
Ölveczkyné Szûcs Anita
Paksa Márta
Páli Lajos
Pápai Gáborné
Papp Vincéné
Pénzesné Kurucz Mária

Peredi Ferenc
Perger Tiborné
Pethõ Ferenc
Pinczés Józsefné
Pintér Jánosné
Pintérné Kirschner Márta
Plangenauer László
Polgár Istvánné
Polgár Zoltán
Polócz Jánosné
Ponty Zoltánné
Pónya-Szabó Hajnalka
Rábainé Juhász Klára
Radicsné 

dr. Lampert Edit
Rózsa Éva Erzsébet
Sághy Lászlóné
Salamon Nándor
Salamon Nándorné 

Máté Mónika
Sámson Géza
Samuné Veszprémi Irén
Sándor Brigitta
Sándorné Németh Katalin
Scheerné Jancsik Paula
Sebestyén Balázs
Sebök Lászlóné
Séra Csabáné
Simon László Krisztián
Sipõcz Jánosné
Somogyi Sándor
Sorok Zoltánné
Sragner Miklósné
Stein Lászlóné
Stipkovits Zoltán
Süveges Imréné
Szabó Éva
Szabó Lajos

Szabó Istvánné
(Adóalany-nyilv. O.)

Szabó Istvánné
(Gazdálkodási Önálló O.)

Szabó Sándorné
Szakácsné Horváth Csilla
Szalai Friderika
Szalai Gáborné
Szalay József
Dr. Szalayné Köves Eszter
Szász Béla
Szécsány Lászlóné
Szentes Boldizsár
Szentesné Gulyás Katalin
Szórády József
Sztankovits Józsefné
Dr. Szukop Erzsébet
Szücs Zoltánné
Telekesi Tiborné
Thomann Gábor
Törõné Lázár Zsuzsanna
Várallyai Istvánné
Varga Lászlóné
Várhegyiné 

Benei Magdolna
Varsics Lajosné
Várszegi Lászlóné
Véghné Horváth Tímea
Vehrer Sándor
Vidáné Papp Csilla
Vidos Lászlóné
Viglidánné Babics Anita
Virágh Lászlóné
Vörös Dezsõné
Wilfing Judit
Zimonyi Lászlóné
Zúgó Csilla
Zsebeházi Szilvia

HAJDÚ-BIHAR MEGYEI IGAZGATÓSÁG

Ács Imréné
Áncsán Zita
Antal Imre
Antal Sándorné
Apró János
Aradiné Lazur Katalin
Bagolyné Mányi Erzsébet
Bakóné Hegedüs Judit
Bakóné Karasi Márta
Bakóné Székely Andrea
Bakos Miklósné
Bakosné Molnár Enikõ

Balla László
Baranyi Péterné
Barta Gyula
Beregszászi Sándorné
Béres Edit Nóra
Bilákné Gnáj Mária
Birinyi Erzsébet Margit
Bíró Etelka
Bíró Lászlóné
Bóka Csaba
Bondárné Varga Sarolta
Bóné Lajosné

Bora Julianna
Dr. Borbélyné 

dr. Horváth Katalin
Bordásné Schwarcz Anikó
Boruzs Tiborné
Boruzsné Szabó Szilvia
Bottó Péter
Bozsányiné 

Váradi Hajnalka
Bölönyi Jenö
Csáki Mihályné
Csákó Antalné

Császár Lászlóné
Cseke Gyuláné
Csekunova Edit
Csoba Jánosné
Csorvási Józsefné
Csukás Jánosné
Csuth Imre
Czibere Andrea
Czövek Gyuláné
Deák Lajosné
Deliné Somlyai Margit
Deményné Gombos Ágnes
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Dombi Anikó
Domokos Bálintné
Drimbáné Varga Angéla
Éberthné Kiss Edit
Éder Márta
Egriné Kaló Matild
Elek Ildikó
Erdei Ibolya
Erdei István
Erdeiné Kustos Mónika
Erdeiné Lente Edit
Erdeiné Szabó Judit
Erdészné Fülöp Judit
Erdõs Károlyné
Farkas Tamásné
Farkas Tímea Katalin
Fegyveresné 

Pénzes Veronika
Fodor Józsefné
Földesiné Bereczky Ibolya
Füzesi Ferenc
Gaálné 

Pogány Zsuzsanna
Gacsályi Zsuzsanna
Gali Ferencné
Gáll Eszter Mária
Gebey Péter
Glant Csaba József
Gombácsi Lajosné
Gönczyné Benke Ildikó
Gubányiné 

Pintér Ágnes
Gyarmatiné Balla Judit
Gyõri Antalné
Hajduné Sámi Magdolna
Hamza Erika
Hócza Sarolta
Horváth Edit
Huszti Ildikó
Hüvösvölgyiné 

Székely Klára
Imre Marianna
Iványi Istvánné
Jáka Józsefné
Jenes Mihály
Józsa Éva
Juhászné Lõrincz Irén
Dr. Juhászné 

Szücs Marianna
Dr. Kacsándi Éva
Kádárné Antal Edit
Kállainé Hámori Valéria
Kálmán Anikó

Kántájev Györgyné
Kapitányné 

dr. Posta Ilona
Kemenyiczki Marianna
Kerti József
Király János
Dr. Kis Ágnes
Kis Sándorné
Kiss Csilla
Kiss Imre
Kiss Krisztina
Kiss Lászlóné
Kissné Andruk Anikó
Kocselné 

Kóczon Terézia
Kocsis Zoltánné
Kókainé Ary Krisztina
Kosztolányi Orsolya
Kotsis Árpádné
Kovács Andrásné
Kovács Béláné
Kovács Éva
Kovácsné Kuczbel Mária
Kozma Ibolya
Dr. Kövesházi Tibor
Krinis Károlyné
Krisztán Edit
Labovszkiné Mátis Ildikó
Lakatos Jánosné
Lázók Jánosné
Lente István Andrásné
Lévai Zsolt
Lippainé Kompár Ilona
Ludányi János
Lukács Miklós
Madár Anikó
Máthé Sándorné
Matolcsiné 

Tarnóczi Magdolna
Méhészné 

Szilágyi Angéla Judit
Merkné Katona Szilvia
Mezõ Orbán Zsoltné
Mikáczó Edit
Molnár Jánosné
Molnár Krisztina
Molnár László
Morauszkiné 

Szabados Krisztina
Nagy Ákos
Nagy Csilla
Nagy Dezsõ
Nagy Györgyné

Nagy Jánosné
Nagy Mátyásné
Nagy Péter
Dr. Nagy Péter
Nagy Sándorné
Nagyné Czine Mária
Nagyné Sustyák Gyöngyi
Nagyné Szabó Erika
Németh Sándorné
Nyirõ Ferencné
Ónadi Lászlóné
Orbán László
Orosz Jánosné 

Szegedi Éva
Oroszné Szilágyi Judit
Orvos-Kiss Róbertné
Ökrös Zoltán
Pálfi Lajos
Pálfi Zoltánné
Pálfiné Baranyai Zsóka
Papp Illésné
Papp Imréné
Papp Jánosné
Papp Lászlóné
Pappné Székely Ibolya
Párizs Tiborné
Pásztor Attila
Pénzes Viktória
Pete Andrásné
Péter Imréné
Petrov Istvánné
Polgár Sándor
Porcsin Béla
Porczió Sándorné
Pósa Attiláné
Rabné Bánk Magdolna
Rácz Béláné
Rácz Mihályné
Rácz Zsuzsanna Gyöngyi
Rantal Ilona
Rimai Lászlóné
Risiné Kovács Mónika
Román Ferencné
Rónyai Lajosné
Róthné Jeney Gabriella
Salánki Sándorné
Sári Józsefné
Schwarczenbergerné 

dr. Fúró Magdolna
Sebestyénné Seres Melinda
Simkó Erika
Solymosi Mária
Szabadfalvi Mártonné

Szabó Gusztáv
Szabó Gyuláné
Szabó Ildikó
Szabó Istvánné
Szabó József
Szabó László
Szabó Lászlóné
Szabó Tibor
Szabóné Czédl Adrienn
Szabóné 

Salánki Angéla
Szakajda Marianna
Szarukán 

Miklós Györgyné
Szendrák István
Szentesiné Elek Borbála
Szilágyi Bálintné
Szoboszlai Lajos
Szoboszlay Miklós
Szöke Katalin
Szuna Gáborné
Szûcs Józsefné
Takácsné 

Gesztelyi Nagy Ágnes
Tamás Györgyné
Tamasi Antalné
Tar Zsoltné
Tarsoly Ilona
Tasnádi Imréné
Tinkó László
Tolnai Sándor
Tóth Csaba
Dr. Tóth Gyöngyi
Tóthné Cseh Andrea
Tóthné Harsányi Mária
Török Istvánné
Turi Attiláné
Turiné Borbély Mária
Vámosiné Szabó Csilla
Varga Ferenc
Varga Ildikó
Varga János
Vasvári Ibolya
Villásné Vajkó Erzsébet
Vinnai János
Virágné Csontos Mónika
Vlajk Gábor
Dr. Vörös Éva Zsuzsanna
Zelenkáné Bíró Judit
Zsigó Pálné
Zsíros Zsuzsa
Zsólyominé 

Fekete Zsuzsanna Ibolya
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Angyalné Vitai Stefánia
Árvai András
Babus Andrásné
Balázs Béla
Balog Dezsõné
Balogh Györgyi
Baloghné Pásztor Katalin
Bányai Mihályné
Bányi Attiláné
Baradnainé Deáki Judit
Baranyi Jánosné
Baranyi Lászlóné
Bárdos Andrásné
Baros Tamás
Barta Istvánné
Barta Lászlóné
Batki Zoltánné
Becskeiné Ambrus Mária
Bengyel Béláné
Berezvayné 

Kovács Erzsébet
Bertók Kálmán
Bocsiné Bartus Márta
Bodó Györgyné
Borosi Ágnes
Bóta Ágnes
Bukta Tibor
Burger Andrea
Cseh Istvánné
Csikós Mária
Csörgõ Tamásné
Csutorás Attila
Darók Szilárdné
Delyné Bánhidi Györgyi
Dobi Gyuláné
Durainé Illés Margit
Ebergényiné Czilik Judit
Eperjesi Andorné
Erõs Istvánné
Fáczán Józsefné
Dr. Faragó Eleonóra

Farkasné dr. Sal Gabriella
Farkasné Hadházy Ibolya
Farkasné Pecze Judit
Farkasné Rázsi Mária
Feithné Juhász Ilona
Gábori Éva
Gál Sándorné
Gelsei Márta
Govrik Zoltánné
Göböly Ágnes
Gönczi Lászlóné
Grószné Nagy Éva
Guba Józsefné
Gulyásné Kovács Anna
Gyúróné Fábri Margit
Hanácsek Györgyné
Hegyi József
Hegymeginé Orbán Edit
Holló Mária
Homolya Józsefné
Hutterné Smider Rita
Janovicz Zoltánné
Juhász Tiborné
Kadlok Györgyné
Káli Györgyné
Kalmárné Mozsár Emília
Kápolnásiné Jakab Edit
Karanyicz Erika
Kásáné Ipacs Tünde
Katona Éva
Kecskés Imréné
Kecsõ Jánosné
Kegyéné Csutorás Judit
Kelemen Mária
Kelemen Tamás
Kerekes Lajosné
Kerékgyártóné Kneisz Éva
Kiss Lászlóné
Komlódi Judit
Kontratovics Irén
Korózs Katalin

Kovács Aladár
Kovács Aladárné
Kovács Csabáné
Kovács Éva
Kovács Gáborné
Kovács Mihályné
Kovács Zsuzsanna
Dr. Kovácsné Horváth Alíz
Dr. Kozics György
Kozmári Márta
Köblõ Gézáné
Ladányi Tibor
Lajosné Szajlai Zsuzsanna
Lovász Károly
Dr. Löffler Andrásné
Lukács György
Mándoki Lászlóné
Már Mihály
Márton Zsolt
Mike Gyöngyi
Miklósiné Kiss Noémi
Miskolczi Istvánné
Miszlai Gáborné
Molnár Csaba
Molnár Gyuláné
Molnár Márta
Molnárné dr. Kuris Edit
Molnárné Kiss Edit
Mucsi Péterné
Nádházyné 

Erdélyi Krisztina
Nagy Jánosné
Nagyné Bodnár Mária
Nagyné Juhász Katalin
Németh Sándorné
Némethné Fülöp Ágnes
Nigrinyi Dénes
Nyisalovitsné 

Fazekas Katalin
Pádár Edit
Pajtókné Gaál Erika

Papp Béla
Papp Mária
Patócsné Dobos Csilla
Petõ Zsuzsanna
Petrovics László
Pócs József
Polgárné Szinyei Ágnes
Princz Tamásné
Rakvácsné Kollár Beatrix
Ripp Ádámné
Sáriné Bíró Anita
Sebõk Lászlóné
Sósné Farkas Erzsébet
Suminé Hócza Orsolya
Szabó Ágnes
Szabó Dénesné
Szabó Mária Éva
Szabó Marietta
Szabó Róza
Szabó Zoltán
Szalayné Ostorházi Mária
Szaniszló Andrásné
Szántó Sándorné
Szarvas Aladárné
Szász Sándorné
Szecskóné Cseh Éva
Szelényi János
Szontaghné 

dr. Kovács Erzsébet
Tamasi Anikó
Tóth Tiborné
Tóthné Vincze Klára
Dr. Török József
Ujjady Enikõ
Vadászi Ibolya
Vágány Tiborné
Várkonyi Tiborné
Vincze Erika
Vinczepap Józsefné
Zana Éva
Zay Erika

HEVES MEGYEI IGAZGATÓSÁG

JÁSZ-NAGYKUN-SZOLNOK MEGYEI IGAZGATÓSÁG

Ádám Ferenc
Ambruzs Ferencné
Andó Anikó
Andriska Gábor
Bak Magdolna Erika
Bálint Péter
Dr. Bárány Angéla

Bartha Katalin
Bende Sándor
Berényi Imréné
Berényi Tiborné
Berta Mihály
Bicskei Éva
Bikfalvi Mária

Bóka Gábor
Bori István
Boros József Mihályné
Botosné Kramolits Éva
Bozsó Károlyné
Bubori Károlyné
Csaba János

Csák Annamária
Csák Jánosné
Csák Lászlóné
Csomor Csaba 
Csomor Ibolya
Czakó Mária
Czakó Mihályné
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Czapkó Tiborné
Danajkáné Kalo Judit
Darázs Lászlóné
Demeter Anna
Dr. Dencsõ Istvánné
Diós Jánosné
Dobos Edit
Drozd Iván
Ecseki György
Ecsekiné Sõti Zsuzsanna
Egyed Zsuzsanna
Fajcsákné 

Vojtek Magdolna
Faragó Tünde
Farkas Kálmánné
Farkasné 

Bordás Erzsébet Mónika
Fényi Árpádné
Fodor Jánosné
Fodor Magdolna Edit
Fodorné Árva Ibolya
Földesné Vígh Gizella
Futó Andrásné
Fügedi László
Gajdos Éva
Garai Imre
Goda Sándor
Gönczõ Istvánné
Guba Lászlóné
Gulyás Ottó
Hajdú Lajosné
Hargitai Ildikó
Hegedûs Gábor
Herõcziné Badari Éva
Hesz Attila
Hesz Attiláné
Homonnai Mária
Honosi Krisztina
Honti Sándorné
Hoppál Katalin
Horváth Gábor  
Horváth Gáborné
Horváth Lászlóné
Horváthné Török Márta
Ilucán Tiborné

Imre Erzsébet
Jancsó Mihályné
Joóné Molnár Ildikó
Juhászné Hajdú Piroska
Kádár Péter
Katona Imre
Katona Imréné
Kelemen Istvánné
Keskeny János
Kis Béla
Kiss Mihályné
Kissné Tóth Ildikó
Kocsis Brigitta Katalin
Kohári Anikó
Kolláthné Eszes Anna
Kónyáné Kolozs Katalin
Kóródi Mónika
Korsós Ferencné
Koszta Adorján
Kovács Antalné
Kovács István
Kovács Károly
Krémer Erzsébet
Krugné Dobó Edit
Kun Istvánné
Kuróczi Etelka
Laczkóné Szécsi Éva
Ladányiné Ökrös Ágnes
Lengyel Lajosné
Lévai Ignácné
Líberné 

dr. Illés Tóth Erzsébet
Lõrinczi Lászlóné
Maczó Gabriella
Magyar Ferencné
Magyar Lászlóné
Majzik Károly
Makai Béla
Matastikné 

Tímár Tatjána
Mészáros Ervin
Mihályi István
Molnár Anikó
Molnár Gábor
Molnár József  

Molnár Józsefné
Molnár Sándorné
Molnár Zoltán
Muhari László
Münichné 

Ladányi Ibolya
Nádas Jánosné
Nagy Erzsébet
Nagy Józsefné
Nagy Károlyné
Nagyné Balogh Piroska
Nagyné Budai Erika
Nagyné Papp Ilona
Nánásiné Labancz Anna
Nemesné Kanyó Ibolya
Németh Kálmánné
Némethné Kis Katalin
Nesutáné 

Bácskai Marianna
Niklesz Miklósné
Palágyi Estilla
Pallai Ottóné
Palócz Mónika
Pankotai Béla
Pap Ferencné
Papp Lászlóné
Pappné Ecker Éva
Pásztor Tibor
Pinczi Imréné
Polyák Lajosné
Pomázi Gyula
Raffai Józsefné
Récsányi Zoltánné
Romhányiné Molnár Tünde
Ronyecz Katalin
Sándor Jánosné
Sari Ilona 
Serfõzõ Etelka Anna
Simon Ferencné
Simon Györgyné
Soltész Ernõné
Soltész Éva
Strommerné 

Polónyi Erzsébet
Süli Miklósné

Dr. Sütõné Árkosi Andrea
Szabó Béláné
Szabó Ferencné
Szabó Szilvia
Szabó Zoltán
Szalai Katalin
Dr. Szántai Imréné
Szanyi János
Szászné Molnár Mónika
Száz József
Szecsei Józsefné
Szegedi Béláné
Szilvás Pálné
Szimonidesz Márta
Szõkéné Pató Judit
Szöllõsiné 

Sindel Zsuzsanna
Szõrösné Sokvári Tünde
Tálas Gábor
Tamásné Czinege Csilla
Tiborcz Zoltánné
Tímár Ferenc
Tóta János György
Tótáné 

Hortobágyi Magdolna
Tóth József
Tóth Pálné
Tóthné Bozsó Andrea
Török Ágnes
Vadas Lívia
Váradi Sándor
Varga Gáborné
Varga László 
Vasas Ágnes
Veresné 

Andrekovics Erika
Viczán Istvánné
Vincze Miklós  
Vincze Miklósné
Vízi Mihály
Vörös Éva
Vörös László
Zajácz Andrásné
Zsidei Tibor
Zupkóné Kis Csilla

KOMÁROM-ESZTERGOM MEGYEI IGAZGATÓSÁG

Ábrahám Pálné
Almás József
Aranyosi Péterné
Babernitsné dr. Kovács Ella
Bagócsi László Imre

Bajusz Csilla
Balaskó Istvánné
Bali Mihály Jánosné
Bánhegyi Sándorné
Baranyai Józsefné

Barta Ferencné
Baudentisztl Pálné
Beck Istvánné
Beckl Csaba
Beiermeister Lászlóné

Beréndi Tamás
Berze Józsefné
Beták Lajos
Bihacker Józsefné
Bíró Csabáné
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Biró László Józsefné
Boruzs Sándor Zoltán
Bozsó Lászlóné
Böhm Istvánné
Cságolya Istvánné
Csaplár János Zoltán
Csapucháné Török Judit
Csatáriné Antal Kamilla
Csatayné Poszavetz Gizella
Cseh Anikó
Csernák Éva
Csuka Henriette
Czencz Józsefné
Dr. Czike Gábor
Czunyi Enikõ
Darabos Péterné
Dóczi Károly
Drevenka Lászlóné
Éltes Henriett
Erbeszkorn Ida
Erõs Jánosné
Etter-Domoszlay Ágnes Éva
Faragóné Czirók Ella
Farkas Sándor Józsefné
Fátrai Istvánné
Fényesi Mónika
Fenyvesi Ferencné
Fenyvesiné Gregus Anett
Freyné Aranyosi Andrea
Gál Gáborné
Galló Attiláné
Gebri Lászlóné
Gercsó Dezsõné
Glavánovics Zsolt
Gulyás Lászlóné
Hack János
Hamburger Ferencné
Harmat Ferencné
Hartmann Ádám
Hartmann Ottó
Hartmann-né 

Varga Marianna
Héder István

Hefkó Ágnes
Hetesi László
Hidvégi László
Horák János
Horváth Ferencné
Horváth Lászlóné
Horváth Noémi
Horváth Zoltán
Hubert Erzsébet
Hubik Jánosné
Dr. Ignéczi Judit
Ivanicsné 

Halmai Magdolna
Jagiczáné 

Farkasinszky Anna
Junger György
Kaincz Mónika
Karácsonyi Norbert
Kaszap Nagy Rita
Kecskés Mária
Kirschner Jánosné
Klányi Lajosné
Kosztyuné Barabás Anita
Kovács Attila
Kovács Katalin
Kovács László
Könyves Jánosné
Kõváriné Gyõrfi Sánta Éva
Lángné Rimay Olga
Lázár András
Lázár Emilné
Lendikné Gyarmati Gizella
Lernyei Csaba
Lipovniczky Kázmér
Lukácsné Csákvári Margit
Mach Gáborné
Maros Ferencné
Dr. Mátyás Ágnes
Matyi Ákos
Dr. Mátyus Judit
Méhész Lászlóné
Mezei Éva
Mezõségi Lászlóné

Mihalecz Edit
Miklós Istvánné
Mikonya Jánosné
Mitnyik Béláné
Molnár Emese
Molnár Rita
Molnár Zoltán
Molnárné Sebõk Hajnalka
Moravcsik Sándor
Mosolygó Péter
Mózes Pál
Nagy Alexandra
Nagy Attila
Nagy Sándorné
Nagyné Báti Gyöngyi
Nagyné Márkus Éva
Németh János András
Némethné Múth Magdolna
Oláh András
Ozsváth András
Ökrösné Gábor Erzsébet
Pálfi Jánosné
Pálfyné Szalai Zsuzsanna
Pálmai Zoltánné
Pánczél Mihályné
Patkó Sándorné
Pillerné Horváth Hajnalka
Pluhár Mihályné
Pluhárné Musicz Éva
Prontvai Nándor
Puskás András
Radics Lászlóné
Ramocsa Ferenc
Dr. Répássy György
Rittling Ferencné
Sárikné Pesti Éva
Selmeci Sándor
Simon Gábor
Sógor Lajosné
Somogyi Erzsébet
Sterczer Ernöné
Stockbauer Józsefné
Sulyok Emília

Szabados Ferencné
Szabó Ferencné
Szabó Gyuláné
Szabóné Máger Dóra
Dr. Szalai Zsuzsa
Szalainé 

Háder Márta Zsuzsanna
Dr. Szalayné 

dr. Vörös Csilla
Szemeti Árpád
Szente Zsomborné
Szolnokiné Rózsa Hilda
Táborita Istvánné
Takács Anikó
Talabér Éva
Tóbiás Béláné
Torda Tamás
Tóth Anna
Tölgyesi Mária
Turóczi Csilla
Dr. Tüske Attila
Urbánné Komondy Judit
Dr. Vági Róbert
Vajda Attiláné
Valakovics Lászlóné
Valkovics Ferenc
Varga Márta
Várhelyi Béla
Varsányi László
Vasné Sike Márta
Vass Gáborné
Vass Róbert
Veisz Erzsébet
Verbó Árpád
Verébné Póczos Andrea
Verõ János
Wágner Ferencné
Wenczelné Csicsó Márta
Zettischné Fekete Eszter
Zólyominé 

Karmazsin Judit
Zöld Melinda
Zsemberi Erzsébet

NÓGRÁD MEGYEI IGAZGATÓSÁG

Ágasváriné Becze Dóra
Bakonszeginé 

Varga Julianna
Bakos Pál
Baksa Sándorné
Barna Jánosné
Benkõ Tibor

Beszedáné Kára Magdolna
Bodor Tiborné
Borosné Telek Valéria
Bulik András
Chladny Nándor
Csehné Telek Klára
Csorba Edit

Erdõsiné Szûcs Erika
Fancsikné Oszvald Tünde
Fekete László
Filkor Pál
Fodor István
Fülöp Lászlóné
Dr. Gaál Zoltán

Gál József
Garami Jánosné
Gáspár Éva
Gyurkó Ivánné
Gyüre Erzsébet
Hajas Gyuláné 
Handó Dénes
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Hasznosiné Orosz Márta
Havas Ferenc
Horváth Péterné
Dr. Institóriszné 

dr. Kozma Erzsébet
Ispán Andrea
Juhász Györgyné
Kaiszter Miklósné
Dr. Kakuk István
Kakukné Magyar Anikó
Kapás Zoltán
Királyhegyi Gyula
Kiss Ernõ
Kissné Eged Gabriella
Kissné Magyar Ágnes
Kovács Györgyi
Kovács Károlyné
Kovács Péterné 

(Kiut.elõtti Ell.O.)

Kovács Péterné
(Végrehajt.O.)

Krémerné Benkõ Helga
Kuborczik Tamásné
Langa József
Lantos Sándor
Lõrik Mária
Melegh Ervin
Mihellerné 

Bucsánszki Zsuzsanna
Miskolczy Katalin
Molnárné Erdélyi Timea
Nagy Edit
Nagy Ottó
Nagyfalusi Sándor
Nagyné Juhász Éva
Németh Gyula
Oravecz László
Osgyáni Sándor

Pál Ferencné
Palotásné Szarvas Márta
Pécsi Ferencné
Pintér László
Pintérné Marsinszki Judit
Ponyiné Oszvald Katalin
Pozsonyi István
Rohácsné Lõrik Gertrud
Rõmerné Józsa Anna
Sáfár Sándorné
Sándor István
Sándor Pál
Sánta Zoltán
Simó Attila
Sólyom Zoltánné
Sulcz Nándorné
Szalkainé Szabó Anita
Szeberényi Endréné
Szikora Gáborné

Szivák János
Szoboszlai Gyula
Szoboszlainé Vári Edit
Sztremen Krisztina
Szûcsné Vincze Zsuzsanna
Tolmácsi Zsolt
Tordáné Batki Márta
Tóthné Horváth Mária
Turcsányiné Kovács Tünde
Turopoli Angéla
Vanya Andrea
Varga Józsefné
Varga Tiborné
Varga Zoltánné
Veres Tamásné
Viczián Lászlóné
Volzovárné Balogh Judit
Zatykó Anna
Dr. Zeke Ágnes

PEST MEGYEI IGAZGATÓSÁG

Abonyi Eszter
Agárdi Nagy Lászlóné
Agócsné Kis Terézia
Ágoston Emese
Almási Béláné
Andó Zoltánné
Antalné Nagyajtai Ildikó
Appel Mária
Bába Pálné
Bajnainé Szabó Ágnes
Bakon Erika
Bálint Ilona
Bálint Mária
Bálint Tamás
Balla Miklósné
Balogh Gáborné
Balogh Katalin Mária
Balogh Lászlóné
Baloghné Gecse Anna
Baloghné Gömböcz Éva
Balta Csaba Lajos
Barabás Zsuzsa
Bárányné Fehér Ilona
Barna Istvánné
Barsiné Tóth Magdolna
Bártfai Ferencné
Bartha Mónika
Bartha Tiborné
Bástyai Frigyesné
Bata Mária Katalin
Batáné Bíró Bernadett

Becker Erzsébet
Beke Gézáné
Bekker Gyöngyi
Bencs Ágnes
Benkõ Hajnalka
Berényi Mártonné
Bernáth Péter
Bertalan Zoltánné
Birinyi Gáborné
Bitterné Kiss Gizella
Bobori Károlyné
Bodnár Erzsébet
Dr. Bodon Éva
Bodosiné Kuti Julianna
Bogdány Józsefné
Bognár Jánosné
Bognárné Orosz Erzsébet
Boncz Zoltánné
Boros Jánosné
Borovszki Angelika
Borsa Anna
Borsányiné 

Tóth Edit Ágnes
Borza Nándorné
Boskó Pálné
Bosnyák Zsolt
Botka Zoltán
Bozókiné Árva Zsuzsanna
Brezvai Zsuzsanna
Brodszki Attila Gábor
Brodszki Erika

Budai Györgyné
Buday János
Budayné 

Heimler Erzsébet
Buru Ferencné
Buzás Pálné
Cenéné Varga Tímea
Csányiné 

Károlyi Kamilla
Dr. Cser Ivánné
Csikósné Balog Ilona
Csiszár Ferencné
Csonka Erika
Csonka Tamásné
Csörgõné Ágg Zsuzsanna
Csõszné Sándor Krisztina
Csutor Károlyné
Czédli Beatrix Melinda
Czokolyné 

Horváth Brigitta
Darai Lászlóné
Deák András
Deákné Vass Anikó
Demeter Béláné
Dendélyné Somlai Katalin
Dérné Vajda Noémi
Di Pol Zsuzsanna
Dobákné 

Balog Magdolna
Dobos Katalin
Donkó Lászlóné

Dóra Lászlóné
Döme István
Drajkó Ferencné
Durst Emilné
Dvorszkyné Balázs Margit
Egervári József
Egri Irén
Einetter Lajosné
Elek Dóra
Endrei Ferencné
Eõri Ferencné
Fabok Jozsefné
Farkasházi Gyöngyi
Farkasné Petrányi Éva
Fazekas Dénesné
Fazekas Gáborné
Fehér Attiláné
Fehér Györgyné
Fejes Lászlóné
Fekete Józsefné
Fekete Zsuzsanna
Fischhof Imre
Fodor Anikó
Fodor Beáta
Fodor Ottilia
Forgácsné dr. Fürj Györgyi
Forrai Sándorné
Földesi Erzsébet
Földesi Nagy Csabáné
Gábor Attila
Gábor Mihályné



Gál Lászlóné
Gáncsné Melich Edit
Ganter János
Gáspár Gábor
Gelencsér Jánosné
Gelybó Ferencné
Gergály Istvánné
Gergely Angelika
Grégerné 

Tar Beáta Krisztina
Groll Lászlóné
Guller Imre
Gulyás Gáborné
Gyenes Anikó
Gyurcsányiné 

Berkes Mária
Halászné Mészáros Beatrix
Halmai Edit
Hanzlikné László Krisztina
Haramia József
Harmath Kornélia
Hárshegyi Mónika
Hegedûs László Mihály
Hegedüsné 

Radványi Tünde
Helembai Mihályné
Henczidainé 

Bozsogár Klára
Henterné 

Sebestyén Mónika
Herbszt Terézia
Herczeg Imréné
Hersmanné Bérces Anikó
Heves Ildikó
Hiebsch György
Hirlemanné Nagy Júlia
Hornyák Jánosné

(TÁV Ell. O 7.)
Hornyák Jánosné

(MEV Ell. O. 2.)
Hortobágyi Ferencné
Horváth Gyöngyi
Horváth Györgyné
Horváth László
Horváth Lászlóné
Horváth Tiborné
Horváth Zoltán
Horváthné dr. Gáva Ágnes
Horváthné 

Géczi Beáta Judit
Hubják András
Hubják Béla
Hudecz László
Huszár Gáborné

Igriczi György Lajos
Illés Erika Melinda
Illés Zsuzsanna
Imre Györgyné
Jablonkai László
Jakab Károlyné
Jámbor Erzsébet
Jámbor István
Jánosházi Imre
Jasper Györgyné
Jenei Lászlóné
Jenei Zoltán
Johan Béláné
Jóljárt Dénes
Jónak Éva
Juhász Gizella Aranka
Juhász Gyuláné
Juhász Istvánné
Juhász Mihályné
Jung Veronika
Kakasi Józsefné
Kamondi Géza
Kaputa János
Kas Krisztina Melinda
Kassai Gábor
Kaszap Gáborné
Kecskés Gusztávné
Kelemenné Mezö Andrea
Kemenczés Györgyné
Keresztes Júlia
Kertész Lajosné
Király Gábor
Király Istvánné
Királyné Rutka Erzsébet
Kiss Barnabásné
Kiss Gabriella
Kiss Sándorné
Kissné Ilku Erika
Kissné Mika Judit
Kocsisné Szentesi Erika
Koczák Margit
Kohári Lászlóné
Kolozsi Ferenc
Kolozsi Mónika Judit
Komlódi Edit
Komlódi Sándor
Koppány Ferenc
Kopperdák Gréta
Kóra Tamara
Kothencz István
Kovács Andrea
Kovács Gabriella
Kovács Józsefné
Kovács Lászlóné

Kovácsné Burcsányi Judit
Kowalinszky Teréz
Kozeluha Zoltánné
Dr. Kökény Lászlóné
Köller Mihályné
Kövér Sándorné
Kövesdy Jánosné
Krajsovszkyné 

Pásztor Krisztina
Kriegschneider Jánosné
Krix Józsefné
Kun György
Kun Imréné
Kurucz Oszkárné
Kutas Károlyné
Kutasi Lajosné
Kuzman Istvánné
Küriné Bódi Zsuzsanna
Lakatos László
László Melinda
Lehoczki Erzsébet
Lendvainé Orosz Margit
Lengyel Tibor
Lengyelné Szinyéri Ildikó
Lesták Tiborné
Lilik Mátyás
Linka Krisztina
Liszek Sándorné
Lódi Béláné
Lovas Józsefné
Luczákné Sándor Irén
Luczáné Szegedi Melinda
Lusztig Magdolna
Madarász János Istvánné
Magas Árpád
Magyari Tibor
Dr. Makk József
Makovei Györgyné
Malek Imre Rudolfné
Mama István
Mangol Tamás
Martinov Sándorné
Márton Józsefné
Máté Ferencné
Máté Gáborné
Mátrai Hajnalka
Matusinka Lászlóné
Mayer Tamásné
Mega Erika
Mesterné Széles Melinda
Mészáros Ágnes
Mészáros Gábor
Mészáros Jánosné
Mihalovics Éva

Miklósi Józsefné
Mile Ildikó
Mód Erzsébet
Molnár Andrásné
Molnár Éva
Molnár Istvánné
Molnárné Kovács Adél
Moravec Istvánné
Murnyák Zsuzsanna
Nádházi Andrea
Nagy Attila
Nagy Jánosné
Nagy Józsefné 

(Hátralékk. O.1.)
Nagy Józsefné 

(MEK Ell.O.)
Nagy Lászlóné
Nagy Ödön
Nagy Pál
Nagy Sándorné
Nagy Teodóra
Nagy Veronika
Nagy Zsigmondné
Nagygyörgy Ferencné
Dr. Néma József
Nemcsics Mária
Neményiné 

Antalics Mária
Németh Attiláné
Németh Istvánné
Németh László
Németh Lászlóné   

(TÁV Ell. O. 6.,ügyk.)
Németh Lászlóné   

(TÁV Ell. O. 6.)
Novák Ferencné
Nyirfás Istvánné
Nyuzó Józsefné
Ódor Jánosné
Orbán Lászlóné
Orbánné Répás Andrea
Orosné Szijártó Anna
Orosz Jánosné
Orosz Pálné
Ország Jenõné
Osztheimer Gabriella
Pál Anita
Pál Erzsébet
Pál Ferencné
Pál Katalin
Palik Zsuzsanna
Pálinkás Sándorné
Palóczné Kovács Erika
Pap Jánosné
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Papp László
Pásztor István
Pásztor Mária
Pauliscsák Csaba
Paulóné Bodroghy Edit
Pekár Erzsébet
Pekár Éva
Péter Sándorné
Petö Lászlóné
Pintér Béláné
Piritiné Gerlei Hajnalka
Poharánszki Erzsébet
Pokorny Zoltánné
Dr. Poprádi Tihamér
Prell Brigitta
Priksz József
Princzné Újhelyi Nóra
Proszkáné Leszák Márta
Puskár Györgyné
Puskás Zsuzsanna
Pusztainé Rudolf Angéla
Pusztainé Szegvári Renáta
Rácz Heléna
Rácz Katalin
Rácskay Józsefné
Rattner Károly
Rebecsákné Simon Csilla
Répásy Szilvia
Rónaszékiné Tagai Katalin
Rotter Gáborné
Rózsa Jánosné
Rozsnyay Jánosné
Ságiné Barnoki Erzsébet
Sántha Andrásné
Schifter Anikó
Schneiderné Lévai Piroska

Schrickné Hornyák Éva
Selmeczy Lórándné
Sereg Istvánné
Sima Károlyné
Dr. Simon József

Györgyné
Sinka Antalné
Sógorné Sági Ildikó
Soltész Béláné
Solti Pálné
Solymosi Andrásné
Dr. Somogyi Pál
Sõregi Lászlóné
Strommer Istvánné
Styevkóné Nagy Magdolna
Suth Rozália
Szabadiné 

Borbély Gyöngyvér
Szabó Endre
Szabó György
Szabó Györgyné
Szabó Ibolya
Szabó Istvánné
Szabó Miklósné
Szabó Rita
Szabó Sarolta
Szabó Tibor
Szabóné Andráskó Patrícia
Dr. Szabóné 

dr. Kovács Judit
Szabóné Kónya Éva
Szalai Katalin
Szatmári Márta
Szegediné Czippán Ildikó
Székely Lászlóné
Széki András

Szenczi Éva Mária
Szentgyörgyi Mária Sarolta
Szentpéteryné 

Monos Emese
Szeredi Lajos
Szernecz Andrea
Szeszenka Éva
Szigetiné Boda Aranka
Szilágyi Dénesné
Dr. Szilágyi József
Szita József
Szivák Éva
Dr. Szõke Ágnes
Szõke Andrea
Szöllösi Sándorné
Sztancsné dr. Tõsér Anna
Takácsné 

Adorján Magdolna
Tállai Lajosné
Tancsin Endre
Tari Miklósné
Temesvári Imréné
Torma Attila
Tóth Ferenc 
Tóth Gabriella
Tóth István
Tóth Margit
Tóth Rózsa Katalin
Tóthné Szilágyi Beatrix
Tóthné 

Tormási Judit Mária
Tuka Jánosné
Turgyán Ferencné
Túri Ferencné
Turi László
Túri Zsolt

Túrterebesi Józsefné
Türkösi József
Uramné Kun Ildikó
Üveges János
Vadászné Surányi Aranka
Vágfalvi Zsolt Attiláné
Dr. Vainerné 

Mihovics Andrea
Valent Erzsébet Mária
Valentáné Szennyai Katalin
Vándor Mária
Váradi Anikó
Varga Attiláné
Varga Jánosné
Varga Józsefné
Varga Terézia Erika
Varga Zsolt
Vargáné Nádas Erzsébet
Dr. Vargháné Boros Mária
Varsányi Éva
Vas István
Verebes Péterné
Verebesné Szabó Erzsébet
Veres Zsuzsanna
Viktorné Hartman Noémi
Villangó Péter
Vincze Eszter Katalin
Vinczéné Hevér Klára
Vörös Katalin
Vrabecz Erika
Zellei László
Zemeny Zoltánné
Zerkovitzné Tóth Ágnes
Zöld Lászlóné
Zsida Attiláné
Zsitváné Vági Katalin

SOMOGY MEGYEI IGAZGATÓSÁG

Androvics Árpád
Aranyosi Csilla
Árbogástné Dudák Tünde
Bakné Emhe Andrea
Balogh Ferencné
Balogh Györgyné
Baloghné Pok Ildikó
Baloghné Tuli Krisztina
Bank József
Barátné Nagy Márta
Barna Irén
Bartha Gábor
Bartháné Sólyom Edit
Bartis Judit

Bejczi Károly
Bejczi Károlyné
Bendéné Bajzák Katalin
Bene Gyõzõ
Bertáné Farkas Erika
Bertáné Tóth Judit
Bezniczáné Perjési Edit
Biróné Czeglédi Erzsébet
Birovics Józsefné
Boda Brigitta
Bodródiné Rózsa Éva
Bogdán Katalin
Borovszky György
Borsos Józsefné

Boszkovics István
Bõhm Józsefné
Budai Zoltánné dr.
Cseh Gyöngyi Mónika
Cservenák Imréné
Csirke Józsefné
Csonka Béla
Csorba Gabriella
Czár Katalin
Dániel Norbert
Deutschné Kromják Margit
Diviánszkiné 

dr. Fekete Mária
Dombai Judit

Erdõsi Gyuláné
Erõsné Tar Rózsa
Dr. Esküdt József
Fábos Tamásné
Farkas Ágnes
Farkas Józsefné
Fehér László
Fehérvári Józsefné
Felder László
Dr. Fenyõ Istvánné 
Dr. Ferencz Gyula
Fodorné Tóth Klára
Francsics László
Füstös Gáborné
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Gadányi Imre
Gálné Varga Ilona
Gálné Zsirai Gabriella
Gelencsér István
Gelencsér Tiborné
Gerõházi Géza
Göndöcs László
Gumhert Ágnes
Gyarmati Zoltán
Gyarmati Zoltánné
Hári Sándor
Heczer Éva
Hegedûs Illésné
Helman Bernadett
Herner Józsefné
Herner Zoltánné
Hetey Jolán
Hoholka Gáborné
Horgosi Bernadett
Horváth Ágota
Horváth Ferenc
Horváth Gyuláné
Horváth István
Horváth Jánosné
Horváth Józsefné
Horváth Lukics Józsefné
Horváth Róbertné
Horváthné 

Márkovics Magdolna
Illésné Kozári Csilla
Itvásné Valenta Zsuzsanna
Jáger József
Járfásné Nemes Krisztina
Kajzingerné Félix Beáta
Kaponya Józsefné
Károly Róbert
Kárpáti Éva
Kárpáti Zoltán

Kaszás Sándor
Kelemenné Nagy Margit
Kerekes Ildikó 
Kisné Tiringer Márta
Kiss József
Kiss Zoltán
Kissné Biró Ágnes
Klemné Fehér Anita
Klencsár Gáborné
Koltainé 

Magyar Zsuzsanna
Komáromi Jánosné
Korompay Gábor
Kósáné Kondor Rózsa
Kostyákné 

Rohonczi Renáta
Kovács András
Kovács Béla
Kovács Jánosné
Körmendiné 

Horváth Zsuzsanna
Körmendy László
Krasznai Zsolt
Lantos József
Lengyel Józsefné
Lenner Zoltán
Lotz Beáta
Ludvig Henrikné
Mácsai Ádám
Magyar Lajosné
Maráz Krisztina
Marosvölgyi Mónika
Mátyás Géza
Mázsár György
Mészáros Csongorné
Mészárosné Renge Paula
Molnárné Vidman Ágnes
Nádorfalvi Józsefné

Nagy Csaba
Nagy Miklós
Nattán Lászlóné
Nemes István
Németh Lajos
Ottó Judit
Paizs Zoltánné
Palkó Gabriella
Papp Éva
Petri Piroska
Polgárné 

Krajcsó Gabriella
Poszovácz Ferencné
Potó Gyula
Prising Zoltánné
Prjevara Pálné
Radák Csaba
Radák Csabáné
Rádics Éva
Radóczáné Szabó Erika
Réti Katalin
Rétságiné 

Drávecz Gyöngyi
Rosicsné Gulyás Katalin
Rózsa Jánosné
Schillingerné Orbán Mária
Serák Éva
Simon Krisztina
Somogyi Sándorné
Sovány Valéria
Stróbel Tímea
Sütõné Király Krisztina
Szabadi Jánosné
Szabó Andrásné
Szabó Erika
Szabó Györgyné
Szalai Lászlóné
Szántó Vilmosné

Szarka Lászlóné
Székács Szabolcs
Székelyiné Klug Mónika
Szélesné Németh Szilvia
Szendreiné Lakosa Csilla
Szennai Zoltánné
Szép Ágota
Szilágyiné Kovács Éva
Szopka Zoltán
Szulimán Gyula
Szûcs Jenõ
Takács Margit Éva
Takácsné 

Németh Zsuzsanna
Tamásné Bencs Anna
Tapaszti Attila
Tapasztiné 

Alkonyi Szilvia
Táskai József
Táskai Józsefné
Tislér Mária
Turániné 

Nagy Magdolna
Udvaros Károlyné
Vágvölgyi Gáspár
Vajda József
Vajna Ferencné
Varga Edit
Varga Ferencné
Varga István
Varró Györgyné
Vass Imréné
Völgyesi Zoltán
Zalavári Zoltánné
Dr. Zsigné 

Antal Zsuzsanna
Zsíros Gyõzõ
Zsovár Zoltán

SZABOLCS-SZATMÁR-BEREG MEGYEI IGAZGATÓSÁG

Akli Miklósné
Angyal Andrea
Asztalos Csaba
Bacskai Imréné
Bagléné Dicsõ Anna
Bákány Lászlóné
Baksáné Bárdos Mária
Balázs Jánosné
Baraksó Sándor
Bardi Katalin
Barilló György
Benkõ Csaba

Benõ Attila
Berecz Mihály
Bernáth László
Bertáné Simon Katalin
Bíró Árpád
Bíróné Kiss Ibolya
Birtók Istvánné
Bodnár István
Bodnár Zoltán
Bodnárné Martin Klára
Bohács János
Borbély Miklósné

Boros Gyula László
Bubán Zsoltné
Bur Ildikó
Császárné Tóth Ilona 
Csatlósné Nagy Ágnes
Cseh Lászlóné
Cservenyák Istvánné
Csoma Attiláné
Czirják János
Dankó Lászlóné
Deákné Lemák Ilona
Debreczeni Imréné

Dolgos László
Dudás Miklósné
Duró Pálné
Erdeiné Veress Magdolna
Fábri Valéria
Fabu József
Farkas Árpád
Dr. Fazekas Jánosné dr.
Fedorné Agócs Emese
Fignár Lászlóné
Fodor Miklósné
Földesiné dr. Péter Ildikó
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Földvári Éva
Franczelné 

Csernyik Margit
Fülöp Imréné
Gajdos Ágnes
Dr. Gál Györgyné
Dr. Gál József
Gerda  Jánosné
Gilányi Sándor
Gincsai Zoltánné
Gombkötõ Erika
Gönczi Istvánné
Guliew Sándor
Guliew Sándorné
Gulyás Józsefné
Gurzó István
Gutyán Róbertné
Gyõrfi Istvánné
György Marianna Ágnes
Harkai Zsigmondné
Harmanné 

Simkó Krisztina
Harsányi Tiborné
Helebrand Zoltánné
Herczku Dezsõ
Hok Jánosné
Homonyikné Buga Judit
Honvéd Jánosné
Horváth Béláné
Horváth József Zsolt
Horváth Valéria
Hostisóczki Tamásné
Hubicsák Tibor
Hudák Lászlóné
Hurayné 

Lázár Enikõ Ágnes
Ignáczné Szilágyi Judit
Ignéczi Sándor Lászlóné
Dr. Imréné 

dr. Dankó Eleonóra
Iván Csaba
Ivancsó József
Jánosi Pálné
Járai Péterné
Jóváriné Benkõ Mónika
Juhász Ágnes
Juhász Lászlóné
Juhászné 

Kovács Margit
Kaisler Zoltán
Kajdyné Tihor Györgyi
Dr. Kalmár Lóránd
Kalotai Aranka Mária

Kára László Attiláné
Karácsony Zoltánné
Karajzné Tamás Klára
Karóczi Gábor
Karócziné Forgács Anikó
Karóczkai Éva
Kasellák Pál
Kazár Katalin
Kerek Lászlóné
Kertész Éva
Kiszely Andrásné
Kocsis Ferencné
Kocsis Lászlóné
Kolláthné 

Szepesvölgyi Zsuzsanna
Konczné Balázs Mária
Korpainé Kiss Mónika
Kotánné 

Szilágyi Anikó Irina
Kótisné 

Lisovszki Mónika
Kovács Istvánné
Kovács Judit
Kovács Lászlóné
Kovácsné Kertész Éva
Dr. Kovácsné 

Solymosi Csilla Ibolya
Kozákné Lengyel Éva
Kövér László
Kulcsár István
Kupferschmidt Józsefné
Kürti Emõke
Dr. Laczkó Judit
Lénárt Lászlóné
Lengyel Miklós
Literáti Pálné
Madai Lajosné
Magera Andrásné
Majláth Józsefné
Mándi Józsefné
Markos András
Márkus Zsuzsanna
Marssóné 

Barabás Judit Anikó
Matyasovszki Miklósné
Mezõsi Tiborné
Mezõsiné Biri Ágnes
Mikó Zoltánné
Mócsán Tünde
Mogyorósiné 

dr. Gábor Hajnalka
Mogyorósiné Jenei Csilla
Molnár Abigél

Molnárné Pócsi Ibolya
Nagy Gáborné
Nagy Gézáné 

(Folyósz. Kez. O.)
Nagy Gézáné

(Hátralékkez. O.)
Nagy Gyula
Nagy Judit
Nagy Lászlóné
Dr. Nagy Tibor Miklós
Dr. Nagy Tiborné
Nagy Zoltán Lajos
Nagy Zsoltné
Nagyné Aranyos Irén
Nagyné Mihály Éva
Németh István
Dr. Németh Lajosné
Nyicsné Búr Erika
Nyíri Andrásné
Oláh Attila
Orosz Jánosné
Oroszné 

dr. Farkas Mária
Paczáriné Bunkóczi Éva
Paliczné Juhász Erika
Pallai Tibor
Papp Béla
Papp Judit
Pappné Siti Gabriella
Patainé Maroda Gyöngyi
Petics Lászlóné
Petrus Zsuzsanna
Pócza Ernõ
Pók Szilvia
Pólik Tibor
Polyákné 

dr. Sebõk Katalin
Pradlikné Soltész Csilla
Puskásné Papp Edina
Raffai József
Répánszki Zsuzsanna
Riskóné Kéry Brigitta
Rubóczkiné 

Csernyik Judit
Simonné Fodor Valéria
Sinkáné 

Gergely Mónika Melinda
Soltész Csaba
Stankóczi Anikó
Suller Jánosné
Svéda Jánosné
Szabó Antal
Szabó Árpád

Szabó Gézáné
Szabó Istvánné
Szabó Józsefné
Szabó Mária
Szabó Vincéné
Szabóné Lévai Erika
Szaláncziné 

Lucza Erika
Székely Istvánné
Szekrényes Csabáné
Sziráki Lászlóné
Szõke Ilona
Sztári Tamásné
Takács Ferencné
Tar Tiborné
Tári Béláné
Tarjányi Istvánné
Terbócsné 

Pekk Zsuzsanna
Timkó Józsefné
Tomasovszki Anna
Tóth Árpádné
Tóth Istvánné
Tóth József
Tóth Lászlóné

(Személyügyi O.)
Tóth Lászlóné 

(Társas Váll. Ell. O.)
Tóthné Dancsiskó Ildikó
Tóthné 

Szentmihályi Katalin
Török Imréné
Türk Károlyné
Ujhelyi Sándor
Dr. Ujvári Sándor
Dr. Ujvári Sándorné
Vadicsku Tamásné
Vajasné Végsõ Katalin
Valasinyovszki István
Varga Márta
Vargáné Farkas Ilona
Várnagyné Tímár Márta
Vassné Majláth Edina
Vassné Oláh Katalin
Vattamány Elza
Villás Judit
Vincze László
Vislovszki Gyuláné
Záhonyi Mária
Zakor Sándorné
Závodny Éva
Zsila Gáborné
Zsitnyárné Gabulya Mária
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Dr. Ábrahám Jánosné
Bali József
Balogh Panna
Bányai Henrikné
Bársony Mária
Bartha Miklós
Becskei Szilvia
Berta Ildikó
Dr. Bíró Zoltán
Borosné Schütz Judit
Böröczi Katalin
Budai 

Péterbencze Istvánné
Bujdos Istvánné
Csiborné Csiszer Cecília
Dala Györgyné
Deákné Pataki Katalin
Deli Rozália
Dinnyés Istvánné
Dudás Lászlóné
Endrei Anikó
Ezer Gizella
Farkas Kornélia
Fausztné Czirák Zsanett
Fekete Zsuzsanna
Fonyódi János 
Fülöp János
Füsti-Molnár Ildikó
Galló Árpád
Gáspár Ferencné
Gondos Jánosné 
Göndöcs Terézia
Görbe Sándor
Gruber Anikó Mária
Gulyás Klára

Gyetvai Anita
Hága Hedvig
Heckmann Mátyásné 
Hevesiné dr. Guld Éva
Hollósi Istvánné
Dr. Hornyik Lajosné
Horváth Józsefné
Horváth Marianna
Horváthné Pintér Ágnes
Hutainé Puxler Magdolna
Ill Rita
Imre Gyuláné
Jauch Zoltán
Juhászné Molnár Mónika
Kadlecsikné 

Gungl Erzsébet Anna
Kajtár Zoltán
Kákai Tímea
Kállainé Patai Katalin
Kálovicsné Miszler Andrea
Kecskésné 

Németh Zsuzsanna
Kelemen István
Kerekes Györgyi
Keresztesné Horváth Ildikó
Keresztesné 

Töttös Gabriella
Keserû Szilvia
Dr. Király Katalin
Kirschner Magdolna
Kiss Lajos
Kiszl Ferencné
Klem Mártonné
Kmet István
Dr. Konkoly István

Kovács Gabriella Éva
Kovács Klára
Kovácsné Fejes Lilla
Kuglics Jánosné 
Lengyel József
Lipovszky Józsefné
Lõrinczné Molnár Ildikó
Márton Krisztina
Máthis Sára
Mayerné 

Skribanek Zsuszanna
Mészárosné 

Fazekas Katalin
Mezei Lászlóné
Mihályi László Csaba
Miklós Judit
Misliné Hirth Beáta 
Dr. Morvay Lászlóné
Mosonyi Gáborné
Naszladi Erzsébet
Németh Lajos
Némethné Bali Erzsébet
Nyárai Miklós
Nyárai Miklósné
Oláhné Szalai Zsuzsanna
Orbán Jánosné 
Orlik Erika
Osztermayer Klára
Papp Mária
Dr. Polgárné 

dr. Nedók Márta
Porkolábné 

Pintér Erzsébet Zsuzsanna
Puskás Erzsébet
Reinhardt Anna Mária

Rochiné Sörös Anikó
Sáfár Ferencné
Sági Erzsébet
Simonné Szabó Éva
Szabó Istvánné
Szabóné Klem Tímea
Szécskainé Jáksó Márta
Szereczné Csonka Katalin
Sziklainé Szõts Rita
Szlotta Edit
Szuhai Balázs 
Szücs Ferencné
Szûcsné 

Karaszi Zsuzsanna
Tabak Marianna
Takács Imre
Tarczal István
Tinelli Tímea
Tóthné Francsovics Edit
Tömösi Jánosné
Tresz Józsefné
Ulrichné Varga Gizella
Vajda Ferencné
Váradiné Mácsik Tünde
Várdáné Kiss Edit
Dr. Varga Józsefné
Vasné László Lujza
Vecsei Józsefné
Vesztergombi Renáta
Vilmosné 

Oláh Erzsébet
Walter Mihályné
Wéberné 

Hollósy Erzsébet
Wiedemann Józsefné

TOLNA MEGYEI IGAZGATÓSÁG

VAS MEGYEI IGAZGATÓSÁG

Antal Gyöngyvér
Babos Mária Valéria
Bakó Gusztávné
Baranyai Miklósné
Bárdosné Bánovits Eszter
Batha Krisztina
Bende Péter
Borzon Enikõ
Csire Lenke
Csongrádi Lászlóné
Czlenner Sándorné
Dencsik György
Doktorics Józsefné

Dorner Pál
Dorogi Józsefné
Dr. Dráczné 

Frigy Magdolna
Egyed Tamás
Elek Károlyné
Exner Miklósné
Fogl Györgyné
Forgács Ilona
Gaál Tiborné
Garas Zoltánné
Gergácz Istvánné
Gömbös Lívia

Hajós Zoltán
Háló Istvánné
Hausner Vilmosné
Hokker Anikó
Holzhoferné 

Bereczk Andrea
Dr. Horváth Judit
Horváth Judit Mária
Horváth Tamás
Horváthné 

dr. Boros Andrea
Horváthné 

Guczogi Mária

Horváthné 
Mészáros Ibolya

Humli Tamás
Igrényi Pálné
Igriczi István
Janászekné Tóth Csilla
Kálmán Imréné
Kaposi Andrea
Kaposi József
Király Miklós
Kiss Andrea
Kiss Béla
Kiss Istvánné
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Ábrahám Istvánné
Angyal György
Antal László
Bakos Zoltánné
Balázs István
Balázsné Katona Anita
Baloghné Õri Jolán
Barta Attila
Bartekné Dülk Éva
Baumgartnerné 

Kalocsay Krisztina
Bencsik Imréné
Bertalan László Zsolt
Bikkiné Kass Andrea
Bíró Józsefné
Bódisné Simák Erika
Bodó Antalné
Bodor Imréné
Bognárné 

Mészáros Beatrix
Bojtorné Szalai Gertrúd
Boleraczki Éva

Bolla Jánosné
Bors Ferencné
Bõczi Gyuláné
Bui Pálné
Busa Istvánné
Buzsáki Györgyné
Csajági Renáta
Császnekné Finta Erzsébet
Cseresnyés Csaba
Csizmadia Zsolt
Csizmadiáné 

Gubicza Zsuzsanna
Csóka Borbála
Csomainé 

dr. Apáti Enikõ
Csordás Istvánné
Csõkör Éva
Darabosné Bittó Katalin
Dávid Ilona
Deák Attila
Deák Zsuzsanna
Debreczenyi Éva

Dégi Zoltán
Duba György
Farkas Jánosné
Farsang Attiláné
Fatáné Tenk Mária
Fazakas Margit
Fazekas Lászlóné
Fébertné 

Koltai Bernadett
Felber Zsolt
Fercsik Mátyásné
Ferencsik Éva Julianna
Fertigné Barbalics Rita
Fischl Józsefné
Fliegh Judit
Földesi Istvánné
Gálné Ferencz Mária
Garai Jánosné
Geiling Mária
Gerebicsné Jezsó Enikõ
Glück Erika
Gombár Enikõ

Göbecs Andrásné
Göndör Józsefné
Grácsmann László
Hasprai Béláné
Hauck Jánosné
Herczeg Erzsébet
Hokker Attila
Holler Judit
Horváth Attiláné
Horváth Henriett
Horváth Lászlóné
Horváth Márta
Dr. Horváth Mónika
Dr. Horváthné 

Kurucz Katalin
Huszka Marianna
Illésné Zentai Andrea
Izeli Antalné
Dr. Jaraba Valéria
Joó Sándorné
Juhász Viktória
Kaiser Lászlóné

Kiss Józsefné
Kocsis Krisztina
Koroknai Józsefné
Kosztolánczy Gábor
Kovács Rita
Kovácsné Kerék Judit
Kovácsné Rajki Katalin
Kovácsné 

Szekér Krisztina
Kovácsné Török Klára
Kövér Tamásné
Kulcsár Norbert
Kulicsné Szabó Alíz
Kummerné Bálint Ágota
Kutasiné 

Horváth Mária Bernadett
Lakner Károlyné
Lakosiné Molnár Beáta
Lendvai Ilona
Lukács Rita
Márk Mária
Márkus Gyula
Marosits Ilona
Máthéné Lengyel Ágnes
Mayerné Borics Erzsébet
Mesterházi József
Miller Lászlóné
Módné Rozmán Tünde

Molnár Annamária
Molnár Zoltánné
Nagy Cecília
Nagy Sándorné
Nagyné Horváth Ibolya
Németh Árpádné
Németh Gézáné
Németh József
Németh László
Némethné Balikó Csilla
Némethné 

Kapui Zsuzsanna
Némethné Pósfalvi Rita
Nyisztor Enikõ
Óráné Vándori Edina
Orbán Róbert
Osváth Zsuzsanna
Õri Jenõné
Pajorné Tamics Piroska
Pál Sándorné
Pék Imréné
Pelikán Tibor
Peresztegi Györgyné
Perlaki Gabriella
Polgár Ferencné
Prikoszovichné 

Gõcze Csilla
Prisznyákné Csuka Eszter

Pruknerné Galankó Katalin
Ragasits Attila
Rédei Lászlóné
Róth Rita
Rozmánné Tóth Gyöngyi
Rustinczky László
Saly Sándor
Schäffer Péterné
Seperné 

Kovács Bernadett
Simon Ferenc
Simon Sándorné
Simonits Imre
Dr. Sirhán Jenõ József
Somfalvi Péter
Dr. Somogyi Sándor
Soós Tamás
Söptei Erika
Süle Imre
Dr. Sütõ Andrea
Szabó Dezsõ
Szabó Edina
Szabó József
Szabó Lajos
Szabó Roland
Szabó Tibor
Szabóné Koós Piroska
Szabóné Nagy Andrea

Szabóné Tatai Erika
Dr. Szakály Emõke
Szandi Ottóné
Szekérné Balla Tímea
Sziber János
Sziklainé Pálfi Edit
Szilágyi Zoltánné
Takács Gábor
Talabér Jenõné
Taletovicsné 

Berzsenyi Anna
Tóth László
Tóth Magdolna
Tóth Szabolcsné
Török Jenõné
Török Lajosné
Turáni Tamás
Türk Andrea
Valentyikné 

Pécsinger Judit
Varga Ernõ
Vass Anita
Vasziljevné 

Pallósi Katalin
Vincze Veronika
Vlasich Zoltán
Vörösné Bodorkós Mária
Zentai Tiborné

VESZPRÉM MEGYEI IGAZGATÓSÁG
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Ábrahám Edit
Árokné Béres Anikó
Bacsiné Szerdahelyi Zita
Bajánné 

Árvai Ágnes Szilvia
Bajorné Kovács Katalin
Bakos Gyula
Bakos Tímea
Baksa Anna
Balázsné Könye Beáta
Balla Gyula József
Bejczi Miklósné
Beke János
Békefi Andrea

Bene Gyula
Benedek Barnabásné
Benk Andrásné
Bérczes  Barbara
Bérczesiné Gerei Dóra
Berényi Albertné dr.
Bogdánné Tóth Elvira
Bojér Ernõné
Bors Sándorné
Braun Bernadett
Bubitsné Gábler Mária
Buzásné Bogár Mária
Bükiné  Bertalan Györgyi
Császár Csabáné

Cseppán Sándor
Cseresnyés Csaba
Csiky Péterné
Csizmadiáné Kele Beatrix
Csorba Zsolt
Csorbáné Joó Andrea
Czafit Jánosné
Czibor Imre
Czirákiné Nagy Zsuzsanna
Czoffer Edit
Dávid Anita
Dávid Ildikó
Deák Tiborné
Dömötörfiné Nagy Márta

Egyedné Simonffy Erika
Enese Beáta
Farkas Gyula
Farkas Margit
Farkasné Rózsa Marianna
Fehérné Lakatos Erika
Dr. Fendrik  Péterné
Frauenhoffer Miklósné
Gergályné Pencsov Anett
Gombás Anikó
Gombosné Pintér Rita
Grüll Gertrúd
Gulyás Erika
Gyõrffyné Gyurcsek Éva

Kálmán Andrea
Kálmánné 

Mekota Zsuzsanna
Kampós Józsefné
Kériné Cseh Andrea
Király Ferencné
Kiss Albert
Kiss Imréné
Kiss Róbertné
Kissné Naász Márta
Klesitzné 

Schnellbach Ildikó
Kollerné Mayer Bernadett
Kormos Istvánné
Kovács Adrienn
Dr. Kovács Éva
Kovács Gáborné
Kovács Gabriella
Kovács Piroska
Kovácsné Puskás Judit
Kováts Anita
Kõhegyi Imre
Kõrösi Gizella
Kulcsár Szilvia
Laduver Dorottya
Latorczai Jánosné
Légman Gábor
Lehner Béla
Lendvai Sándorné
Linczmayer Józsefné
Madarasi-Papp Gyuláné
Magyar Zsuzsanna
Máriáné Bábos Tímea
Marton Károlyné
Máté Gyuláné
Matuszné Bíró Katalin

Maurer János
Mészáros Ágnes
Mészáros Mária
Molnár Anna
Molnár István
Molnár Tamás
Molnár Zsoltné
Molnárné Antalfi Edit
Nagy Lászlóné (Adóalany-

nyilvántartási O.)
Nagy Lászlóné

(Hátralékkezelési O.)
Nagy Zsuzsanna
Dr. Németh Gizella
Németh Lajos 

(Kiut. Elõtti Ell. O.)
Németh Lajos

(Végrehajtási I. Osztály)
Németh Magdolna
Németh Szilveszter
Nyers Tamás
Óvári László Tamás
Palatinus Sándor György
Pap Éva Mária
Pátser Éva
Peltzer Lászlóné
Pereces Zsuzsanna
Péterfay Norbertné
Pintér Lajosné
Polgár Zsoltné
Pongráczné 

Szabó Zsuzsanna
Pozsgai András
Puskás Gáborné
Rácz Attila
Raposa Árpád

Ráskai Judit
Réder Károlyné
Dr. Rédey Ákosné
Rehákné dr. Fülöp

Nicoletta
Rémai Istvánné
Répásy Julianna
Rimóczi György
Rízné Rippel Melinda
Rozsnyai Éva
Sámpár Józsefné
Sándorné Tallér Klára
Schindler Mihályné
Schlacker Károly
Somogyiné Kovács Beáta
Soproni Zoltán
Sörös Jánosné
Stadler József
Sturczné 

Füredi Zsuzsanna
Svéd Ervin Gábor
Szabó Ágnes
Szabó Anikó
Szabó Éva
Szakács Lászlóné
Szalainé Molnár Erika
Szalainé Somogyi Valéria
Szalay Zsolt
Szecsõdi Mihályné
Szekér Istvánné
Szilli Adrienne Magdolna
Szilvádi Edina
Szõcs Attila
Szõkéné Havasi Edit
Szöllõskei Gáborné
Tamás Aurél

Tamás Sándor
Tankovics Katalin
Tokár Anna
Tokos Tímea
Tóth Ágnes
Tóth Ákos
Tóth László
Dr. Török Gertrúd
Tulok Judit
Umenhoffer Ferenc
Ungi Éva
Vajda János
Vajda Tamásné
Valler Ferencné
Váradi Miklósné
Varga Balázs
Varga Sándorné
Vargáné Hok Zsuzsanna
Vargáné Szilágyi Franciska
Varsányi Istvánné
Veiland Ernõ
Veilandné Molnár Ágnes
Veinperl Róbert
Vereckei Istvánné
Dr. Veres Katalin
Vérné Rácz Éva
Vetró-Barna Valéria
Vida Istvánné
Vörös Józsefné
Vörös Lajosné
Wendler Pál
Zádoriné Nagy Szilvia
Zsebe Lajosné
Zsiga Lászlóné
Zsigáné Gerencsér Anita

ZALA MEGYEI IGAZGATÓSÁG
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Hajnal Sándor
Hajnal Szilvia
Dr. Hankó András
Hantos Ildikó
Hári Anikó
Héder Marianna
Hemri Gyuláné
Henczné Görcz Ibolya
Hóbor László
Horváth Antónia
Horváth Erzsébet 

(Kiem. Ad. Ell. O.)
Horváth Erzsébet 

(Kiv. Elõk. O.)
Horváth Józsefné
Horváth Margit
Horváth Márta
Horváth Tiborné
Horváthné Németh Anita
Horváthné Varga Mária
Imre Ildikó
Jakabfyné 

dr. Osztovics Katalin
Jakosa Csaba Lászlóné
Joó Hilda
Jordán Imre Lászlóné
Kanta Ferencné
Kaprinai Jánosné
Kaszás Anita
Keresztes Judit
Király László
Kiss Ferenc
Kissné Braun Brigitta
Kissné Gedeon Zita
Kóbor Szilvia
Korcsmár Ildikó
Kovács Ernõ

Kovácsné Boda Mária
Kovácsné 

Nagy Marianna
Kozmáné Boros Mária
Köcse Edit
Kõrösiné Kovács Amália
Kresz Gábor
Kulcsár Ágota
Kulcsár József
Kummer Józsefné
Lakatos Tímea
Landi Józsefné
László Ilona
Lazányi-Bacsó Zoltán

János
Lázár Tiborné dr.
Lebárné Simon Eleonóra
Léder Ivett
Leposa Ferenc
Loppert  Anikó
Loppert Béla
Lukács László
Majorné Varga Éva
Makkosné Révész Mária
Dr. Malasics Sándor
Dr. Malasicsné Vig Csilla
Markó Zsuzsanna
Martinecz Lajos
Martineczné 

Hóbor Erzsébet
Mazur Jánosné
Mázsa Béláné
Mázsiné Horváth Katalin
Mogyorós Jánosné
Nagy Imréné
Nagy Jolán
Nátránné Borsos Ágota

Nemesné Cseke Judit
Németh Ágnes
Németh Gáborné
Németh Zoltánné
Némethné dr. Szabó Rita
Némethné Pál Zsuzsanna
Paizsné Horváth Teréz
Pálné Hegedüs Erika
Pandur Istvánné
Pánger Lászlóné
Panulin Péterné
Parragi Ernõné
Persné Csuti Mária
Pestiné Lukács Ágnes
Póczakné Világos Ágota
Prok Gyuláné
Rakos Ferencné
Dr. Rechné 

dr. Szunyogh Erzsébet
Rétiné Horváth Ildikó
Roznerné 

Kékesi Zsuzsanna
Ruzsics Zsolt Péterné
Salamonné Nagy Tünde
Salamonné 

Székedli Katalin
Sándorfi Gyula
Scheiberné Kerkai Edit
Schrancz Zoltánné
Sebõk Attiláné
Selyem Tóth Sándorné
Sergyán Ödön
Sergyánné Nagy Gyöngyi
Simon Gyuláné
Sipos Ferencné
Somogyiné 

Födelmes Zsuzsanna

Sümeginé Kis Tünde
Szabó Béláné
Szabó Imréné
Szabó József
Szalai László
Szemesné Bognár Ágota
Szente Mártonné
Szijártó László
Szilvágyi Lászlóné
Szinay Péter
Szipõcs Ernõné
Sznopek Istvánné
Takácsné Németh Ágnes
Tarr Jánosné
Tóth András
Tóth András Vince
Tóth Andrásné
Tóth Gáborné
Tóth Gézáné
Tóth László
Dr. Tóth Miklós
Török Sándorné
Udvardi Csilla
Vagdalné Pásti Mária
Varga Ernõné
Vas Erika
Vassné 

Vizlendvai Anikó
Végvári Albertné
Veress József
Vinkó Tiborné
Violáné Goór Ildikó
Vörösné Papp Otilia
Wigmond László
Zomboryné 

Ferencz Emma
Zsuppányi Lászlóné

3. Oktatási Igazgatóság
Benedek Péter
Gáspár Erika

Juhász Zoltánné
Neumann Ágnes

Söllei János
Szarka Péter

Vízkeleti Andrea

4. Számítástechnikai és Adóelszámolási Intézet
Aczélné Lukács Judit
Almádi Károlyné
Angeliné Fehér Mária
Avramov Nikolett
Bács Géza
Balogh Istvánné
Bárány Gabriella

Dr. Barta Ferenc
Baumann Ildikó
Baumstark Györgyné
Bélik Gáborné
Benkóné Nagy Edit
Bíró Istvánné
Bokor Sándor

Borsi Károlyné
Bozó Istvánné
Csáki Béláné
Czipri Józsefné
Deák Józsefné
Dénes Jánosné
Durst Lívia

Ehmann István
Érsek Miklós
Farkas Gyuláné
Fehér Erzsébet
Fehér Margit
Ferbert Mariann
Fodor Attila
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Fõdi Lászlóné
Fürst József
Gádorosné Bálint Ágnes
Gelencsér Györgyné
Guti Zoltánné
Gyorgyevics Attiláné
Gyõrfiné Domonkos Márta
Hadas Sándorné
Hadfi Mária
Havasi Alice
Havasi Györgyné
Horváth Erzsébet
Horváth János
Hotorán Jánosné
Janovics Péter
Járvás János
Jászné Németh Ildikó
Jazbincsek Antalné
József Sándorné
Juhász Lászlóné
Kállai Vilmosné
Kanyó Bertalanné
Kaposi Pálné
Kárpáti József
Kertész Ilona
Kertész József
Kertészné Veszelik Ágnes
Király János

Kiss Sándorné
Kissné Horváth Edit
Klein Józsefné
Kmilcsik Zsuzsanna
Koósné Kovács Mária
Kovács Anna
Kovács Antal
Kövesi Péterné
Kratochvil Sándorné
Kuktai Mihályné
László Éva
Leimeister Jánosné
Lejtovitz Gyula
Lukács Irén
Madarász Judit
Magasházi Viktória
Markó Károly
Matus József
Matus Oszkár
Meyerné Kósa Anna
Mezei Sándor
Mohácsi Lászlóné
Mojzer Lászlóné
Molnár Csaba
Molnár Lászlóné
Mór Zoltán
Muszkatal Ilona
Naszvadi Csaba

Németi Lászlóné
Ódor János
Pácsonyiné 

Raczkó Zsuzsanna
Páj Gábor
Páj Gáborné
Papcsikné 

Szekeres Piroska
Papné Ruzicska Lívia
Pappert Józsefné
Péter Lászlóné
Petrovics Tiborné
Polgár Edit
Porvai László
Pribély Tibor
Rákli Gyöngyi
Reichardt Gézáné
Répásiné Novák Erzsébet
Rétháti Ferencné
Ruzicskáné Villám Mária
Sajtosné Szavari Ilona
Samu Györgyné
Sebestyén Mihályné
Segesdi Lászlóné
Sinay Mártonné
Sinkó Lászlóné
Sivóné Mókher Mária
Somorjai András

Sugárné Budai Krisztina
Dr. Szabó Éva
Szabó Lászlóné
Szabó Mihályné
Szécsyné 

Gergely Krisztina
Szemán András
Szendi Mária
Szeniczeyné 

Jerszi Katalin
Szilágyi Ferencné
Szilágyi Györgyné
Szirmai Mihályné
Takács Magdolna
Türner Krisztina
Üröginé 

Hajmási Emõke
Vadassy László
Vajnai Józsefné
Vendl Szilvia
Verdonné Balogh Erika
Villányi Róbert
Völler Lászlóné
Vörös Józsefné
Werderitschné 

Balog Etelka
Witvera Ferencné
Zabos Sándorné



Bocskay Vince Fejér M. Ig.
Dr. Bordács Ágnes Központi Hivatal
Deményné Gombos Ágnes Hajdú-Bihar M. Ig.
Dr. Eördögh István Baranya M. Ig.
Dr. Fonyódi Lajosné Bács-Kiskun M. Ig.
Gál József Nógrád M. Ig.
Homoki Lászlóné Kelet-budapesti Ig.
Hortobágyi Ferencné Pest M. Ig.
Horváthné dr. Molnár Lívia Gyõr-Moson-Sopron M. Ig.
Ihász Katalin Központ Hivatal
Karácsonyi Norbert Komárom-Esztergom M. Ig.
Dr. László Andrea Észak-budapesti Ig.
Malyik József Borsod-Abaúj-Z. M. Ig.

Mandzák László Központi Hivatal
Dr. Markovics Lajosné Csongrád M. Ig.
Dr. Miklós Orsolya Fejér M. Ig.
Nádorfalvi Józsefné Somogy M. Ig.
Naszvadi Csaba SZTADI
Révész Zsolt Békés M. Ig.
Dr. Somos Katalin KAIG
Dr. Szakály Emõke Vas M. Ig.
Szemesné Bognár Ágota Zala M. Ig.
Tamásné Czinege Csilla Jász-Nagykun-Sz. M. Ig.
Zakhar Jánosné Kelet-budapesti Ig.
Závorszky István Központi Hivatal

III. 
A 2005. ÉVBEN KITÜNTETÉSBEN RÉSZESÜLT

MUNKATÁRSAK

Pénzügyi tevékenységük szakmai elismeréseként, tartósan eredményes munkavégzésükért az alábbi munkatársainkat
tüntették ki:

MINISZTERI ELISMERÕ OKLEVÉL

Állami kitüntetések:

MAGYAR KÖZTÁRSASÁGI ÉRDEMREND LOVAGKERESZT
Mészáros Gyuláné dr. fõosztályvezetõ (Központi Hivatal)

Dr. Papp István igazgató (Csongrád Megyei Ig.)

MAGYAR KÖZTÁRSASÁGI EZÜST ÉRDEMKERESZT
Földes Lászlóné fõosztályvezetõ (Fejér Megyi Ig.)

Futó Andrásné igazgatóhelyettes (Jász-Nagykun-Szolnok Megyei Ig.)
Imre Györgyné fõosztályvezetõ (Pest Megyei Ig.)

Dr. Nagy László igazgatóhelyettes, jelenleg igazgató (Borsod-Abaúj-Zemplén Megyei Ig.)

MAGYAR KÖZTÁRSASÁGI BRONZ ÉRDEMKERESZT
Pósa Attiláné fõmunkatárs (Hajdú-Bihar Megyi Ig.)

Egyéb elismerések:
AZ ÉV FÕINFORMATIKUSA

Dr. Futó Iván elnökhelyettes

VÁM- ÉS PÉNZÜGYÕRSÉGÉRT ÉREM ARANY FOKOZATA
Balázs Eszter Ágnes fõosztályvezetõ (Központi Hivatal)
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Bajnóczi Ferencné Csongrád M. Ig.
Benkõ Éva KAIG
Berényi Mártonné Pest M. Ig.
Cságolya Istvánné Komárom-Esztergom M. Ig.
Csapóné Zsótér Anna Békés M. Ig.
Cser Istvánné Baranya M. Ig.
Darók Szilárdné Heves M. Ig.
Erdészné Fülöp Judit Hajdú-Bihar M. Ig.
Gencsi Ilona Szabolcs-Szatmár-B. M. Ig.
Dr. Horváth Ilona Észak-budapesti Ig.
Ilyés Attila Fejér M. Ig.
Káldy Judit Tolna M. Ig.
Kassay Levente Borsod-Abaúj-Z. M. Ig.
Koltainé Magyar Zsuzsa Somogy M. Ig.

Majorné Varga Éva Zala M. Ig.
Marancsics Lajosné Dél-budapesti Ig.
Mátyus Ferencné Kelet-budapesti Ig.
Mészárosné Fazekas Katalin Tolna M. Ig.
Dr. Orgován István Dél-budapesti Ig.
Pápai Erika Fejér M. Ig.
Dr. Rédey Ákosné Veszprém M. Ig.
Ritter György Fejér M. Ig.
Szabó Lajos Gyõr-Moson-Sopron M. Ig.
Tóta János György Jász-Nagykun-Sz. M. Ig.
Tóthné Szentmihályi Katalin Szabolcs-Szatmár-B. M. Ig.
Vadas Gábor Bács-Kiskun M. Ig.
Varga István Központi Hivatal
Varga Zoltánné Nógrád M. Ig.

MINISZTERI EMLÉKLAP

KÖZPONTI HIVATAL

Csillag Dezsõné dr. arany fokozat
Dr. Ferenczy Judit arany fokozat
Kristóf Andrásné dr. arany fokozat
Lepsényi Mária arany fokozat
Lucza Vilmos arany fokozat
Vikárius Gabriella arany fokozat
Bertalanné Mazsári Erika ezüst fokozat
Dr. Fürst Krisztina ezüst fokozat

Harányi Zsoltné ezüst fokozat
Kálnai Mariann ezüst fokozat
Kapcsos Csaba ezüst fokozat
Dr. Kovács Ferenc ezüst fokozat
Lakics János ezüst fokozat
Maticsné Fehér Klára ezüst fokozat
Mogyoróné Fölker Piroska ezüst fokozat
Vándor Péter ezüst fokozat

DÉL-BUDAPESTI IGAZGATÓSÁG

Purigacski Attila arany fokozat
Somogyi Zoltánné arany fokozat
Bennó Erzsébet Anna ezüst fokozat
Dr. Daragó Tibor Sándorné ezüst fokozat

Gácsfalvy Mónika ezüst fokozat
Harmath Sándor ezüst fokozat
Majkóné Sümeghy Márta ezüst fokozat

ÉSZAK-BUDAPESTI IGAZGATÓSÁG

Botos Éva arany fokozat
Horváth Ildikó arany fokozat
Baracskay Attila ezüst fokozat
Freisleben Vilmos ezüst fokozat

Gyarmatiné Fecske Gizella ezüst fokozat
Kigyósi Brigitta ezüst fokozat
Uhrinyi Tibor ezüst fokozat

KELET-BUDAPESTI IGAZGATÓSÁG

Cserfalviné Kelemen Zsuzsanna arany fokozat
Novák Ferencné arany fokozat
Balázs Józsefné ezüst fokozat
Budai János ezüst fokozat

Chemez Dénes ezüst fokozat
Hartmann Rita Éva ezüst fokozat
Lajtainé Szabó Adél ezüst fokozat
Oelschleger Éva ezüst fokozat
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BÁCS-KISKUN MEGYEI IGAZGATÓSÁG

Patarcsity Katalin arany fokozat
Jaksa Zoltánné ezüst fokozat

Kerkuska Péterné ezüst fokozat

BORSOD-ABAÚJ-ZEMPLÉN MEGYEI IGAZGATÓSÁG

Baranyi Istvánné arany fokozat
Kovácsné Fecz Csilla ezüst fokozat

László Ernõ ezüst fokozat
Schmotzer Tamásné ezüst fokozat

CSONGRÁD MEGYEI IGAZGATÓSÁG

Dr. Szántó Ágota arany fokozat
Tóth László ezüst fokozat

Vatáné Takács Ágnes ezüst fokozat

FEJÉR MEGYEI IGAZGATÓSÁG

Baranyi Éva arany fokozat
Karácson Zsolt László ezüst fokozat

Radics Józsefné ezüst fokozat

GYÕR-MOSON-SOPRON MEGYEI IGAZGATÓSÁG

Pinczés Józsefné arany fokozat
Varga Lászlóné arany fokozat

Kocsisné Pusztai Gabriella ezüst fokozat
Dr. Németh Péter ezüst fokozat

HAJDÚ-BIHAR MEGYEI IGAZGATÓSÁG

Czinege Attila arany fokozat
Csákó Antalné ezüst fokozat

Szilágyi Sándor ezüst fokozat

JÁSZ-NAGYKUN-SZOLNOK MEGYEI IGAZGATÓSÁG

Tóthné Bozsó Andrea arany fokozat Szalai Katalin ezüst fokozat

HEVES MEGYEI IGAZGATÓSÁG

Vadászi Ibolya arany fokozat Pásztorné Szerezlai Márta ezüst fokozat

BÉKÉS MEGYEI IGAZGATÓSÁG

Uhrin János arany fokozat Mohos Mihály ezüst fokozat

BARANYA MEGYEI IGAZGATÓSÁG

Dr. Polohm Noémi arany fokozat
Gecséné Borbás Ilona ezüst fokozat

Dr. Kiss Veronika ezüst fokozat

KAIG

Schvéger Károlyné ezüst fokozat
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SOMOGY MEGYEI IGAZGATÓSÁG

Korompay Gábor arany fokozat Baloghné Pok Ildikó ezüst fokozat

SZABOLCS-SZATMÁR-BEREG MEGYEI IGAZGATÓSÁG

Földesiné dr. Péter Ildikó arany fokozat
Herczku Dezsõ ezüst fokozat

Horváth József Zsolt ezüst fokozat

VESZPRÉM MEGYEI IGAZGATÓSÁG

Veiland Ernõ arany fokozat Császekné Finta Erzsébet ezüst fokozat

TOLNA MEGYEI IGAZGATÓSÁG

Bartha Miklós ezüst fokozat Szlotta Edit ezüst fokozat

VAS MEGYEI IGAZGATÓSÁG

Ágfalvi Zsolt ezüst fokozat

ZALA MEGYEI IGAZGATÓSÁG

Jakabfyné dr. Osztovics Katalin arany fokozat Lázár Tiborné dr. ezüst fokozat

SZTADI

Járvás János ezüst fokozat

OKTATÁSI IGAZGATÓSÁG

Pócsi Anikó ezüst fokozat

PEST MEGYEI IGAZGATÓSÁG

Gábor Attila arany fokozat
Herczeg Imréné arany fokozat
Csutor Károlyné ezüst fokozat
Fazekas Gáborné ezüst fokozat

Mega Erika ezüst fokozat
Szõke Andrea ezüst fokozat
Valentáné Szennyai Katalin ezüst fokozat

NÓGRÁD MEGYEI IGAZGATÓSÁG

Rõmerné Józsa Anna ezüst fokozat

KOMÁROM-ESZTERGOM MEGYEI IGAZGATÓSÁG

Dr. Répássy György arany fokozat Csuka Henriette ezüst fokozat
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Helgertné dr. Szabó Ilona,

a Károly Róbert Fõiskola rektorhelyettese

Schenkné Szentgáli Edit,

a Magyar Rádió újságírója

Eleméry Hubáné,

a SALDO Rt. munkatársa
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Dr. Hujbert Anna Kelet-budapesti Ig.
Joóné dr. Faludi Ildikó Csongrád M. Ig.
László Éva SZTADI
Neumann Ágnes Oktatási Igazgatóság

Dr. Szabó Éva SZTADI
Százdi Jenõné Bács-Kiskun M. Ig.
Tiringer Attila Észak-budapesti Ig.

A HIVATAL ELNÖKÉTÕL SZAKMAI FÕTANÁCSADÓI 
CÍMET KAPTAK

Angeli Károlyné Fejér M. Ig.
Bognár Vilmos Dél-budapesti Ig.
Cservenák Imréné Somogy M. Ig.
Dégi Zoltán Veszprém M. Ig.
Dirner Miklós Baranya M. Ig.
Dodekné Varga Ilona Központi Hivatal
Dr. Herczeg Irén Békés M. Ig.
Hevesiné dr. Guld Éva Tolna M. Ig.
Horváth Ildikó Gyõr-Moson-Sopron M. Ig.

Lakó Ferenc Központi Hivatal
Magi Szilvia Központi Hivatal
Osztheimer Gabriella Pest M. Ig.
Dr. Reményi Gábor Hivatali Központ
Ronyecz Katalin Jász-Nagykun-Sz. M. Ig.
Sommer Vilmosné Kelet-budapesti Ig.
Dr. Szabó Andrea Központi Hivatal
Tóth Árpádné Szabolcs-Szatmár-B. M. Ig.
Tóth Imréné dr. Komárom-Esztergom M. Ig.

A HIVATAL ELNÖKÉTÕL SZAKMAI TANÁCSADÓI 
CÍMET KAPTAK

Balogh Józsefné Központi Hivatal
Dr. Horváth Pál Központi Hivatal
Kóbor Józsefné dr. Központi Hivatal

Koszta Jánosné Bács-Kiskun M. Ig.
Tóth Ferencné Tóth Anna Dél-budapesti Ig.

Nyugállományba vonulásuk alkalmából a Bezerédj-díj 
arany fokozatát kapták

A hivatal eredményességét elõsegítõ munkájáért, külsõsként 2005-ben 
a Bezerédj-díj arany fokozatát kapták
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Albitz László Központi Hivatal
Dr. Áldor Éva Központi Hivatal
Arató László Békés M. Ig.
Aros Istvánné Kelet-budapesti Ig.
Barta Anna Dél-budapesti Ig.
Bartáné dr. Keczer Anna Csongrád M. Ig.
Farkas László Központi Hivatal
Fügh Tamás Gyõr-Moson-S. M. Ig.
Hernáth Mihályné Kelet-budapesti Ig.
Katona László Központi Hivatal

Nyáry Lászlóné Jász-Nagykun-Sz. M. Ig.
Oravecz Sándor Észak-budapesti Ig.
Panta Istvánné Baranya M. Ig.
Salacz Gergelyné Központi Hivatal
Sarok Lászlóné SZTADI
Szekeres László Hajdú-Bihar M. Ig.
Szentmáry Irén Központi Hivatal
Tárnokné Balatoni Gabriella Észak-budapesti Ig.
Urbánné Komondy Judit Komárom-Esztergom M. Ig.
Dr. Varga Aladár Központi Hivatal

Nyugállományba vonulásuk alkalmából a Bezerédj-díj 
ezüst fokozatát kapták
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