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HATAROZAT
eljaras megsziintetésérol

A Biintetd Torvénykonyvrdl szol 2012. évi C. torvény (tovabbiakban: Btk.) 396. § (1) bekezdés a) pontjaba
iitkozé és a (3) bekezdés a) pontja szerint mindsiilo, jelentés vagyoni hatranyt okozva elkdvetett
koltségvetési csalas biintett kisérletének gyanuja miatt folytatott eljarast

- mivel a rendelkezésre all6 adatok, illetve bizonyitasi eszkézok alapjan nem allapithaté meg
biincselekmény elkovetése -
megsziintetem.

Az eljaras soran 329.184, - Forint azaz haromszazhuszonkilencezer-szaznyolcvannégy forint blniigyi
koltség meriilt fel, amelyet az allam visel.

A hatarozatot kézbesiteni kell:
1. Nemzeti Ado- és Vamhivatal Pest Varmegyei Ado- ¢s Vamigazgatosaga — feljelentd, egyeb érdekelt
2. Szombathelyi Jarasi Ugyészség (B.194/2024.)

Ha az iigyészség vagy a nyomozo hatosag a kozhatalom gyakorldasaval vagy kézvagyon kezelésével
kapcsolatos, kiemelt biincselekmény miatt folytatott eljdrdast a torvényben meghatdrozott okok alapjan
megsziinteti, feliilbiralati inditvany benyujtasanak van helye. Az Integritas Hatosag kivételével az allam és a
kozhatalmat gyakorlo szerv nem jogosult feliilbirdlati inditvany benyujtdsara akkor sem, ha feljelentéként
vagy sértettként vesz részt az eljardasban.

A hatdrozatot a feljelentd, mint egyéb érdekelt részére azzal kézbesitem, hogy feliilbirdlati inditvany
benyujtdsara nem jogosult, azonban a hatdrozat ellen a kozlésétdl szamitott nyolc napon beliil, a hatarozatot
hozé nyomozo hatésdagnal panaszt terjeszthet eld. Az egyéb érdekelt a hatdrozat kozvetleniil rd vonatkozo
rendelkezésével kapcsolatban terjeszthet el6 panaszt. A panaszt annak eldterjesztdje mindaddig
visszavonhatja, amig azt érdemben el nem birdltdk. A visszavont panaszt 1jbol eldterjeszteni nem lehet.

A nyomozo hatésdg, ha sértett vagy feljelentd nem vesz részt az eljdardsban vagy a (7) bekezdés alapjan
feliilbirdlati inditvanyt nem nyujthat be, az (1) bekezdés szerinti hatarozat meghozatalatol szamitott 6t
munkanapon beliil egy honapra kézzéteszi az anonimizalt hatarozatat, illetve az anonimizalt
ligyiratjegyzéket.

A feliilbiralati inditvany benyujtasara nyitva allé hataridé elmulasztdsa esetén igazoldsnak nincs helye.

Az anonimizalt hatarozatnak a nyomozo hatosag kézponti elektronikus tdjékoztatasra szolgalo honlapjan
tortént kozzétételét kovets egy honapon beliil — a feljelentd kivételével — bdarmely természetes vagy nem
természetes személy feliilbiralati inditvanyt nyijthat be. A feliilbirdlati inditvany benyujtdsdara nyitva allo
hatdridé elmulasztdsa esetén igazoldsnak nincs helye.

A feliilbirdlati inditvanyt eldterjesztd személy a feliilbirdlati inditvany benyijtdasa eldtt az iigyiratok koziil
kizarolag az anonimizalt hatarozatot, illetve az anonimizalt tigyiratjegyzéket ismerheti meg.

A felulbirdlati inditvanyt a hatdrozatot hozoé nyomozo hatésdagndl kell eldterjeszteni. A felilbirdlati
inditvanyt meg kell indokolni és ahhoz a felilbirdlati inditvanyt eldterjeszté személy csatolhatjia a
rendelkezésére allo, az inditvanyozo dallaspontia szerint az iigyben bizonyitando tény bizonyitasara alkalmas
adatokat, iratokat, nyilatkozatokat.



A feliilbirdlati inditvanyt eléterjesztd személy jogi képviselete kitelezd. A feliilbirdlati inditvanyt eléterjesztd
személy az irasbeli feliilbiralati inditvanyat, bejelentését, észrevételét és egyéb inditvanyat kizarolag jogi
képviseldje utjan, az elektronikus kapcsolattartds szabdlyai szerint nytjthatja be. A nem jogi képviseld utjan,
nem az elektronikus kapcsolattartds szabalyai szerint benyujtott irasbeli inditvany hatdlytalan.

Az eljdrasban a feliilbirdlati inditvanyt eldterjeszté személy kiltségkedvezmény irdnti kérelmet nem
terjeszthet eld.

A feliilbirdalati inditvany benyujtasanak a hatdirozat rvendelkezéseire — a személyi szabadsagot érinté
kényszerintézkedésekre vonatkozo rendelkezések kivételével — halaszto hatalya van.

INDOKOLAS

A Nemzeti Ado- és Vamhivatal Nyugat-dunantuli Biintigyi Igazgatésag Vas Varmegyei Vizsgalati Osztalya
eljarast folytat a Btk. 396. § (1) bekezdés a) pontjaba iitkoz6 és a (3) bekezdés a) pontja szerint minésiilo,
jelentds vagyoni hatranyt okozva elkovetett koltségvetési csalas biintett kisérletének gyandja miatt. A
feljelentés a Nemzeti Ado- és Vamhivatal Kozép-magyarorszagi Biniigyi Igazgatdsagahoz érkezett és
kijelolés utjan keriilt a Nemzeti Ado- és Vamhivatal Nyugat-dunantali Biintigyi Igazgatdsagahoz, a
nyomozas elrendelésére 2023.november 13-an keriilt sor.

A feljelentés alapjan a Nemzeti Ado- és Vamhivatal Pest Varmegyei Ado- és Vamigazgatosdga az
»Személyl” vezetd tisztségviseld iranyitasa alatt allo » Gazdasagi
tarsasag 1”7 (tovabbiakban: szdmlabefogado) tarsasagnal 2021. november 01. - november 30.
id6szakra vonatkozoan, altalanos forgalmi adé adonemben ellendrzést folytatott le. Az ellen6rzés soran
megallapitasra keriilt, hogy az »Személy2” tigyvezetése alatt allo ,,Gazdasagi
tarsasag2”-t6l (tovabbiakban: szamlakiallitd) 2019. évre, 2020. évre és 2021.
januar-augusztus iddszakra vonatkozoan ingatlanhasznalati dij cimén a szamlabefogadd szamlakat fogadott
be, 0sszesen 19.008.000,-Ft adotartalommal. A feljelentés szerint a szamlabefogadd gazdasagi tarsasag a
vizsgalt id6szaki afa bevallasaiban a fenti ténylegesen megvalosult gazdasagi eseményekrol, de jogellenes
adoeldny elérése érdekében kiallitott gazdasagi bizonylatok alapjan kivant jogosulatlanul altalanos forgalmi
adot visszaigényelni.

Megallapitast nyert, hogy a szamlakiallité a Budapest Févaros Onkormanyzata (tovabbiakban:
Onkormanyzat) tulajdondban 1évé ingatlan és telephely egyiittest - ,»Cim1” szam -
bérelt 2013. augusztus honaptél az Snkormanyzattol ingatlanhasznositas cimén 547.000,-Ft + AFA/h6 dijért.
A bérleti dijat az 6nkormanyzat részére nem fizette meg és a bérleti szerzodés lejartakor sem hagyta el a
bérleményt, hanem azt jogcim nélkiil tovabb hasznalta, igy a korabban megkotott szerzddés ezzel
hatarozatlan idejiivé valtozott. A bérleményt kiilonbozé vallalkozasok részére alhaszon bérleményként
tovabb hasznositotta.

A szamlakiallito és a szamlabefogadd kozott 2014. évben ingatlanhasznositasi szerzodés keriilt megkotésre
2.200.000,- Ft +AFA/h¢ dijért. A kordbban a szamla kiallitoval szerzédést kotd alhaszonbérlék atkeriiltek a
szamlabefogadohoz és onnantdl ezen cég részére fizettek havi bérleti dijat, az Gjonnan megjelend
alhaszonbérldk pedig mar kozvetleniil ezen céggel kotottek szerzddést. Fentieket alatamasztjak a bérlok
tanuvallomasai és nyilatkozatai is.

Tekintettel arra, hogy az onkormanyzat részére tovabbra sem tortént bérleti dij fizetés a szamlakiallito
részérdl, ezért az Onkormanyzat birésag altal rendes felmondasaval élve 2019. november 11. napjan a
haszonbérleti szerzédést megsziintnek nyilvanitotta, majd 2020. évben pert inditott az ingatlan kitiritése
céljabol. Ez évben tortént a szamlakiallitd részérdl a 2019. évben kiallitott szamlak sztornozasa. Ezt
kovetden az ingatlan Onkormanyzat altal torténd birtokbavételét kovetden, 2021. szeptember 09. napon
ismételten kiallitasra kertiltek a korabban sztorndzott szamlak, 2021. oktober-decemberi bevallasdban azokat
szerepeltette is, azonban az utanuk keletkezd adofizetési kotelezettségének nem tett eleget, ezért a
szamlabefogad6 a befogadott szamlak alapjan olyan altalanos forgalmi adot helyezett levonasba, melyet a
szamla kibocsatd nem fizetett meg.



Az ecljards soran beszerzésre keriiltek szamlakiallito 2019-2021. évi afa bevallasai, adofolyoszamla,
foglalkoztatotti, valamint E-szamla adatai, tovabba a gazdasagi tarsasagok bankszamla forgalmi adatai.

A nyomozo6 hatosag beszerezte tovabba a NAV Dél-budapesti Ado- és Vamigazgatosaga altal lefolytatott
vizsgalati anyag megallapitasait, illetve az Onkormanyzat nyilatkozatat a ,Cim1”
szamu ingatlan bérbeadasaval kapcsolatban.

Kutatas eljarasi cselekményt foganatositott a nyomozo hatdsag az ,»Gazdasagi tarsasag3” - mint a
szamlakiallitd és a szamlabefogadod részére konyvviteli szolgaltatast végzo tarsasag - székhelyén, tovabba a
szamlabefogado székhelyén, amely egyben a tarsasag iigyvezetdjének lakhelye is. Az eljaras soran
lefoglalasra keriilt a gazdasagi tarsasag konyvelési anyaga, valamint a gazdasagi tarsasagok kozott 1étrejott
relevans iratok.

Tanuként keriilt kihallgatisra — az idokdzben 2025.06.10. napon elhalalozott - az ,»,Gazdasagi
tarsasag3”  ligyvezetdje, aki az érintett két gazdasagi tarsasag részére a konyvviteli szolgaltatast végezte.
Tanuvallomasaban elmondta, hogy a tarsasagok kozott 1évé gazdasagi kapcsolatokat alatamasztod
bizonylatok sztorn6zasa, a bérlemény tulajdonosa és a fobérld kozott fennalld bérleti dijfizetés elmaradasa
miatt valt sziikségess¢, amelyet mind a két tarsasag szerepeltetett a bevallasaban.

Tanuként keriilt kihallgatasra a szamlakiallitd gazdasagi tarsasag részérél azon munkatars, aki ligyviteli
feladatokat latott el és mindkét érintett tarsasag részérol a konyvelési iratanyagokat szallitotta a konyvviteli
szolgaltatast végz6 személy részére, valamint a gazdasagi tarsasag kezelésében 1évo , Ciml ?

szam alatti ingatlan egyiittes telepvezetdje. A tanik a vallomasaikban megerdsitették a tarsasagok
kozott 1évo gazdasagi egyiittmiikodést, azonban azok konkrét gazdalkodasaba, fiiggdségi viszonyaba nem
lattak bele.

Az eljaras soran tanuként keriiltek kihallgatasra a ,Cim1” szam alatti ingatlan
egyiittes bérldi is, mely soran egymasnak ellentmondé informaciok hangoztak el a tekintetben, hogy ki
iranyitotta a szamlabefogadd miikodését, ezért egyértelmli megallapitast nem lehetett tenni a
tanukihallgatasok alapjan.

Az eljaras soran tanuként keriilt kihallgatasra a szdmlabefogadd gazdasagi tarsasag ligyvezetdje, aki
vallomasaban eldadta, hogy a tarsasagok kozott valos gazdasagi kapcesolat volt az dnkormanyzati bérlemény
tovabb hasznositasra torténé atadasa. Az altala iranyitott gazdasagi tarsasag az ingatlant tovabbi albérlok
részére adta ki és a bérleti dijat is részére fizették meg. Az Onkormanyzat és a szamlakidllito gazdasagi
tarsasag kozott létrejott jogvitds kérdések tették sziikségessé a kiallitott szamlak sztorndzasat, majd a
tarsasagnal lefolytatott NAV ellenérzés kapcsan azok ismételten kiallitasra keriiltek a szamlabefogadd
részére. Vallomasaban eldadta tovabba, hogy nem volt tudomasa arrol, hogy édesapja, a szamlakiallitd
gazdasagi tarsasag nevében a kérdéses szamlak utan a kozterheket nem fizette meg.

Tanuként keriilt kihallgatasra a szamlakiallitdé gazdasagi tarsasag volt iigyvezetdje, aki vallomasaban
eléadta, hogy a tarsasaga azért adta tovabb iizemeltetésre az Onkormanyzat tulajdonaban allo ”
Ciml ” szam alatti ingatlan egyiittest, mert az rendelkezett megfelel6 targyi €s személyi
feltételekkel.

A tarsasdgok kozott kibocsatott szamldk sztornozasat az Onkormanyzattal fennalld jogi vitds kérdés tette
sziikségessé, az Gjboli szamlakiallitast pedig a NAV altal lefolytatott ellendrzés indokolta. Arra a kérdésre,
hogy az ismételten kiallitott szamlak kozterhei miért nem keriiltek rendezésre, nem tudott valaszt adni,
meglatasa szerint azt a konyvelés tudna tisztazni. Elmondta tovabba, hogy nem volt ralatasuk a fia altal
vezetett masik tarsasag gazdalkodésara, pénziigyeire.

Az eljaras soran beszerzett igazsagiigyi konyvszakértdi vélemény alapjan az alabbiak allapithatéak meg.

A szamlakiallitd gazdasagi tarsasag 2019. évben kibocsatott 10 darab szamlat 22.000.000 Ft + 5.940.000 Ft
afa Osszegben a szamla befogadd részére, amely tarsasag a szamlakat befogadta, szamviteli
nyilvantartasaiban rogzitette €s 2019. aprilis - 2019. szeptember havi afa bevallasaiban a szamlakon szerepl6



5.940.000 Ft AFA 6sszeget, mint levonhaté adot szerepeltette. A gazdaségi tarsasag 2020. julius honapban
sztorndzta a 2019. évben kiallitott 22.000.000 Ft + 5.940.000 Ft afa Osszegli szamlait, amely Osszeget a
szamla befogadd a sztornd szamlak kiallitdisanak honapjaban, azaz 2020. julius hoénapban az éafa
bevallasaban, mint fizetendd adot szerepeltetett.

A szamlakiallitd 2019. évre vonatkozo afa bevallasait 2020. juliusban nyujtotta be, amikorra a szamlak mar
sztorndzasra kertiltek, ezért a szamlak afa 6sszegét, mint fizetendé adét nem szerepeltette a bevallasaban.

A szamlakiallité 2021. novemberben 3 darab szamlat allitott ki a szdmlabefogado részére ingatlan hasznalati
dij jogcim megjeldléssel, a szamlak 19.008.000,-Ft afa dsszegét, mint fizetendd addt szerepeltette a 2021.
IV. negyedévi afa bevallasaban, a szamla befogadd pedig a 3 szamla 19.008.000,-Ft afa Gsszegét, mint
levonhat6 addt szerepeltette a 2021.11. havi afa bevallasaban.

A szamlakiallito gazdasagi tarsasag adobevallasdba az ismételten kidllitott szamlak beallitasra keriiltek
fizetendd addoként, aminek megfizetésére nem keriilt sor, azonban az kétséget kizardoan nem bizonyithato,
hogy mar a szamlak kiallitasakor is az volt a cél, hogy mesterségesen, csalard médon teremtsen addlevonasi
jogot a szamlabefogadd gazdasagi tarsasag részére.

Az eljaras soran beszerzett bizonyitasi eszkozok, tantivallomasok alapjan megallapitasra keriilt, hogy a
szamlakiallitd és a szamlabefogadd kozott valds gazdasagi kapcsolat allt fent, a tarsasagok iigyvezetdi
szoros rokoni kapcsolatban allnak egymassal, tovabba a cégek gazdasagi tigyvitelét is ugyanaz a konyveld
iroda végezte.

A két kiilonallo gazdasagi tarsasag tigyvezetinek rokoni kapcsolata 6nmagaban nem bizonyitja, hogy
egymassal egyiittmiikddve, 6sszehangolt mddon iranyitottak az tigyben szereplé gazdasagi tarsasagokat. A
nyomozas soran arra vonatkozdan sem meriilt fel bizonyiték, hogy a szamlabefogadd iigyvezettje
tudomassal birt volna arrdl, hogy a szamlakiallito gazdasagi tarsasag a 2019. évben tortént szamla kiallitasok
kapcsan nem szerepeltette bevallasaban a kiallitott szamlék afa tartalmat, illetve, hogy a 2021-ben bevallott
adot nem fizette meg.

Mivel nem bizonyithatd, hogy az ligyvezetdk egymassal egyiittmi{ikddve, azzal a szandékkal hangoltak 6ssze
a tevékenységiiket, hogy jogosulatlan addelényhdz jussanak - és a bilincselekmény kizarolag szandékosan
kovetheto el -, igy a koltségvetési csalas elkovetésének kisérlete sem allapithaté meg.

Tekintettel arra, hogy a rendelkezésre allo adatok, illetve bizonyitasi eszk6zok alapjan nem allapithatéo meg a
biincselekmény elkdvetése, €s nincs olyan tovabbi nyomozati cselekmény, melynek elvégzésétdl eredmény
varhat6 - tovabba a Nemzeti Ado- €s Vamhivatal hataskorébe tartozo egyéb biincselekmény gyantja sem
meriilt fel -, az eljaras megsziintetésérdl hataroztam.

A hatarozat alapjaul szolgalo jogszabalyok:

Az eljards megsziintetésérdl hozott dontés a biintetdeljardsrol szolo 2017. évi XC. torvény (a tovabbiakban
Be.) 398. § (1) bekezdés c) pontjan alapszik.

A hatarozattal szembeni panasztételi jogosultsagra — figyelemmel a Be. 58. § (4) bekezdésére és az (5)
bekezdés d) pontjara — a Be. 369. § (1)-(3) bekezdéseiben, a panasz elbirdlasara a Be. 817/C. § (9)
bekezdésében foglalt rendelkezések vonatkoznak.

A biiniigyi koltség viselésérdl a Be. 402. § (1) bekezdése rendelkezik.

A hatarozat kozlésére Be. 401. § (1) és (3) bekezdésében foglaltak vonatkoznak.

Az Integritas Hatosag kivételével az allam és a kézhatalmat gyakorlo szerv feliilbiralati inditvany benyujtasi
Jjogosultsagat a Be. 817/C. § (7) bekezdése zarja ki.

A feliilbiralat lehetdsége a Be. 817/A. § (1) bekezdés da) pontjan, a 817/A. § (3) bekezdésén, a 817/4. § (5)
bekezdésén, a 817/B. § (1) bekezdésén, a 817/C. § (1) bekezdésén, a 817/C. § (6) bekezdeésén, a 817/C. § (8)
bekezdésén, a 817/D. § (1) bekezdésén, a koltségkedvezmény iranti kérelem eldterjeszthetdségének
kizartsaiga a Be. 817/A. § (4) bekezdésén, az elektronikus kapcsolattartasra vonatkozo szabalyok
megszegesenek kovetkezménye a Be. 161. § (1) és (2) bekezdésén alapszik.

Az anonimizalt hatdarozat és az anonimizalt iigyiratjegyzék kozzététele a Be. 817/C. § (2) bekezdés b) pontjan




alapszik.
A feliilbiralati inditvany halaszto hatalyarol a Be. 817/C. § (10) bekezdése rendelkezik.
Szombathely, "id6bélyegz6 szerint"

Megyeri Csilla Maria p. szds
osztalyvezetd
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