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HATÁROZAT 
 

 

eljárást 
 

- mivel a rendelkezésre álló adatok, illetve bizonyítási eszközök alapján nem állapítható meg 
-  

megszüntetem. 
 
Az eljárás során 329.184, - Forint azaz háromszázhuszonkilencezer-
költség merült fel, amelyet az állam visel.  
 
A határozatot kézbesíteni kell:  
1. Nemzeti Adó- és Vámhivatal Pest Vármegyei Adó- és Vámigazgatósága   
2. Szombathelyi Járási Ügyészség (B.194/2024.) 
 

 
Ha az ügyészség vagy a nyomozó hatóság a közhatalom gyakorlásával vagy közvagyon kezelésével 

megszünteti, felülbírálati indítvány benyújtásának van helye. Az Integritás Hatóság kivételével az állam és a 

vagy sértettként vesz részt az eljárásban. 
ny 

rendelkezésével kapcsolatban terjeszthet 
 
apján 

felülbírálati indítványt nem nyújthat be, az (1) bekezdés szerinti határozat meghozatalától számított öt 
munkanapon belül egy hónapra közzéteszi az anonimizált határozatát, illetve az anonimizált 
ügyiratjegyzéket. 
A felülbírálati indítvány benyújtásá  
Az anonimizált határozatnak a nyomozó hatóság központi elektronikus tájékoztatásra szolgáló honlapján 

  bármely természetes vagy nem 
természetes személy felülbírálati indítványt nyújthat be. A felülbírálati indítvány benyújtására nyitva álló 

 

kizárólag az anonimizált határozatot, illetve az anonimizált ügyiratjegyzéket ismerheti meg. 

indítványt meg kell indok
rendelkezésére álló, az indítványozó álláspontja szerint az ügyben bizonyítandó tény bizonyítására alkalmas 
adatokat, iratokat, nyilatkozatokat. 



személy az írásbeli felülbírálati indítványát, bejelentését, észrevételét és egyéb indítványát kizárólag jogi 

nem az elektronikus kapcsolattartás szabályai szerint benyújtott írásbeli indítvány hatálytalan. 

terjeszthet e  
A felülbírálati indítvány benyújtásának a határozat rendelkezéseire  
kényszerintézkedésekre vonatkozó rendelkezések kivételével  halasztó hatálya van. 
 
 

INDOKOLÁS 
 
A Nemzeti Adó- és Vámhivatal Nyugat- azgatóság Vas Vármegyei Vizsgálati Osztálya 

feljelentés a Nemzeti Adó- és Vámhivatal Közép-
kijelölés útján került a Nemzeti Adó- és Vámhivatal Nyugat-
nyomozás elrendelésére 2023.november 13-án került sor. 
 
A feljelentés alapján a Nemzeti Adó- és Vámhivatal Pest Vármegyei Adó- és Vámigazgatósága az                                     

 Gazdasági                          
társaság 1  (továbbiakban: számlabefogadó) társaságnál 2021. november 01. - november 30. 

                                                                        
-tól                 (továbbiakban: számlakiállító) 2019. évre, 2020. évre és 2021. 

január- adó számlákat fogadott 
be, összesen 19.008.000,-Ft adótartalommal. A feljelentés szerint a számlabefogadó gazdasági társaság a 

ben kiállított gazdasági bizonylatok alapján kívánt jogosulatlanul általános forgalmi 
adót visszaigényelni. 
 

yüttest  -           szám - 
bérelt 2013. augusztus hónaptól az önkormányzattól ingatlanhasznosítás címén 547.000,-Ft + ÁFA/hó díjért. 

el a 

tovább hasznosította. 
 
A számlakiállító és a számlabefog
2.200.000,- 
számlabefogadóhoz és onnantól ezen cég részére fizettek havi bérleti díjat, a

tanúvallomásai és nyilatkozatai is. 
 
Tekintettel arra, hogy az önkormányzat részére továbbra sem történt bérleti díj fizetés a számlakiállító 

céljából. Ez évben történt a számlakiállít  

ismételten kiállításra kerültek a korábban sztornózott számlák, 2021. október-decemberi bevallásában azokat 

számlabefogadó a befogadott számlák alapján olyan általános forgalmi adót helyezett levonásba, melyet a 
számla kibocsátó nem fizetett meg. 
 



Az eljárás során beszerzésre kerültek számlakiállító 2019-2021. évi áfa bevallásai, adófolyószámla, 
foglalkoztatotti, valamint E-számla adatai, továbbá a gazdasági társaságok bankszámla forgalmi adatai.  
 
A nyomozó hatóság beszerezte továbbá a NAV Dél-budapesti Adó- és Vámigazgatósága által lefolytatott 

számú ingatlan bérbeadásával kapcsolatban.  
 
Kutatás eljárási cselekményt foganatosított a - mint a 

- székhelyén, továbbá a 
ás során 

lefoglalásra került a gazdasági társaság könyvelési anyaga, valamint a gazdasági társaságok között létrejött 
releváns iratok. 
 
Tanúként került kihallgatásra  - az       

  ügyvezet

bizonylatok sztornózása, a bérlemény tulajdonosa lló bérleti díjfizetés elmaradása 
miatt vált szükségessé, amelyet mind a két társaság szerepeltetett a bevallásában. 
 

feladatokat látott el és mindkét 
   Cím1      

           

láttak bele.
 

atlan 

tanúkihallgatások alapján. 
 
Az eljárás során tanúként ker

 
részére adta ki és a bérleti díjat is részére fizették meg. Az Önkormányzat és a számlakiállító gazdasági 
társaság között létrejött jogvitás kérdések tették szükségessé a kiállított számlák sztornózását, majd a 
társaságnál lefol

gazdasági társaság nevében a kérdéses számlák után a közterheket nem fizette meg. 
 
Tanúként került kihallgatásra a 

        
Cím1         szám 
feltételekkel.  
A társaságok között kibocsátott számlák sztornózását az Önkormányzattal fennálló jogi vitás kérdés tette 
szükségessé, az újbóli számlakiállítást pedig a NAV által 
hogy az ismételten kiállított számlák közterhei miért nem kerültek rendezésre, nem tudott választ adni, 
meglátása szerint azt a könyvelés tudná tisztázni. Elmondta továbbá, hogy nem volt rálátásuk a fia által 
vezetett másik társaság gazdálkodására, pénzügyeire. 
 

 
A számlakiállító gazdasági társaság 2019. évben kibocsátott 10 darab számlát 22.000.000 Ft + 5.940.000 Ft 
áfa összegben a számla befogadó részére, amely társaság a számlákat befogadta, számviteli 
nyilvántartásaiban rögzítette és 2019. április - 



5.940.000 Ft ÁFA összeget, mint levonható adót szerepeltette. A gazdasági társaság 2020. július hónapban 

számla befogadó a sztornó számlák kiállításának hónapjában, azaz 2020. július hónapban az áfa 
 

A számlakiállító 2019. évre vonatkozó áfa bevallásait 2020. júliusban nyújtotta be, amikorra a számlák már 
allásában. 

A számlakiállító 2021. novemberben 3 darab számlát állított ki a számlabefogadó részére ingatlan használati 
díj jogcím megjelöléssel, a számlák 19.008.000,-
IV. negyedévi áfa bevallásában, a számla befogadó pedig a 3 számla 19.008.000,-Ft áfa összegét, mint 
levonható adót szerepeltette a 2021.11. havi áfa bevallásában. 
 
A számlakiállító gazdasági társaság adóbevallásába az ismételten kiállított számlák beállításra kerültek 

t, aminek megfizetésére nem került sor, azonban az kétséget kizáróan nem bizonyítható, 
hogy már a számlák kiállításakor is az volt a cél, hogy mesterségesen, csalárd módon teremtsen adólevonási 
jogot a számlabefogadó gazdasági társaság részére. 
 
Az eljárás során beszerzett bizonyítási eszközök, tanúvallomások alapján megállapításra került, hogy a 

szoros rokoni kapcsolatban állnak egymással, továbbá a cégek 
iroda végezte. 
 

. A 

tudomással bírt volna arról, hogy a számlakiállító gazdasági társaság a 2019. évben történt számla kiállítások 
kapcsán nem szerepeltette bevallásában a kiállított számlák áfa tartalmát, illetve, hogy a 2021-ben bevallott 
adót nem fizette meg. 
 

- cselekmény kizárólag szándékosan 
-, így a költségvetési csalás elkövetésének kísérlete sem állapítható meg. 

 
Tekintettel arra, hogy a rendelkezésre álló adatok, illetve bizonyítási eszközök alapján nem állapítható meg a 

várható - továbbá a Nemzeti Adó- 
merült fel -  
 
A határozat alapjául szolgáló jogszabályok: 

 
Be.) 398. § (1) bekezdés c) pontján alapszik. 
A határozattal szembeni panasztételi jogosultságra  figyelemmel a Be. 58. § (4) bekezdésére és az (5) 
bekezdés d) pontjára  a Be. 369. § (1)-(3) bekezdéseiben, a panasz elbírálására a Be. 817/C. § (9) 
bekezdésében foglalt rendelkezések vonatkoznak. 

 
A határozat közlésére Be. 401. § (1) és (3) bekezdésében foglaltak vonatkoznak. 
Az Integritás Hatóság kivételével az állam és a közhatalmat gyakorló szerv felülbírálati indítvány benyújtási 
jogosultságát a Be. 817/C. § (7) bekezdése zárja ki. 

817/A. § (1) bekezdés da) pontján, a 817/A. § (3) bekezdésén, a 817/A. § (5) 
bekezdésén, a 817/B. § (1) bekezdésén, a 817/C. § (1) bekezdésén, a 817/C. § (6) bekezdésén, a 817/C. § (8) 
bekezdésén, a 817/D. § (1) bekezdésén, a költségkedvezmény iránti kérel  
kizártsága a Be. 817/A. § (4) bekezdésén, az elektronikus kapcsolattartásra vonatkozó szabályok 
megszegésének következménye a Be. 161. § (1) és (2) bekezdésén alapszik. 
Az anonimizált határozat és az anonimizált ügyiratjegyzék közzététele a Be. 817/C. § (2) bekezdés b) pontján 



alapszik. 
A felülbírálati indítvány halasztó hatályáról a Be. 817/C. § (10) bekezdése rendelkezik. 

 
 

 
 

Megyeri Csilla Mária p. szds 
 

 




